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1 Einleitung

1 Einleitung

1.1 Kurzdarstellung des Inhalts und der Ziele des Bebauungsplans

Das bestehende Wildparkstadion ist den Anforderungen an eine moderne FuR3ball-
arena nicht mehr gewachsen. Der schlechte Bauzustand der Tribiinenanlage, der unvoll-
standige Witterungsschutz der Nord- und Sudtribline sowie eine zu geringe Zahl an Lo-
gen machen einen Neubau notwendig, welcher das vorhandene Stadion am selben
Standort ersetzen soll. Dabei soll die Stadionkapazitat von derzeit 32.000 auf bis zu
35.000 Zuschauer erhdht und das derzeit offene Gebaude durch einen neuen Baukdrper
ersetzt werden. Darliber hinaus muss das neue Stadion den Sicherheitsbestimmungen
des Deutschen FufR3ballbundes (DFB) hinsichtlich des Stadionbetriebs und dessen Er-
schlieBung entsprechen (STADTPLANUNGSAMT KARLSRUHE 2015b). Hauptnutzer des Sta-
dions ist der Karlsruher Sportclub e.V. (KSC).

Fur das Wildparkstadion besteht bisher noch kein Planungsrecht. Daher wird ein
Bebauungsplan aufgestellt, der sowohl die Flache fiir das neue Stadion als auch die Fl&-
chen fir anhangige Nutzungen, Trainingsplatze sowie ErschlielBungsflachen und Stell-
platze umfasst (STADTPLANUNGSAMT KARLSRUHE 2015b).

Die verschiedenen Vorhabensflachen sind im Bebauungsplan als Sondergebiete
Sport und als Sport- und Spielflachen festgesetzt. Die rdumliche Abgrenzung des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans (ca. 30,3 ha) sowie der Vorhabensflachen sind in
Abbildung 1.1-1 dargestellt.

In Zusammenhang mit dem Stadionneubau wird eine Verbesserung der auf3eren
VerkehrserschlieBung des Stadions angestrebt. Vorgesehen sind die Bereitstellung zu-
satzlicher Parkplatze und Warteflachen sowie eine bedarfsgerechte Neuordnung der be-
notigten ErschlieBungsstrukturen. Darliber hinaus wurden bei der Planung die aktuellen
Sicherheitsanforderungen an ein modernes Stadion beriicksichtigt, beispielsweise hin-
sichtlich der Entfluchtung sowie des Zugangs zu Rettungswegen.

Nach § 2 (4) Baugesetzbuch (BauGB) ist bei der Aufstellung von Bauleitplanen ei-
ne Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umwelt-
auswirkungen ermittelt werden. Sie werden im Umweltbericht beschrieben und bewertet.
Dabei sind die Belange des Umweltschutzes nach § 1 (6) Nr. 7 und § 1a zu berucksichti-
gen. Eine Darstellung der in einschlagigen Fachgesetzen und Fachplanen festgesetzten
Ziele des Umweltschutzes erfolgt in Kapitel 1.2.
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Legende

Untersuchungsgebiet

- - Geltungsbereich des Bebauungsplans "FuBballstadion im Wildpark"

Vorhabensflache im Bebauungsplan (bisherige Nutzung)
Sondergebiet Sport 1 (Stadion)
Sondergebiet Sport 2 (bisher Tennisplatze)

Sondergebiet Sport 3 (Birkenparkplatz)

Sondergebiet Sport 4 (bisher Trainingsplatz 2 KSC)

Sondergebiet Sport 5 (bisher Trainingsplatz 3 KSC)

Sondergebiet Sport 6 (bisher Trainingsplatz 7 KSC)

Sondergebiet Sport 7 (Dreifeld-Sporthalle, Jugendleistungszentrum)

Sport- und Spielflache 1 (bisher Vereingsgelénde Germania, Trainingsplétze 5 und 6 KSC)
Sport- und Spielflache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz)

Sport- und Spielflache 3 (bisher Trainingsplatz 4 KSC)

Grunflachen mit Gehélzbestand, Waldflachen und sonstige Fléachen, in denen keine baulichen
Verénderungen erfolgen werden

QHHHmeAwMA
\

Abbildung 1.1-1. Ubersicht {iber die Vorhabensflachen (Sondergebiete Sport / Sport- und Spielfla-
chen) im Geltungsbereich des Bebauungsplans.
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1.2 Ziele des Umweltschutzes geméal Fachgesetzen und Fachplanen

Die folgende Darstellung benennt gemal Anlage 1 zum Baugesetzbuch (BauGB)
diejenigen gesetzlichen und planerischen Grundlagen beziehungsweise deren Ziele des
Umweltschutzes, die fiir den Bebauungsplan "FuB3ballstadion im Wildpark" von Bedeu-
tung sind.

] Baugesetzbuch (BauGB)

Die in 8 1 (6) Nr. 7 BauGB genannten und zu beriicksichtigenden Belange des
Umweltschutzes, einschliellich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, sind im
vorliegenden Fall

4 die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wir-
kungsgeflige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,

4 die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes,

4 umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie
die Bevolkerung insgesamt,

4 umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiter und sonstige Sachguter,

4 die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféllen und
Abwassern,

4 die Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung
von Energie,

4 die Darstellungen von Landschaftsplanen sowie von sonstigen Planen, insbeson-
dere des Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts sowie

» die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes.

Zu berucksichtigen sind auBerdem die Belange der Freizeit und Erholung sowie
der Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes (§ 1 (6) Nr. 3 und 5 BauGB).

Nach § l1a (2) BauGB soll mit Grund und Boden schonend umgegangen werden,
die Bodenversiegelung ist auf das notwendige Mal3 zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als
Wald oder fir Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im notwendigen Umfang umge-
nutzt werden.

Die Vermeidung und der Ausgleich erheblicher Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes in seinen
nach § 1 (6) Nr. 7a bezeichneten Bestandteilen sind in der Abwégung zu berlicksichtigen
(8 1a (3) BauGB).
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° Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) und seine Verordnungen (BIm-
SchV), Verwaltungsvorschriften (VwV) und Technischen Anleitungen (TA)

Im BImSchG ist der Schutz des Menschen, der Tiere und Pflanzen, des Bodens,
des Wassers, der Atmosphére sowie der Kultur- und Sachgtter vor schadlichen Umwelt-
einwirkungen (Immissionen) sowie die Vorbeugung hinsichtlich der Entstehung von Im-
missionen geregelt. Dabei sind im Rahmen der vorliegenden Planung insbesondere fol-
gende Verordnungen und Verwaltungsvorschriften relevant:

4 TA Luft (Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft),

4 TA Larm (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm),

4 1. BImSchV (Verordnung Uber kleinere und mittlere Feuerungsanlagen) sowie VwV
zur 1. BImSchV,

4 16. BImSchV (Verkehrslarmschutzverordnung),

4 22. BImSchV (Verordnung tber Immissionswerte fur Schadstoffe in der Luft),

4 24. BImSchV (Verkehrswege-Schallschutzmaf3nahmenverordnung).

Im Zusammenhang mit dem Larmschutz sind ferner die DIN 18005 (Schallschutz
im Stadtebau) und die DIN 4109 (Schallschutz im Hochbau) relevant.

° Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und Landesnaturschutzgesetz Baden-
Wirttemberg (NatSchG)

Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage fur
Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fir die kiinftigen Generatio-
nen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach MaRgabe der nachfolgenden Ab-
satze so zu schitzen, dass

4 die biologische Vielfalt,
4 die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschliel3lich der Re-
generationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturglter sowie

4 die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und Land-
schaft

auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung
und, soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft (8 1 (1)
BNatSchG). Daneben sind die Belange des Arten- und Biotopschutzes zu bertcksichti-
gen.

] Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG), Bundes-Bodenschutz- und Alt-
lastenverordnung (BBodSchV)

Zweck und Ziel dieses Gesetzes ist es, nachhaltig die Funktionen des Bodens zu
sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodeneinwirkungen abzuweh-
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ren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen zu
sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei
Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner naturlichen Funktionen
sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit wie mdglich
vermieden werden (§ 1 BBodSchG).

] Wasserhaushaltsgesetz und Wassergesetz Baden-Wiirttemberg

Zweck des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) ist es, durch eine nachhaltige Ge-
wasserbewirtschaftung die Gewasser als Bestanteil des Naturhaushalts, als Lebens-
grundlage des Menschen, als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares
Gut zu schitzen (8 1 WHG). Das Gesetz gilt fur Oberflichengewésser und das Grund-
wasser beziehungsweise Teile dieser Gewasser.

Neben dem Zweck und den Zielen des Wasserhaushaltsgesetzes sind gemal § 1
Absatz 2 des Wassergesetztes Baden-Wirttemberg (WG) zuséatzlich folgende Grundsat-
ze zu beachten:

4 Sparsamer und effizienter Umgang mit dem Allgemeingut Wasser,
4 Schutz von Gewassern vor stofflichen Belastungen,

4 Beriicksichtigung des Klimaschutzes und die Anpassung an Folgen des Klima-
wandels.

L] Regionalplan Mittlerer Oberrhein

Laut Raumnutzungskarte des derzeit glltigen Regionalplanes Mittlerer Oberrhein
vom 13.03.2002 liegt der Geltungsbereich des Bebauungsplans in einem Regionalen
Grinzug, der grofe Teile des Hardtwalds noérdlich von Karlsruhe umfasst
(REGIONALVERBAND MITTLERER OBERRHEIN 2003). In weiten Teilen deckungsgleich ist die
Darstellung der Waldflachen als schutzbedurftiger Bereich fur die Erholung. Von den ge-
nannten Ausweisungen ausgenommen ist die suddstliche Teilflache des Geltungsbe-
reichs, die als bestehende Siedlungsflache dargestellt ist.

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans liegt vollstandig im Landschaftsschutz-
gebiet "Nordliche Hardt". Als weiteres Schutzgebiet ist in der Raumnutzungskarte ein
Wasserschutzgebiet dargestellt, dessen siidliche Grenze entlang des Adenauerrings und
damit im Geltungsbereich des Bebauungsplans verlauft. Aufgrund einer Neuabgrenzung
der Schutzzonen im Zuge der Ausweisung des Wasserschutzgebietes WW Hardtwald der
Stadt Karlsruhe (WSG-Nr. 212010, Verordnung vom 17.05.2006) verlauft die Grenze des
Wasserschutzgebietes mittlerweile ca. 300 m norddstlich des Adenauerrings und damit
aulRerhalb des Geltungsbereichs.
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° Landschaftsplan und Flachennutzungsplan

° Landschaftsplan 2010

Der Landschaftsplan 2010 (NVK 2004) ist als landschaftsékologischer und land-
schaftsgestalterischer Beitrag in den FNP eingeflossen. Leitbild fiir den Landschaftsraum
der Hardtebenen (Niederterrasse), innerhalb dem sich das Planungsgebiet befindet, sind
mit Landschaftselementen strukturierte, mehr oder weniger offene Flurbereiche im Wech-
sel mit naturnahen, grof3en Waldflachen. Wesentlich fiir eine an diesem Leitbild orientier-
te Entwicklung sind 6kologische Verbesserungen intensiv genutzter Flachen, beispiels-
weise durch eine flachenschonende Siedlungsentwicklung, die Einrichtung beziehungs-
weise der Erhalt von Altholzinseln, die Entwicklung naturnaher Waldbestande sowie die
Ausbildung natdrlich gestufter Waldrander. Die Niederterrasse kann gemafd des Land-
schafstplans 2010 bevorzugt der flachenschonenden Siedlungsentwicklung dienen, aus-
gedehnte Waldungen sollen jedoch als historische und landschaftstypische Nutzungen
erhalten bleiben und klare Grenzen fir die Siedlungsentwicklung bilden.

o Fortschreibung des Landschaftsplans

Der Landschaftsplan wird derzeit fortgeschrieben, liegt aktuell jedoch noch nicht
als veroffentlichte Fassung vor. Nach schriftlicher Auskunft von Herrn Miller, Gartenbau-
amt der Stadt Karlsruhe, vom 27.03.2015, kann das Leitbild fur den Landschaftsraum
Hardtwald im Landschaftsplan 2030 folgendermalRen zusammengefasst werden:

Leitbild fir den Landschaftsraum Hardtwald ist ein dkologisch hochwertiger, natur-
naher Eichenmischwald mit einem Mosaik aus dichten Gehdlzbestanden sowie lichten
und offenen Bereichen, der zum einen als wichtiges Naherholungsgebiet fir den Men-
schen, zugleich aber auch als wertvoller Lebensraum fir bedrohte Tier- und Pflanzenar-
ten dient. Die Gehdlzbestande weisen eine unterschiedliche Altersstruktur und einen ho-
hen Anteil an Alt- und Totholz auf und verfiigen Uber eine gut entwickelte Kraut- und
Strauchschicht sowie vielfaltig strukturierte Wald- und Waldinnenrdnder mit teilweise brei-
ten Sdumen. Neben einer naturnahen und standortgerechten Waldwirtschaft spielen bei
der Verwirklichung dieses Leithilds auch die im Pflege- und Entwicklungsplan fir das
FFH-Gebiet genannten Malinahmen zur Starkung der Lebensraumsituation eine Rolle.
Im urban beeinflussten Bereich sollen dartiber hinaus auch historische Aspekte (Schloss-
strahlen mit Alleen, Romerstral3e, alte SchieRanlagen, einzelne Kulturdenkmaéler) erleb-
bar gemacht werden.

o Flachennutzungsplan 2010

Auf kommunaler Ebene sind die planerischen Ziele und Vorgaben im Flachennut-
zungsplan 2010 des Nachbarschaftsverbands Karlsruhe (NVK) dargestellt (NVK 2004).
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Die Flachen im Umfeld des Stadions sind als Grinflachen, teilweise mit Sportplatzen
(FuBball-, Tennis- und sonstige Sportplatze), der nordlich des Adenauerrings gelegene
Birkenparkplatz als Waldflache ausgewiesen. Das bestehende Stadiongebaude ist als
Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung "Sport" dargestellt (Abbildung 2.1-1).

Bauflachen

- Sonderbauflache

(mit entsprechender Nutzungsangabe und ggf. max.
zulassiger Verkaufsflache (VK), bei Nutzung Fachmarkt
siehe Anmerkung)
Anmerkung: 1) nicht-zentrenrelevante Sortimente

2) zentrenrelevante Sortimente

Grinflachen

&3 Sportplatz
533 Dauerkleingérten

Flachen fiir die Landwirtschaft, Wald, Kennzeichnungen, nachrichtliche Ubernahmen,
Wasser und Boden Vermerke und sonstige Darstellungen
Bestand  Planung Bestand  Planung

Landwirtschaft N FFH-Gebiete (Flora-Fauna-Habitat)

7 Gartnerei

- D % IBA-Gebiete (Vogelschutz)
Wald
Landschaftsschutzgebiet

‘:l Wasserflachen (K- Konzession Kiesabbau)

Abbildung 2.1-1. Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan 2010 des Nachbarschaftsverbands
Karlsruhe (3. Aktualisierung, Stand Januar 2012).

(Online unter: http://geodaten.karlsruhe.de/nvk/?level=4&svoff=luftbilder 2009 _nvk&svon=fnp_2010,
zuletzt abgerufen am 27.11.2014).

Dariiber hinaus sind im Flachennutzungsplan (FNP) die an das Planungsgebiet
angrenzenden Natura 2000-Gebiete (FFH-Gebiet "Hardtwald zwischen Graben und
Karlsruhe" sowie Vogelschutzgebiet "Hardtwald nérdlich von Karlsruhe") sowie die Gren-
zen des Landschaftsschutzgebiets "Noérdliche Hardt" dargestellt. Der Geltungsbereich
des Bebauungsplans liegt innerhalb des genannten Landschaftsschutzgebiets.
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1.3 Umweltziele und ihre Bertcksichtigung im B-Plan

Die in den verschiedenen Fachgesetzen und Fachplanen dargestellten Umweltzie-

le werden im Bebauungsplan durch eine im Vorfeld erfolgte Optimierung der Planung,

Festsetzungen, sowie umfangreiche Vermeidungs-, Minderungs- und Ausgleichsmalf3-

nahmen berucksichtigt (siehe Tabelle 1.3-1).

Tabelle 1.3-1. Art der Beriicksichtigung von Umweltzielen im Bebauungsplan.

Umweltbezogene Zielsetzung

Berlicksichtigung im Bebauungsplan

Baugesetzbuch (BauGB)

Gewabhrleistung einer nachhaltigen
stadtebaulichen Entwicklung, die sozi-
ale, wirtschaftliche und umweltschit-
zende Anforderungen auch in Verant-
wortung gegenuber kunftigen Genera-
tionen miteinander in Einklang bringt,
Sicherung einer menschenwirdigen
Umwelt, Schutz und Entwicklung der
natirlichen Lebensgrundlagen, Férde-
rung des Klimaschutzes (8 1 (5)
BauGB)

Ziel eines klimaneutralen Stadions mit ausgeglichener
CO;-Bilanz durch geschickte Kombination értlich vor-
handener Energietrager (Fernwarme, Solarenergie, na-
tiirliche Warmequellen) sowie Bezug von Okostrom, kon-
tinuierliche Dokumentation des Energiehaushalts.

Ziel eines Uberdurchschnittlich geringen Energiebedarfs
durch Umsetzung von Suffizienz- und Effizienzmal3nah-
men (z. B. hochgeddmmte Gebaudehiille, Liiftung mit
Warmeriickgewinnung, Begrenzung der Kihllasten durch
Verschattungen sowie Begrenzung der konditionierten
Bereiche, Verwendung von LED-Leuchtmitteln, Ein-
schrankung des Energiebedarfs).

Ziel der 6kologischen Nachhaltigkeit durch Ressourcen
schonende Nutzung der baulichen und technischen An-
lagen (z. B. Verwendung nachwachsender Rohstoffe
bzw. wieder verwertbarer Baustoffe, Wartungs- und Pfle-
gefreundlichkeit sowie leichte Ruckbaubarkeit der Bau-
teile, Verringerung des Wasserkonsums durch Verwen-
dung ortlicher Niederschlagsertréage, Forderung des Ful3-
und Radverkehrs sowie der Nutzung von OPNV).

schonender und sparsamer Umgang
mit Grund und Boden; Begrenzung der
Bodenversiegelung auf das notwendi-
ge Mal3; landwirtschatftlich, als Wald
oder fur Wohnzwecke genutzte Fl&-
chen sollen nur im notwendigen Um-
fang umgenutzt werden (8 1a (2)
BauGB)

Deutliche Reduktion der Flacheninanspruchnahme durch
Ausweisung von Tabuflachen (Festsetzung im Bebau-
ungsplan als Grunflachen mit Gehélzbestand und Wald-
flachen).

Beschrankung der Bodenversiegelung innerhalb der
Vorhabensflachen auf das unabdingbare Ma@, z. B.
durch weitgehende Beschrankung von Bebauung und
Versiegelung auf die Bereiche der Siedlungs- und Infra-
strukturflachen; Minimierung des Versiegelungsanteils
durch Verwendung wasserdurchléassiger Belage, wie
Pflaster oder Plattenbelag mit breiten, begriinten Fugen
(Rasenpflaster), sowie Anlage von Baumscheiben.

Vermeidung und Ausgleich voraus-
sichtlich erheblicher Beeintrachtigun-
gen des Landschaftsbildes sowie der
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts (§ 1a (3) BauGB)

Im Rahmen des Umweltberichts wird der Nachweis ge-
fuhrt, dass durch geeignete Vermeidungs- und Vermin-
derungsmaflnahmen sowie AusgleichsmalRnahmen be-
zuglich der betrachtungsrelevanten Schutzgiiter gegen-
Uber dem lIst-Zustand keine Verschlechterung auftritt.

12
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Fortsetzung Tabelle 1.3-1.

Umweltbezogene Zielsetzung

Berlicksichtigung im Bebauungsplan

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG)

Schutz von Menschen, Tieren und
Pflanzen, des Bodens, des Wassers,
der Atmosphéare sowie der Kultur- und
sonstigen Sachgiiter vor schadlichen
Umwelteinwirkungen, Vorbeugung des
Entstehens schadlicher Umwelteinwir-
kungen (8 1 BImSchG).

Verringerung von Emissionen durch den Kfz-Verkehr
durch Forderung des Ful3- und Radverkehrs sowie der
Nutzung des OPNV.

Verminderung von Schallemissionen durch Umsetzung
von SchallschutzmaRnahmen.

Im Rahmen des schalltechnischen Gutachtens wurde
gepriift, ob die in der 18. BImSchV (Sportanlagenlarm-
schutzverordnung) angegebenen schalltechnischen Im-
missionsrichtwerte Uberschritten werden.

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

Schutz von Natur und Landschaft auf
Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage fur Leben und Gesundheit
des Menschen, so dass die biologi-
sche Vielfalt, die Leistungs- und Funk-
tionsfahigkeit des Naturhaushalts so-
wie die Vielfalt, Eigenart und Schon-
heit sowie der Erholungswert von Na-
tur und Landschaft auf Dauer gesi-
chert sind (§ 1 (1) BNatschG)

Deutliche Reduktion der Flacheninanspruchnahme sowie
Verringerung naturschutzrechtlicher Konflikte durch
Ausweisung von Tabuflachen (Festsetzung im Bebau-
ungsplan als Grinflachen mit Gehélzbestand und Wald-
flachen), Optimierung von geplanten Zuwegungen, Park-
flachen, Gebaudeausrichtungen etc. unter Miteinbezie-
hung der Ergebnisse der Bestandserhebungen 2014
(Anpassung von Lage, GroRRe und Zuschnitt der im Be-
bauungsplan dargestellten Vorhabensflachen), Erhaltung
von Einzelbdumen (diese sind im Bebauungsplan mit ei-
nem Erhaltungsgebot belegt).

Dadurch z. B. Schutz von samtlichen Brut- und Ver-
dachtsbaumen des Heldbocks und des Eremits sowie
von Habitatbdumen mit Nachweisen einer Fledermaus-
besiedlung, Erhaltung des iberwiegenden Teils der Po-
tenzialbaume fiir den Heldbock sowie des tUberwiegen-
den Teils der Héhlenbdume mit geeigneten Quartiermdg-
lichkeiten fiir Fledermause und hdhlenbriitende Vogelar-
ten, Erhaltung zahlreicher, nach Kriterien des Baum-
schutzes besonders erhaltenswerter Einzelbdume, Erhal-
tung von geeigneten Brut- und Nahrungshabitaten inner-
halb des Brutreviers eines Neuntoters, Schutz besonders
individuenreicher Vorkommen von Zaun- und Mauerei-
dechse, Verringerung des Kompensationsbedarfs in Hin-
blick auf die Schutzgiter Pflanzen und Tiere, insbeson-
dere durch Minimierung des Eingriffs in Gehdlzbestande,
Vermeidung von Beeintrachtigungen des Landschafts-
bilds.

Gemal Bebauungsplan sind die als "zu erhaltend" ge-
kennzeichneten Bdume dauerhaft zu erhalten, fachge-
recht zu pflegen und bei Abgang durch entsprechende
Neupflanzungen zu ersetzen. Gegebenenfalls sind spe-
zielle, sich aus dem Artenschutzrecht ergebende Vorkeh-
rungen zu beachten, wie beispielsweise eine Abzaunung
oder die Vermeidung einer direkten Anstrahlung. Im
Traufbereich der Baume sind Aufschittungen, Abgra-
bungen oder Bodenversiegelungen unzulassig. Daneben
werden Pflanzgebote festgelegt, die u. A. die Qualitat
des Pflanzguts regeln (z. B. Verwendung von mittel- bis
grofRkronigen Laubbaumen mit einem Stammumfang von
mindestens 20 - 25 cm fiir Neupflanzungen). Fir den
Verlust von Baumen werden Ersatzpflanzungen vorge-
nommen (z. B. werden die bei der Erweiterung des Trai-
ningsplatzes 5 in Sport-und Spielflache 1 entfallenden
B&aume im Verhdltnis 1 : 3 ersetzt). Hinsichtlich des
Baumschutzes ist auch die Karlsruher Baumschutzsat-
zung (Satzung der Stadt Karlsruhe zum Schutz von
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1 Einleitung

Fortsetzung Tabelle 1.3-1.

Umweltbezogene Zielsetzung

Berlicksichtigung im Bebauungsplan

Griinbestanden vom 12.10.1996) zu bertcksichtigen.
Weiterhin sind gemafR Bebauungsplan mindestens 25 %
der Fassadenflachen der Parkdeck-Gebaude (Sonder-
gebiete Sport 2 und 3) sowie eventuell vorgesehene
Neubauten in Sondergebiet Sport 7 dauerhaft durch ge-
eignete Kletterpflanzen zu begriinen.

Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG)

Der Geltungsbereich des Bebauungs-
plans liegt nahezu vollstandig im
Landschaftsschutzgebiet "Nérdliche
Hardt".

Die Landschaftsschutzgebietsverordnung vom
03.10.1980 wird in einem Parallelverfahren (Rechtsver-
ordnungsverfahren nach § 74 Naturschutzgesetz Baden-
Wiirttem-berg) geandert. Hierbei wird der Teilbereich
zwischen der Friedrichstaler Allee, der Stral3e "An der
Fasanengartenmauer”, der Larchenallee und dem Ade-
nauerring, einschlieBlich des norddstlich des Adenauer-
rings gelegenen Birkenparkplatzes, aus dem Schutzge-
biet entlassen. Der aus dem Schutzgebiet entlassene
Teilbereich befindet sich im siidéstlichen Teil des LSG
und umfasst nahezu die Gesamtflache des Planungsge-
biets. Ausgenommen hiervon sind lediglich der Waldbe-
stand Ostlich des Kompostplatzes sowie der Parkwald im
Bereich der Biberburg. Diese zusammenh&ngende Wald-
flache bleibt weiterhin Bestandteil des Landschafts-
schutzgebiets "Noérdliche Hardt".

Zur Starkung des Schutzgebietssystems wird das bishe-
rige Landschaftsschutzgebiet "Lutherisch Wéldele" an
der Alb beim Rheinhafen in die Natura-2000-
Gebietskulisse (FFH-Gebiet "Oberwald und Alb") aufge-
nommen, obwohl keine gesetzliche Pflicht zur Kompen-
sation besteht.

Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG)

Nachhaltige Sicherung und Wieder-
herstellung der Bodenfunktionen, hier-
zu: Abwehr schadlicher Bodenveran-
derungen, Sanierung von Boden und
Altlasten sowie hierdurch verursachte
Gewasserverunreinigungen, Vorsorge
gegen nachteilige Einwirkungen auf
den Boden; so weit wie moglich Ver-
meidung von Beeintrachtigungen der
natlrlichen Bodenfunktionen sowie
der Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte (§ 1 BBodSchG)

Deutliche Reduktion der Flacheninanspruchnahme durch
Ausweisung von Tabuflachen (Festsetzung im Bebau-
ungsplan als Grunflachen mit Gehélzbestand und Wald-
flachen).

Beschrankung der Bodenversiegelung innerhalb der
Vorhabensflachen auf das unabdingbare MafR, z. B.
durch weitgehende Beschrankung von Bebauung und
Versiegelung auf die Bereiche der Siedlungs- und Infra-
strukturflachen; Minimierung des Versiegelungsanteils
durch Verwendung wasserdurchléassiger Belage, wie
Pflaster oder Plattenbelag mit breiten, begriinten Fugen
(Rasenpflaster), sowie Anlage von Baumscheiben.

Sicherung des anfallenden Mutterbodens.

Verwendung des vor Ort anfallenden Erdaushubs, sofern
dieser frei von Fremdbeimengungen und Schadstoffen
ist, fur ggf. erforderliche Gelandeaufflllungen.

Hinweis im Bebauungsplan, dass im Zuge des Bauvor-
habens ggf. festgestellte Bodenbelastungen unverziglich
der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz, gemel-
det werden.

Betrachtung des Schutzguts Boden in einem gesonder-
ten Bodengutachten mit Dokumentation und Bewertung
der Befunde.
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1 Einleitung

Fortsetzung Tabelle 1.3-1.

Umweltbezogene Zielsetzung

Berlicksichtigung im Bebauungsplan

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und Wassergesetz fir Baden-Wirttemberg (WG)

Schutz von Gewassern (Oberflachen-
gewasser und Grundwasser) als Bes-
tanteil des Naturhaushalts, als Le-
bensgrundlage des Menschen, als Le-
bensraum fiir Tiere und Pflanzen so-
wie als nutzbares Gut durch eine
nachhaltige Gewasserbewirtschaftung
(8 1 WHG)

Sparsamer und effizienter Umgang mit
dem Allgemeingut Wasser, Schutz von
Gewassern vor stofflichen Belastun-
gen, Beriicksichtigung des Klima-
schutzes und die Anpassung an die
Folgen des Klimawandels (8 1 (2)
WG)

Beschrankung der Bodenversiegelung innerhalb der
Vorhabensflachen auf das unabdingbare MaR, z. B.
durch weitgehende Beschrankung von Bebauung und
Versiegelung auf die Bereiche der Siedlungs- und Infra-
strukturflachen; Minimierung des Versiegelungsanteils
durch Verwendung wasserdurchléassiger Belage, wie
Pflaster oder Plattenbelag mit breiten, begriinten Fugen
(Rasenpflaster), sowie Anlage von Baumscheiben.
Dadurch Erhéhung des Retentionsvermégens.

Versickerung von unbedenklichem Niederschlagswasser
Uber Versickerungsmulden mit belebter Bodenschicht.

Ressourcen schonende Nutzung der baulichen und
technischen Anlagen (z. B. Verringerung des Wasser-
konsums durch Verwendung ortlicher Niederschlagser-
trage).

Denkmalschutzgesetz (DSchG)

Schutz und Pflege der Kulturdenkma-
le, Uberwachung des Zustands der
Kulturdenkmale, Abwendung von Ge-
fahrdungen, Bergung von Kulturdenk-
malen (8§ 1 (1) DSchG)

Hinweis im Bebauungsplan, dass historische Bauteile
oder archéologische Fundplatze, die gegebenenfalls im
Zuge der Baumafinahme entdeckt werden, gemaf § 20
Denkmalschutzgesetz (DSchG) umgehend dem Regie-
rungsprasidium gemeldet werden.

Hinweis im Bebauungsplan, dass eventuell vorhandene
Kleindenkmale (z. B. Bildstécke, Wegkreuze, historische

Grenzsteine, Brunnensteine, steinerne Wegweiser und
landschaftspragende Natursteinmauern) unveréndert an
ihrem Standort belassen und vor Beschadigungen ge-
schitzt werden.

Der Fasanengarten ist nach § 28 des Denkmalschutzge-
setzes (DSchG) als Kulturdenkmal einzustufen. Der
ndrdliche Teil dieser gartenhistorischen Anlage mit der
Biberburg liegt zwar innerhalb des Geltungsbereichs des
Bebauungsplans, wurde im Bebauungsplan jedoch als
Waldflache ausgewiesen. Innerhalb dieser Flache wer-
den keine baulichen Veranderungen erfolgen.

Regionalplan Mittlerer Oberrhein

Erhaltung des Regionalen Griinzugs
als grof3flachiger, zusammenhangen-
der Teil der freien Landschaft fur 6ko-
logische Funktionen oder fur Frei-
raumnutzungen einschlieRlich der Er-
holung

(Der westliche Teil des Planungsge-
biets liegt gemanR des derzeit gultigen
Regionalplans Mittlerer Oberrhein vom
13.03.2002 innerhalb des Regionalen
Griinzugs, wahrend der stidostliche
Teil im Regionalplan als Siedlungsfla-
che dargestellt ist.)

Im Zuge des Vorhabens werden Teilbereiche des Regio-
nalen Grinzugs tberbaut.

Zur Kompensation des Eingriffs in den Regionalen Grun-
zug soll die Siedlungsflache im Stidosten flachengleich
reduziert und dem Regionalen Griinzug zugeschlagen
werden. Dies wird Uber einen raumordnerischen Vertrag
mit dem Regionalverband Mittlerer Oberrhein geregelt.
Durch den Ausgleich des Flachenverlusts sowie durch
den sparsamen Umgang mit vorhandenen Grinflachen
durch die weitgehende Beschrankung von Bebauung
und Versiegelung auf Bereiche der Siedlungs- und Infra-
strukturflachen wird gewahrleistet, dass im studlichen Teil
des Planungsgebiets ein zusammenhéangendes Band an
Grunflachen zwischen den im Westen angrenzenden
Teilbereichen des Hardtwalds sowie den im Sidwesten
und Sudosten angrenzenden Freiflachen des Schloss-
gartens und des Fasanengartens erhalten bleibt. Dieses
kann weiterhin wichtige Ausgleichsfunktionen fir das
Siedlungsgebiet ubernehmen (Biotopvernetzung, Frei-
raumnutzungen, Erholungsfunktion).
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1 Einleitung

Fortsetzung Tabelle 1.3-1.

Aufgrund der kompakten Anordnung der kiinftigen Bau-
flachen in unmittelbarer Nahe zum bestehenden Stadion
sowie die Gewahrleistung einer guten Durchgrinung des
Gebiets durch Schutz und Erhaltung von Gehdlzbestan-
den wird eine geschlossene Bebauung zwischen dem
Adenauerring und dem Stadtgebiet vermieden.

Landschaftsplan

Leitbild fir den Landschaftsraum
Hardtwald ist ein naturnaher Eichen-
mischwald, der zum einen die Funkti-
on als Naherholungsgebiet fur den
Menschen erfillt, zum anderen als
Lebens- und Rickzugsraum fir be-
drohte Tier- und Pflanzenarten dient.
Darliber hinaus sollen auch histori-
sche Aspekte erlebbar gemacht wer-
den (eine ausfuhrliche Darstellung des
Leitbilds findet sich in Kapitel 1.2).

Durch die weitgehende Beschrankung von Bebauung
und Versiegelung auf Bereiche der Siedlungs- und Infra-
strukturflachen, die Ausweisung von Tabuflachen (Fest-
setzung im Bebauungsplan als Grunflachen mit Geholz-
bestand und Waldflachen), die Optimierung von geplan-
ten Zuwegungen, Parkflachen, Gebaudeausrichtungen
etc. (Anpassung von Lage, GroRe und Zuschnitt der im
Bebauungsplan dargestellten Vorhabensflachen) sowie
die Erhaltung von Einzelbdumen (diese sind im Bebau-
ungsplan mit einem Erhaltungsgebot belegt), werden
Eingriffe in Geholzbestédnde auf ein Mindestmaf? redu-
ziert. Der im FFH-Gebiet ausgepragte Lebensraumtyp
9190 "Bodensaure Eichenwalder" wird durch das Vorha-
ben nicht beeintrachtigt. Insbesondere der Schutz der im
Planungsgebiet vorkommenden heimischen Eichen in ih-
rer Funktion als Brut- und Potenzialbdume fiir den Held-
bock sowie gezielte EntwicklungsmaRnahmen fiir den
LRT 9190, durch den der aus dem Vorhaben resultieren-
de Kompensationsbedarf u. A. ausgeglichen werden soll,
tragt zur Verwirklichung des Leitbilds eines 6kologisch
hochwertigen, naturnahen Eichenmischwalds bei.

Wie bei der Beriicksichtigung der Ziele des Denkmal-
schutzes bereits dargestellt wurde, wird die gartenhisto-
rische Anlage des Fasanengartens mit der Biberburg
durch das Vorhaben nicht beeintréchtigt. Ebenfalls von
kulturhistorischer Bedeutung sind die Schlossstrahlen
(Friedrichstaler Allee, Larchenallee), welche die westli-
che beziehungsweise sudliche Grenze des Planungsge-
biets bilden, sowie die Fasanengartenmauer. Entlang der
Friedrichstaler Allee und der Larchenallee wurde im Be-
bauungsplan jeweils ein durchgangiges Band von Griin-
flachen mit Gehdlzbestand ausgewiesen. Dadurch wird
eine Beeintrachtigung des Landschaftsbilds vermieden
und der Gebietscharakter nachhaltig gesichert. Die Fa-
sanengartenmauer wird erhalten. Lediglich am norddstli-
chen Rand von Sport- und Spielflache 2 wird ein schma-
ler Durchgang zu den geplanten Trainingsplatzen ange-
legt.
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Fortsetzung Tabelle 1.3-1.

Flachennutzungsplan

Erhaltung des im Regionalplan darge-
stellten Regionalen Griinzugs, insbe-
sondere Sicherung des Hardtwalds als
groRRe, zusammenhéngende Waldfla-
che

(Der Birkenparkplatz ist im derzeit gul-
tigen Flachennutzungsplan 2010 als
"Waldflache" dargestellt. Die tbrigen
Flachen innerhalb des Geltungsbe-
reichs des Bebauungsplans sind mit
Ausnahme des Stadions, welches als
"Sonderbauflache" mit der Zweckbe-
stimmung "Sport" ausgewiesen ist, als
"Grunflachen Sportplatz" dargestellt.)

Wie bei der Beriicksichtigung der Ziele des Regional-
plans bereits dargestellt wurde, wird durch den sparsa-
men Umgang mit den vorhandenen Grunflachen (weit-
gehende Beschréankung von Bebauung und Versiegelung
auf Bereiche der Siedlungs- und Infrastrukturflachen), si-
chergestellt, dass die Ausgleichsfunktion des Regionalen
Griinzugs erhalten bleibt.

Der Flachennutzungsplan wird in einem Parallelverfah-
ren geandert. Die Flachen, die fir Parkpaletten vorgese-
hen sind, oder bei denen die Errichtung von Gebauden
ermoglicht werden soll, werden hierbei in "Sonderbaufla-
chen" mit entsprechender Zweckbestimmung geandert.
Dies betrifft die im BPlan festgesetzten Sondergebiete
Sport 2 und 7, die bislang als "Grinflachen Sportplatz"
dargestellt waren, sowie das Sondergebiet Sport 3 (Bir-
kenparkplatz), das bislang als "Waldflache" ausgewiesen
war.
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2 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands Umwelt

2 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands Umwelt

2.1 Planungsrechtlicher Ist-Zustand

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans "Fuf3ballstadion im Wildpark" liegt ge-
mafl der Raumnutzungskarte des Regionalplans Mittlerer Oberrhein von 2003 in einem
Regionalen Griinzug. Dariiber hinaus befindet sich das Planungsgebiet innerhalb des
Landschaftsschutzgebiets "Noérdliche Hardt". Fur die kinftige Bebauung werden Fléchen
beansprucht, die im Flachennutzungsplan als Waldflachen oder Grinflachen ausgewie-
sen sind (siehe Kapitel 1.2).

Fur das bestehende Wildparkstadion existiert bisher noch kein verbindlicher Bau-
leitplan. Um den Neubau des Stadions und die damit verbundene dringend notwendige
Verbesserung der Infrastruktur realisieren zu kénnen, wird daher ein Bebauungsplan auf-
gestellt, der die Flachen fir das Stadion einschlie3lich der anhangigen Nutzungen, die
Trainingsplatze  sowie  die  ErschlieBungsflachen und  Stellplatze  umfasst
(STADTPLANUNGSAMT KARLSRUHE 2015b).

Die aus den Umweltzielen der Ubergeordneten Plane sowie der Aufstellung des
Bebauungsplans resultierenden Zielkonflikte sowie die parallel zur Aufstellung des Be-
bauungsplans erforderlichen Verfahren (raumordnerischer Vertrag mit dem Regionalver-
band Mittlerer Oberrhein, Anderung des FNP) werden in Kapitel 4.1 diskutiert.
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2 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands Umwelt

2.2 Boden

2.2.1 Bodenkundliche Untersuchung

L Methodik

° Bodenkundliche Untersuchungen durch das Biro Solum

Das Schutzgut Boden wurde vom Biro Solum, Biro fir Boden + Geologie, in ei-
nem gesonderten Gutachten betrachtet (SoLum 2015). Die Ergebnisse der Untersuchung
werden im Umweltbericht zusammenfassend dargestellt.

Die Gelandeansprache der Bodenformen richtete sich nach dem Symbolschliissel
Bodenkunde des Landesamts fir Geologie, Rohstoffe und Bergbau Baden-Wrttemberg
(STORCH & VILLINGER 1995) und nach der Kartieranleitung KA5 (ARBEITSGRUPPE BODEN-
KUNDE 2005). Die Boden wurden mittels 45 Bohrstocksondierungen bis maximal 2 m Tie-
fe erfasst. Fur jede Bohrstocksondierung wurden unter anderem Morphologie, Nutzung,
Machtigkeit der Bodenhorizonte (jeweils mit Angaben zu Bodenart, Kalkgehalt, Kiesgeh-
alt, Humusgehalt, Feuchtestufe, effektiver Lagerungsdichte und hydromorphen Merkma-
len), Bodentyp, Substratformel und geologischer Profiltyp in einem Formblatt aufgenom-
men.

Die nach § 2 des Bundesbodenschutzgesetzes geschitzten Bodenfunktionen wur-
den unter Anwendung des vom Umweltministerium Baden Woirttemberg heraus-
gegebenen Leitfadens (LUBW 2010) bewertet.

° Datenrecherche

Um die Bodenfunktionen im Bereich der Sportplatze, bei denen keine Bodenan-
sprache mittels Bohrstocksondierungen méglich war, besser bewerten zu kénnen, erfolg-
te eine Datenrecherche. Hierzu wurden sach- und ortskundige Personen (Herr Ulrich,
Karlsruher Sport-Club e. V., Herr Wiedemann, Schul- und Sportamt Stadt Karlsruhe, Herr
Reinle, Tiefbauamt Stadt Karlsruhe, Frau Huhn, Umwelt- und Arbeitsschutz Stadt Karls-
ruhe) zum Bodenaufbau befragt. Die Angaben wurden bei der Bewertung der Bodenfunk-
tionen nach LUBW (2010) vom Biiro Solum beriicksichtigt.
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] Ergebnisse

° Bodenkundliche Untersuchungen durch das Biro Solum

Im Untersuchungsgebiet wurden elf Bodeneinheiten unterschieden. Die Lage der
kartierten Bodeneinheiten ist in Anlage 1.1 des Bodengutachtens dargestellt (SoLum
2014).

Bodeneinheit 1 (Gesamtflache ca. 4,2 ha) beinhaltet vor allem Braunerden sowie
Bénderbraunerden, welche ortlich podsoligen Oberboden (Bleichkdrner) aufweisen. Der
Bodenaufbau besteht aus schluffig-anlehmigem, kiesigem Sand (Decklage) in einer
Machtigkeit von etwa 0,3 - 0,6 m Uber kiesigem Sand bis sandigem Kies. Aufféllig sind
die nach der Entkalkung des Sediments durch Tonverlagerung entstandenen, sehr diin-
nen Tonanreicherungsbéander, die teilweise bis in den Kieskorper reichen. Die Bodenein-
heit umfasst insgesamt zwolf Teilflachen. Die beiden grof3ten Teilflachen befinden sich
ndrdlich und westlich der Tennisplatze sowie 6stlich des Kompostplatzes und nehmen
gemeinsam eine Flache von ca. 2,2 ha ein. Jeweils kleinere Teilflachen wurden nordést-
lich und sudostlich des Birkenparkplatzes, im Bereich des Stadionvorplatzes, am westli-
chen Rand der Sportplatze nahe der Friedrichstaler Allee sowie teilweise auch zwischen
diesen Sportplatzen und nordéstlich des Amateurstadions festgestellt.

Bodeneinheit 2 (Gesamtflache ca. 0,5 ha) besteht aus Braunerden und Bénder-
braunerden bis Banderparabraunerden aus schluffig-lehmigem Sand (Flugsand) in einer
Machtigkeit von etwa 0,3 - 0,6 m Uber Sand Uber sandigem Kies. Auch hier finden sich
Tonanreicherungsbander im Untergrund. Die Bodeneinheit wurde lediglich 6stlich an-
grenzend an die Tennisplatze festgestellt.

Bodeneinheit 3 (Gesamtflache ca. 3,7 ha) beschreibt oberflachlich gestdrte Bo-
den, bei denen die urspringlich vorhandenen Braunerden aus Rheinkies in der Regel ge-
ringméachtig durch eine Kulturschicht (Auffillung) Uberdeckt sind, deren Machtigkeit etwa
0,3 m, selten bis 0,6 m betragt. Es handelt sich um Uberwiegend naturliches Bodenmate-
rial, drtlich mit Fremdbestandteilen (zum Beispiel Ziegelbruch). Als Bodentyp wurde Auf-
fullung Uber Braunerde kartiert. Zu dieser Bodeneinheit zéahlen mehrere kleinere Teilfla-
chen, die vor allem im Bereich einiger Sport- und Trainingsplatze erfasst wurden (Trai-
ningsplatze 5 und 7 des KSC sowie die nordostlich und suddstlich des Vereinsgelandes
der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. gelegenen Sportplatze). Weitere Teilflachen
befinden sich sudlich und zwischen den Tennisplatzen, entlang der Fasanengartenmauer
am sidlichen Rand des Wildparkgelandes sowie nérdlich, westlich und sudlich angren-
zend an den KIT-Sportplatz.

Bodeneinheit 4 (Gesamtflache ca. 2,8 ha) besteht in der Regel aus Uber 1 m
machtigen, aufgefiliten Substraten aus tUberwiegend natirlichem Material (tiefer Auffil-
lungsboden) mit unterschiedlichem Kiesanteil, 6rtlich mit Anteilen von Ziegelbruch, teil-
weise Holzkohle. Aussagen Uber eine eventuelle Vorbelastung der Bodensubstrate kdn-
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nen nicht getroffen werden. Zu Bodeneinheit 4 gehdren Flachen im Bereich der Ersatz-
aufforstung stdostlich des Kompostplatzes an der Larchenallee, die Spielflache des KIT-
Sportplatzes, die Spielflache des Amateurstadions, kleinere Flachen rund um den an der
Friedrichstaler Allee gelegenen Sportplatz der Sportvereinigung Germania 1887 e. V.
sowie der nordwestlich der Fasanengartenmauer gelegene Sportplatz der Sportvereini-
gung Germania 1887 e. V.

Bodeneinheit 5 (Gesamtflache ca. 2,9 ha) beschreibt Béden im Bereich von Ver-
kehrsinfrastruktur. Dazu zahlen neben Teilflachen im Bereich des Adenauerrings, der
Friedrichstaler Allee, der Stutenseer Allee und der Larchenallee auch Teile des Birken-
parkplatzes, Zufahrten, StralRen und sonstige versiegelte Flachen innerhalb des Wild-
parkgeldndes sowie die Zuwegungen im Bereich des Kompostplatzes und der Tennis-
platze. Die Bdden sind meist deutlich anthropogen Uberpragt (Aufschittungen, Abgra-
bungen, Verdichtung etc).

Bodeneinheit 6 (Gesamtflache ca. 3,9 ha) umfasst die Spielflache des Stadions
sowie der Trainingsplatze 3 (Kunstrasen), 4 und 6 (Kunstrasen) des KSC und die Ten-
nisplatze. Sportpléatze verfligen in der Regel Uber einen eigenen Bodenaufbau, mit dem
Ziel, eine ausreichende Wasserdurchléassigkeit und hohe Vegetationsfreudigkeit zu ge-
wahrleisten. Die Boden sind entsprechend umgestaltet und Uberpragt. Sportplatze mit
weitgehend natirlichen Bodenverhaltnissen werden unter Bodeneinheit 3, Sportplatze mit
Auffillungen in Bodeneinheit 4 gefihrt.

Bodeneinheit 7 (Gesamtflache ca. 6,4 ha) beschreibt asphaltierte Bereiche, die
Bodeneinheit 8 (Gesamtflache ca. 0,8 ha) wurde Gebauden zugeordnet.

Bodeneinheit 9 (Gesamtflache ca. 3,9 ha) beinhaltet Flachen, die im Altlastenka-
taster der Stadt Karlsruhe gefiihrt sind. Zu dieser Bodeneinheit zahlen die Stadionwalle
sowie der "L"-férmige Bereich an der Friedrichstaler Allee und zwischen den Trainings-
platzen 3 und 4 des KSC. Bei letztgenanntem handelt es sich um die bekannte Ablage-
rung "AA Friedrichstaler Allee" (Objekt Nr. 04496), fir die eine historische Untersuchung
vorliegt. Die Grenzen wurden unverandert in die Bodenkarte ibernommen. Die Abgren-
zung der Ablagerung "AA Wildpark" (Objekt Nr. 04486) ist nicht durch technische Erkun-
dungen gesichert (Auskunft Umweltamt Stadt Karlsruhe). Bekannt sind die abfallrechtli-
chen Belastungen in den Triblinenwallen, fir die eine geotechnische Erkundung vorliegt
(siehe Kapitel 2.2.2). Wéahrend der bodenkundlichen Kartierarbeiten 2014 / 2015 wurden
weitgehend natirliche Bereiche innerhalb der Verdachtsfliche auskartiert und abge-
grenzt. Des Weiteren wurden versiegelte und bebaute Flachen separat ausgewiesen.

Bodeneinheit 10 (Gesamtflache ca. 0,7 ha) beinhaltet den Kompostplatz (Erdaus-
hubdeponie) im stdwestlichen Teil des Untersuchungsgebiets.

Bodeneinheit 11 (Gesamtflache ca. 0,6 ha) umfasst die Biberburg. Der Bodenauf-
bau der Parkanlage ist durch Modellierungsarbeiten (Abgrabungen, Aufschittungen)
grof3flachig verandert. Es wird allerdings davon ausgegangen, dass Uberwiegend das vor
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Ort vorhandene, natirliche Bodenmaterial fur die Gelandegestaltung verwendet wurde.
Ein Kontaminationsverdacht besteht nicht. Der Versiegelungsgrad dieser Flache wird auf
10 % geschatzt.

Die stichprobenartige Uberpriifung der Bodenaciditat ergab, dass die pH-Werte der
Ober- und Unterbdden natirlicher Standorte aufgrund der tiefreichenden Entkalkung des
sehr durchlassigen, sand- und kiesreichen Substrats im sehr stark sauren bis stark sau-
ren Bereich liegen. Die anthropogen beeinflussten Béden weisen durch die Beimengung
von Fremdbestandteilen in der Regel hohere pH-Werte auf. Untersuchungen hinsichtlich
moglicher Schadstoffgehalte wurden nicht durchgefiihrt. Bei keiner der Bohrungen wurde
Grundwasser angetroffen.

o Ergebnisse der Datenrecherche zum Bodenaufbau der Sportplatze

Nach dem Ergebnis der Datenrecherche (Befragung sach- und ortskundiger Per-
sonen) kénnen die Sportplatze, welche vom Biiro Solum der Bodeneinheit 6 zugeordnet
wurden, hinsichtlich der Erflllung der Bodenfunktionen nochmals in zwei verschiedene
Untereinheiten eingeteilt werden:

4 Sportplatze mit Rollrasen, Drainage und Rasenheizung (Spielfeld des Stadions,
Trainingsplatz 4 des KSC) sowie

4 Kunstrasenplatze (Trainingspléatze 3 und 6 des KSC).

Im Bereich des Spielfelds des Stadions wurde Rollrasen auf einer ca. 25 cm mach-
tigen mutterbodendhnlichen Tragschicht (Gemisch aus Sand und Oberboden) aufge-
bracht. Sie soll ein gutes Anwachsen des Rollrasens gewéhrleisten. Darunter befindet
sich eine 12 cm maéachtige Drainschicht aus Kiessand. In etwa 24 cm Tiefe wurden die
Leitungen der Rasenheizung verlegt (mindliche Mitteilung von Herrn Wiedemann, Schul-
und Sportamt, vom 18.12.2014 sowie schriftliche Mitteilung von Herrn Reinle, Tiefbau-
amt, vom 19.12.2014). Das Niederschlagswasser versickert flachig Uber die Rasendecke.
Nur das Uberschusswasser wird tiber Rigolen weiterversickert (schriftliche Mitteilung von
Frau Huhn, Umwelt- und Arbeitsschutz Stadt Karlsruhe, vom 21.10.2014). Hierzu wird
das Niederschlagswasser in einer um das Spielfeld laufenden Muldenrinne gesammelt.
Nach einer Filterung wird es einem Rigolensystem unter dem Spielfeld zugefuhrt. Nieder-
schlagswasser der ehemaligen Leichtathletikanlagen wird Uber Rinnen und Ablaufe in Si-
ckerschachte abtransportiert (schriftliche Auskunft von Herrn Reinle, Tiefbauamt, vom
12.01.2015). Das Niederschlagswasser der Triblinen wird Uber ein Mulden-Rigolen-
System versickert (schriftliche Mitteilung von Frau Huhn, Umwelt- und Arbeitsschutz
Stadt Karlsruhe, vom 21.10.2014).

Ein vergleichbarer Aufbau aus Rollrasen, Tragschicht, Drainschicht und Rasenhei-
zung ist bei Trainingsplatz 4 (sudlich des Kunstrasenplatzes) vorhanden (mindliche Mit-
teilung von Herrn Wiedemann, Schul- und Sportamt, vom 18.12.2014). Wie bei Trai-
ningsplatz 1 versickert das Niederschlagswasser auch hier flachig Uber die Rasendecke.
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Lediglich das Uberschusswasser wird iiber Rigolen weiterversickert (schriftliche Mittei-
lung von Frau Huhn, Umwelt- und Arbeitsschutz Stadt Karlsruhe, vom 21.10.2014).

Bei den Trainingsplatzen 3 (stdwestlich des Amateurstadions) und 6 (siidwestlich
des Stadions) handelt es sich um Kunstrasenpléatze. Nach Auskunft von Herrn Reinle,
Tiefbauamt Stadt Karlsruhe, werden Kunststoffrasenfelder in wasserdurchlassiger Bau-
weise hergestellt. Der Abfluss des Niederschlagwassers erfolgt weitestgehend ber eine
flachenhafte Versickerung. Beziglich der Funktionserfillung kann ein Kunststoffrasenfeld
daher mit einem gut gepflegten Rasenspielfeld verglichen werden. Der Kunstrasen wird
auf einer elastischen Schicht verlegt, die in der Regel auf einer gebundenen Tragschicht
(wasserdurchléssiger Asphalt) eingebaut wird. Aus Kostengriinden kann der Einbau auch
direkt auf einer ungebundenen Tragschicht (Schottertragschicht) erfolgen (schriftliche
Mitteilung von Herrn Reinle, vom 19.12.2014). Letzteres trifft im vorliegenden Fall zumin-
dest auf Trainingsplatz 3 nicht zu. Nach Auskunft von Herrn Wiedemann, Schul- und
Sportamt, wurde hier der Kunstrasen auf eine Asphaltschicht aufgebracht. Darunter be-
findet sich ein Kieskdrper, der als Drainage dient. Diese kdnnte eventuell an die Kanalisa-
tion angeschlossen sein (mundliche Mitteilungen von Herrn Wiedemann, Schul- und
Sportamt, vom 18.12. und 12.01.2014). Der Aufbau des Trainingsplatzes 6 ist weder dem
Schul- und Sportamt noch dem Tiefbauamt bekannt. Nach Angaben des KSC ist bei die-
sem Platz jedoch ebenfalls eine Drainage vorhanden (schriftliche Mitteilung von Herrn Ul-
rich, KSC, vom 16.01.2015).

Die Trainingsplatze 5 (Trainingsplatz stidwestlich des Stadions) und 7 (Trainings-
platz westlich der Drei-Feld-Sporthalle) gehéren nach Auskunft von Herrn Wiedemann
zum Altbestand. Hier ist von einem natirlichen, weitgehend unveranderten Bodenaufbau
auszugehen. Ein Bodenabtrag, eine Bodenumlagerung oder ein Bodenauftrag haben
wahrscheinlich nicht stattgefunden. Es wurden weder Drainagen noch eine Rasenhei-
zung eingebaut. Lediglich die Rasenflache wurde mittels Einsaat hergestellt (mindliche
Mitteilung von Herrn Wiedemann, Schul- und Sportamt, vom 18.12.2014). Die Anfrage
beim KSC bestétigte diese Angaben. Demnach sind die Bdden seit 40 Jahren unveran-
dert und es wurden weder Drainagen noch Rasenheizungen eingebaut (schriftliche Mit-
teilung von Herrn Ulrich, KSC, vom 16.01.2015). Diese Angaben stehen im Einklang mit
den Ergebnissen der bodenkundlichen Untersuchung durch das Biro Solum, das die
beiden Trainingsplatze der Bodeneinheit 3 (Béden mit weitgehend ungestérten Boden-
verhéltnissen) zugeordnet hat.

Der Rasenplatz der Sportvereinigung Germania 1887 e. V., der sich unmittelbar
nordwestlich der Fasanengartenmauer befindet, wurde nach Auskunft des KSC vor ca.
10 Jahren neu angelegt. Eine Drainage wurde dort vermutlich ebenfalls nicht eingebaut
(schriftliche Mitteilung von Herrn Ulrich, KSC, vom 16.01.2015). Die Untersuchungser-
gebnisse des Biros Solum, nach denen es sich bei dem dort anstehenden Boden um ei-
ne machtige Auffilllung handelt (Bodeneinheit 4), bestatigen dies.
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2.2.2 Geotechnische Untersuchung der Stadionwalle

Zur Qualitat der in den Erdwallen des Stadiongebaudes verarbeiteten Materialien
und Boden liegen Ergebnisse von geotechnischen und umwelttechnischen Untersuchun-
gen aus den Jahren 2006 und 2014 vor. Methodik und Ergebnisse dieser Untersuchun-
gen werden im Folgenden zusammenfassend dargestellt.

o Methodik

Die geotechnischen Erkundungen (Maschinenkernbohrungen, Baggerschirfen)
wurden sowohl 2006 als auch 2014 durch die Dr.-Ing. Orth GmbH, Karlsruhe, durchge-
fahrt. Die zur umwelttechnischen Beurteilung erforderlichen chemischen Untersuchungen
wurden jeweils von dem Chemischen Labor Dr. Vogt, Karlsruhe, vorgenommen. Koordi-
nation, Auswertung, Darstellung und Bewertung der Ergebnisse in einem zusammenfas-
senden Bericht oblag der Dr.-Ing. Orth GmbH.

o Vorerkundung im Jahr 2006

Im zweiten Halbjahr 2006 wurden die Tribiinenwélle des Wildparkstadions in Karls-
ruhe im Auftrag des Tiefbauamtes geotechnisch und umwelttechnisch vorerkundet (DR.-
ING. ORTH GMBH 20064, 2006b).

Auf der Wallkrone des nordlichen und sidlichen Ringwalls wurden jeweils vier
Rammkernbohrungen sowie vier Rammsondierungen mit einer schweren Rammsonde
durchgefiihrt. Die Rammkernbohrungen wurden bis 11 m unter Ansatzhdhe niederge-
bracht. Von den acht Rammsondierungen mussten zwei wegen Sondierhindernissen
(groRblockiger Bauschutt) abgebrochen werden. Die Tiefen der restlichen Sondierungen
betragen 13 m (DR.-ING. ORTH GMBH 20063a).

Die Aufschlussarbeiten im Bereich der Gegentribiine wurden aufgrund des Spiel-
betriebs zu einem spéateren Zeitpunkt durchgefiihrt und die Ergebnisse daher in einem
Erganzungsbericht dokumentiert (DR.-ING. ORTH GMBH 2006b). Die beiden Rammkern-
bohrungen auf der Wallkrone wurden jeweils 11 m tief niedergebracht.

o Detailliertere Untersuchungen im Jahr 2014

In Ergadnzung zu den im Jahr 2006 durchgefilhrten Bohrungen wurden 2014 auf
der Wallkrone zwolf weitere Maschinenkernbohrungen mit Ausfiihrungstiefen von 6 m bis
25 m unter Ansatzpunkt abgeteuft und umwelttechnisch ausgewertet. Die Auf3enseiten
der Walle, welche im Rahmen der Vorerkundungen im Jahr 2006 bislang nicht erfasst
worden waren, wurden durch das Anschiirfen an 13 Stellen mit Hilfe eines Mobilbaggers
untersucht. Zuséatzlich erfolgte eine Einstufung des anstehenden Materials in die Verwer-
tungsklassen gemaR VwV Boden 2007 (DR.-ING. ORTH GMBH 2014).
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Da die Untersuchungsergebnisse von 2014 die Ergebnisse der vorangegangen
Untersuchungen bestatigen, werden im Folgenden nur die Ergebnisse aus dem Jahr
2014 zusammenfassend dargestellt.

] Ergebnisse der Maschinenkernbohrungen auf der Wallkrone

Im Rahmen der 2014 durchgefiihrten Maschinenkernbohrungen wurde festgestellt,
dass die Waélle mit Bauschutt und mit von Bauschutt durchsetztem Erdaushub geschittet
wurden. Die Bauschuttanteile bestehen Uberwiegend aus Sandsteinbruchstiicken, Zie-
gelsteinen, Betonbrocken und Ziegelscherben. AuRerdem sind Beimengungen von Mar-
mor-, Keramik- und Steinzeugfliesen sowie Glas, Metall, Kabel und untergeordnet auch
Kunststoff enthalten. Die Materialien der Walle A (Gastetribline im Nordwesten), E (Gas-
tetribiine im Siddosten) und D (Gegentribiine) weisen visuell auffallige Bereiche mit hdhe-
ren Brandschuttanteilen auf.

Bei der chemischen Untersuchung wurden PAK (polyzyklische aromatische Koh-
lenwasserstoffe) und im Eluat erhéhte Sulfatgehalte sowie einzelne Schwermetalle, wie
Quecksilber, Blei, Kupfer und Zink, festgestellt. Zusammenfassend kann festgehalten
werden, dass ca. 86 % der im Rahmen der Erkundung umweltchemisch untersuchten
Materialien aus den Bohrungen BK 1 bis BK 12 der Verwertungsklasse Z2 und > Z2 nach
VwV Boden 2007 zuzuordnen sind.

Unterhalb der aufgefillten Schichten der Waélle, das heifdt in einer Tiefe von ca.
9,0 m bis 9,8 m unter der Wallkrone, sind die natirlich anstehenden Béden offenbar nicht
durch Verschleppungen von Schadstoffen verunreinigt.

° Ergebnisse der Schirfarbeiten auf den AulRenseiten der Walle

Die AuRenseiten der Walle bestehen unterhalb der ca. 20 bis 40 cm mé&chtigen
Mutterbodendecke aus aufgefiiliten, meist schwach bindigen Béden (Kiesen und San-
den), die teils sehr stark mit Bauschuttanteilen durchsetzt sind. Dieser Bauschutt besteht
Uberwiegend aus Sandsteinbruchstiicken, Ziegelsteinen und Betonbrocken, be-
reichsweise in BlockgroRe. Teilweise wurden in den Schirfen Fliesen- und Keramik-
scherben sowie Glas und Kabelreste angetroffen.

Nach den Ergebnissen chemischer Untersuchungen ist es auffallig, dass die Pro-
ben aus den AufRenseiten der Walle keine Auffalligkeiten bei den Sulfat-Gehalten im
Eluat aufweisen und deshalb deutlich weniger den Verwertungsklassen Z2 und > Z2 nach
VwV Boden 2007 zuzuordnen sind. Der Anteil dieser Proben betragt knapp 50 %. Bei
den Schirfen wurden jedoch erhthte PAK-, Quecksilber-, Blei- und Kupfer-Gehalte fest-
gestellt (DR.-ING. ORTH GMBH 2014).
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® Bewertung

Die Bewertung der Bodenfunktionen der kartierten Bodeneinheiten erfolgte durch
SoLum (2014) unter Anwendung des Leitfadens "Bewertung von Bdden nach ihrer Leis-
tungsfahigkeit" (LUBW 2010) und der Broschire "Bdden als Archive der Natur- und Kul-
turgeschichte" (LUBW 2008). Sie ist zusammen mit der Gesamtbewertung der Boden-
einheiten in Tabelle 2.2-1 dargestellt.

Nach LUBW (2010) wurden die Bodenfunktionen entsprechend ihrer Leistungs-
féhigkeit in folgende Bewertungsklassen eingeteilt:

4 Bewertungsklasse 0 = versiegelte Béden
4 Bewertungsklasse 1 = gering

4 Bewertungsklasse 2 = mittel

4 Bewertungsklasse 3 = hoch

4 Bewertungsklasse 4 = sehr hoch

Die Wertstufe der jeweiligen Bodeneinheit (Gesamtbewertung) wurde nach LUBW
(2010) Uber das arithmetische Mittel der Bewertungsklassen der Bodenfunktionen "natir-
liche Bodenfruchtbarkeit”, "Ausgleichkorper im Wasserkreislauf* sowie "Filter und Puffer
fur Schadstoffe" ermittelt. Die Bodenfunktion "Sonderstandort fir naturnahe Vegetation"
wird nicht bertcksichtigt. Gemals LUBW (2010) geht diese nur bei einer Einstufung in
Bewertungsklasse 4 in die Gesamtbewertung ein.

Auch die Funktion "Archive der Natur- und Kulturgeschichte" wird nicht in die Ge-
samtbewertung der Bbdden einbezogen. Dies ist gemal den Bewertungsregeln in der
Broschire "Boden als Archive der Natur- und Kulturgeschichte" (LUBW 2008) nur bei ho-
hen Bewertungsklassen (Stufe 4) erforderlich. Im Vorhabensbereich trifft dies auf keine
der Bodeneinheiten zu.

Tabelle 2.2-1. Bewertung der Bodenfunktionen der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Bo-
deneinheiten sowie Gesamtbewertung der Bodeneinheiten nach LUBW (2010 / 2008).

* = Suchrdume fur Sonderstandorte fur naturnahe Vegetation

** = arithmetischer Mittelwert der Bewertungsklassen der Bodenfunktionen "natirliche Boden-
fruchtbarkeit”, "Ausgleichkdrper im Wasserkreislauf' sowie "Filter und Puffer fir Schadstoffe"

Sonder- natirliche | Ausgleichs4 Filter und | Archive der Gesamtbe-
Boden- | standortfiirr Boden- korper im | Puffer fir | Natur- und wertuna**
einheit naturnahe | fruchtbar- Wasser- Schad- Kulturge- (Wertstl?fe)
Vegetation keit kreislauf stoffe schichte

1 3* 2 4 1 1 2,33

2 3* 3 4 1 1 2,67

3 <3 1 4 1 0,5 2,00

4 0 1 3 1 0 1,50
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Fortsetzung Tabelle 2.2-1.

Sonder- natirliche | Ausgleichs4 Filter und | Archive der Gesamtbe-
Boden- | standort fir] Boden- korperim | Puffer fir | Natur-und wertung**
einheit naturnahe | fruchtbar- Wasser- Schad- Kulturge- (Wertstl?fe)
Vegetation keit kreislauf stoffe schichte
5 0 1 3 1 0 1,50
6 0 0 2 1 0 1,33
7 0 0 0 0 0 0,00
8 0 0 0 0 0 0,00
9 0 0 1 1 0 0,67
10 0 0 1 1 0 0,67
11 <3 1 4 1 1* 2,00

Die Wertstufen der fur die Gesamtbewertung maRgeblichen Bodenfunktionen (na-
turliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichskorper im Wasserkreislauf sowie Filter und Puffer

fur Schadstoffe) nach LUBW (2010) wurden gemafRd der methodischen Vorgaben in

STADT KARLSRUHE (2006), wie folgt, in die Wertzahlen des Karlsruher Modells umgerech-

net:

» Wertstufe 0 = Wertzahl 0,00,

» Wertstufe 1 = Wertzahl 0,35,

» Wertstufe 2 = Wertzahl 0,70,

4 Wertstufe 3 = Wertzahl 1,05,

4 Wertstufe 4 = Wertzahl 1,40.

Demnach ergibt sich die in Tabelle 2.2-2 dargestellte Bewertung der Bodenfunktio-

nen.

Tabelle 2.2-2. Bewertung der Bodenfunktionen der im Untersuchungsgebiet vorkommenden Bo-
deneinheiten nach dem Karlsruher Modell.

Bodeneinheit natrliche Bodgn- Ausgleichskc:)rper im| Filter und Puffer fur
fruchtbarkeit Wasserkreislauf Schad-stoffe
0,70 1,40 0,35
1,05 1,40 0,35
0,35 1,40 0,35
0,35 1,05 0,35
0,35 1,05 0,35
0,00 0,70 0,35
0,00 0,00 0,00

28




2 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands Umwelt

Fortsetzung Tabelle 2.2-2.

Bodeneinheit natlrliche Boden- | Ausgleichskdrper im| Filter und Puffer fur
fruchtbarkeit Wasserkreislauf Schadstoffe
8 0,00 0,00 0,00
9 0,00 0,35 0,35
10 0,00 0,35 0,35
11 0,35 1,40 0,35

Eine Ubersicht tber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur das Schutzgut Boden ist in
Tabelle 4.2-1 in Kapitel 4.2, getrennt nach den verschiedenen Vorhabensflachen, darge-
stellt. Die Gesamtbilanz fir das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen 11-1 bis 11-6
im Anhang.

2.3 Wasser

o Oberflachenwasser

Im Untersuchungsgebiet finden sich keine Oberflachengewdasser, Quellen oder
sonstigen Grundwasseraustritte (NVK 2014).

o Grundwasser

Das Untersuchungsgebiet befindet sich im Bereich der Niederterrasse und liegt in-
nerhalb der hydrogeologischen Einheit "Quartéare / Pliozane Sande und Kiese im Ober-
rheingraben (GWL)" (Daten- und Kartendienst der LUBW http://udo.LUBW.baden-
wuerttemberg.de/public/index.xhtml, zuletzt abgerufen am 07.11.2014).

Im Untergrund stehen méchtige quartdre Ablagerungen des Rheins an, welche
sich Uberwiegend aus Kies und Sand zusammensetzen und einen regional bedeutsamen
Grundwasserkorper darstellen. Die GrundwasserflieRrichtung verlauft auf der rechtsrhei-
nischen Seite generell von Sidost nach Nordwest (NVK 2004b).

Infolge der hohen Durchlassigkeit der Grundwasserleiter, des geringen Grund-
wasserflurabstands sowie der Uberwiegend unbelasteten Grundwasserqualitdt und der
hohen Nachfrage wird der Sicherung des Grundwasservorkommens des Naturraums
"Hardtebenen" eine besondere Bedeutung beigemessen. Die Flacheninanspruchnahme
sollte daher beschréankt und Austrdge aus dem Boden ins Grundwasser minimiert werden
(LUBW 2015).
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Gemal Landschaftsplan 2010 (NVK 2004b) besteht fir das Gebiet des Nachbar-
schaftsverbandes eine sehr gute Grundwasserqualitat, insbesondere in den Schutzgebie-
ten der Wasserwerke und in den Umlandgemeinden, und das Grundwasser steht auf-
grund der hydrogeologischen Situation in ausreichender Menge zur Verfligung.

° Wasserschutzgebiete

Das ca. 200 m norddstlich des Planungsgebiets gelegene Wasserschutzgebiet der
Stadt Karlsruhe, WW Hardtwald (WSG-Nr. 212010) befindet sich auBerhalb des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans (Daten- und Kartendienst der LUBW unter
http://udo.LUBW .baden-wuerttemberg.de/public/index.xhtml,  zuletzt abgerufen am
07.11.2014).

° Wasserschutzwald

Die im Westen an das Planungsgebiet angrenzenden Teilbereiche des Hardtwalds
sudlich des Adenauerrings sowie Teilbereiche der im Stiden angrenzenden Parkanlagen
des Schlossgartens und des Fasanengartens sind gemaf Landschaftsplan 2030 als
Wasserschutzwald ausgewiesen. Innerhalb des Planungsgebiets gehéren auch die Ge-
holzbestéande, welche die Sportplatze nordwestlich des Stadions umgeben, zu dieser
Schutzkategorie (NVK 2014).

Wasserschutzwalder zéhlen zu den Waldflachen mit besonderen Funktionen, al-
lerdings ohne rechtsférmliche Ausweisung. Wegen ihrer besonderen Wirkungen und
Leistungen werden sie neben den Waldflachen mit formlich festgesetzter Zweckbindung
nach Landeswaldgesetz (LWaldG) ebenfalls im Rahmen der Waldfunktionenkartierung
erfasst und kartographisch ausgewiesen (Infothek ForstBW, online unter:
http://www.waldnaturschutz-forstbw.de/page511.html, zuletzt abgerufen am 10.04.2015).

Gemal} Landschaftsplan 2010 handelt es sich hierbei insbesondere um Bereiche,
in denen keine Wasserschutzgebiete vorhanden sind, jedoch eine Gefahr fur die Verun-
reinigung des Grundwassers besteht. Im Waldboden wird versickerndes Niederschlags-
wasser mechanisch und biologisch-chemisch gereinigt. Dartiber hinaus wird der Oberfla-
chenabfluss aufgrund der hohen Speicherkapazitat der Waldbdden erheblich verzégert
und vermindert. Die Walder tragen somit zum einen zur Reinhaltung des Grundwassers
bei, zum anderen besitzen sie eine ausgleichende Wirkung auf den Wasserhaushalt
(NVK 2004b).

o Ergiebigkeit des oberen Grundwasserleiters und Durchlassigkeitsbeiwert

Die Ergiebigkeit der hydrogeologischen Einheit im Bereich Karlsruhe wird als hoch
(0,05 - 0,01 m3/ s bei einer Grundwasserabsenkung von 1 m) bewertet (LUBW 2015).
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Bei der geotechnischen Untersuchung zur Ertlichtigung der Wellenbrecher im Tri-
blinenbereich des Stadions hat die DR.-ING. ORTH GMBH im Jahr 2010 mehrere Bagger-
schirfe im Stadioninnenraum am Ful3e der Stehtriblinenwélle angelegt. Die dabei festge-
stellten Kornungslinien wurden nach HAZEN, nach BEYER und nach SEILER ausgewertet
und ein Durchlassigkeitsbeiwert von 7 - 10°m/s<k<1-10°m/s berechnet, was den
Werten fir Sandkies bis Mittelsand entspricht. Boden aus diesem Material weisen ein gu-
tes Versickerungsvermégen auf.

° Grundwasserflurabstande

Aus dem Landschaftsplan 2030 (NVK 2014b) lasst sich ein Grundwasserflurab-
stand von 5 - 20 m im Bereich des westlich angrenzenden Hardtwalds ablesen. In den
ostlich und sidlich an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Gehdlzbestédnden sind
teilweise geringere Werte (maximal 5 m) zu verzeichnen. Im Untersuchungsgebiet betragt
der Grundwasserflurabstand auch bei sehr hohen Grundwasserstanden mehr als 4,5 m.
Dies stellt fur die Versickerung von Niederschlagswasser giinstige Verhaltnisse dar (DR.-
ING. ORTH GMBH 2010).

Als ungeféhrer Bezugspunkt fur die Ermittlung des Grundwasserflurabstands kann
die Messung der Gelandehohe (114,42 m NHN) an der Oberflache eines Schachtes im
Bereich des KSC-Fanshops dienen (Telefonische Auskunft von Herrn Fischer, Tiefbau-
amt Karlsruhe am 18.11.2014). Zu beachten bleibt jedoch, dass die Gelandehdhe inner-
halb des Untersuchungsgebiets variiert.

Im Westen des Stadiongebaudes befindet sich die Grundwassermessstelle (T401)
des Tiefbauamts Karlsruhe. Hier wurde am 06.06.1983 der maximale Grundwasserstand
von 110,06 m NHN und am 02.07.1974 der minimale Pegel von 106,96 m NHN gemes-
sen (Telefonische Auskunft von Herrn Fischer, Tiefbauamt Karlsruhe am 13.11.2014).
Die fur eine Kanalbaustelle im Bereich des Wildparkstadions ausgewerteten Grundwas-
serganglinien mit einer Beobachtungsdauer von uUber 30 Jahren haben einen mittleren
Grundwasserstand von 109,0 m NHN ergeben (DR.-ING. ORTH GmBH 2010).

o Versickerungsfahigkeit und Grundwasserneubildung

Derzeit versickert das Niederschlagswasser der Spielflache des Stadions sowie
von Trainingsplatz 4 (Sportplatze mit Rollrasen, Drainage und Rasenheizung) flachig
Uber die Rasendecke. Lediglich das Uberschusswasser wird iber Rigolen abgeleitet. Seit
der Neugestaltung der Wellenbrecher im Triblinenbereich des Stadions im Jahr 2011
wird auch das Niederschlagswasser der Triblinen des Stadions tiber ein Mulden-Rigolen-
System versickert (E-Mail von Frau Huhn, Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz
am 21.10.2014).

Bei den Kunstrasenplatzen (Trainingsplatze 3 und 6) erfolgt der Abfluss des Nie-
derschlagwassers ebenfalls weitestgehend Uber eine flachenhafte Versickerung. Nach
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Auskunft von Herrn Reinle, Tiefbauamt Karlsruhe, kdnnen dies Flachen hinsichtlich der
Funktionserfullung mit einem gut gepflegten Rasenspielfeld verglichen werden. Im Unter-
grund verfigen beide Platze wahrscheinlich Uber einen Kieskorper, der als Drainage
dient. Diese kdnnten eventuell an die Kanalisation angeschlossen sein (mundliche Mittei-
lungen von Herrn Wiedemann, Schul- und Sportamt, vom 18.12. und 12.01.2014 sowie
schriftliche Mitteilung von Herrn Ulrich, KSC, vom 16.01.2015).

Beziiglich der Naturrasenspielflachen (Trainingsplatze 2, 5 und 7) ist ebenfalls von
einer flachenhaften Versickerung auszugehen. Drainagen sind nicht vorhanden (mundli-
che Mitteilung von Herrn Wiedemann, Schul- und Sportamt, vom 18.12.2014).

Die Grundwasserneubildungsrate flir unbefestigte Flachen betragt im Unter-
suchungsgebiet 10 - 12 |/ s pro km? (NVK 2004b).

L] Bewertung

Die Bewertung des Schutzguts Wasser erfolgte nach dem Karlsruher Modell
(STADT KARLSRUHE 2006). Eine Ubersicht tiber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur das
Schutzgut Wasser ist in Tabelle 4.3-1 in Kapitel 4.3, getrennt nach den verschiedenen
Vorhabensflachen, dargestellt. Die Gesamtbilanz flr das Planungsgebiet findet sich in
den Tabellen 11-1 bis 11-6 im Anhang.

2.4 Klimaund Luft

° Bestand

GroR3raumig ist das Untersuchungsgebiet dem Klimaraum "Sudwestdeutschland”
und hier dem Klimabezirk "Hardtebenen" innerhalb der "Oberrheinischen Tiefebene" zu-
geordnet. Es handelt sich um einen klimatologischen Gunstraum, fir den hohe Jahres-
mitteltemperaturen und geringe Niederschlagsmengen charakteristisch sind (LUBW
2015). Kennzeichnend fir das Klima im Raum Karlsruhe sind zudem die hohen mittleren
Jahrestemperaturen (9,8 °C) und die geringen Temperaturschwankungen im Jahresver-
lauf (Januar 0,9 °C, Juli 19,1 °C) (NVK 2004b).

. Bioklima

Zur Bewertung des Bioklimas und der Charakterisierung unterschiedlicher Land-
schaften wurden vom Deutschen Wetterdienst (DWD) die 30-jahrigen Mess- und Bewer-
tungsdaten der synoptischen Wetterstationen des DWD mit dem Klima-Mitchel-Modell
analysiert. Daraus lasst sich ableiten, wie héufig an den jeweiligen Stationen im Mittel
Warmebelastung im Sommerhalbjahr beziehungsweise Kéltereiz im Winterhalbjahr zu
erwarten ist. In Karlsruhe wurde im Zeitraum von 1971 bis 2000 eine durchschnittliche
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Anzahl von lediglich O - 5 Tagen mit Kéltereiz, allerdings 35,1 - 37,5 Tage mit Warmereiz
verzeichnet (Klimaatlas der LUBW  http://www2.LUBW.baden-wuerttemberg.de/
public/abt5/klimaatlas_bw/bioklima/index.html, zuletzt abgerufen am 07.05.2015, NVK
2014).

Waldgebiete haben hierbei eine ausgleichende Wirkung. Durch den Schutz vor di-
rekter Strahlung schwéachen sie die Warmebelastung im Sommer ab. Im Winter wirken
sie einer zu starken Auskuhlung aufgrund der Verringerung der Windgeschwindigkeit
entgegen (Klimaatlas der LUBW http://www2.LUBW.baden-wuerttemberg.de/public/
abt5/klimaatlas_bw/bioklima/index.html, zuletzt abgerufen am 07.05.2015.

Die an den Geltungsbereich des Bebauungsplans angrenzenden Waldbestande
des Hardtwalds sowie des Schloss- und Fasanengartens sind gemaf Landschaftsplan
2030 als Waldklimatope einzustufen. Diese weisen einen stark gedampften Tagesgang
von Temperatur und Feuchte auf, sind Orte der Frisch- und Kaltluftproduktion und tber-
nehmen eine Filterfunktion hinsichtlich Luftschadstoffen, wie Staduben und Schadgasen
(NVK 2014).

Aufgrund der Lage des Untersuchungsgebiets zwischen Hardtwald im Norden und
den Parkanlagen (Schlossgarten und Fasanengarten) im Siuden ist davon auszugehen,
dass dieser Bereich im Vergleich zur Karlsruher Innenstadt insbesondere an heil3en
Sommertagen ein gunstigeres Bioklima aufweist, obwohl das Kaltluftliefervermdgen der
umgebenden Waldbestande mit einem mittleren Kaltluftstrom pro Rasterzelle von
< 350 m3/ s, das der Trainingsplatze im westlichen Teil des Untersuchungsgebiets sowie
des Schlossgartens mit 350 bis 700 m3/s, als gering bis mittel zu bewerten ist (NVK
2011, NVK 2014) (Abbildung 2.4-1).

In Verbindung mit Gberwiegend schlechten regionalen Durchliftungsverhaltnissen
im Raum Karlsruhe (Klimaatlas der LUBW http://www2.LUBW .baden-wuerttemberg.de/
public/abt5/ klimaatlas_bw/bioklima/ index.html, zuletzt abgerufen am 07.05.2015) kommt
es im Sommer teilweise zu einer erhdhten Ozonbelastung. Der Jahresmittelwert fir Ozon
lag im Jahr 2010, gemessen an der Messstation "Karlsruhe-Mitte", bei 37 pg / m3 (Luftda-
ten Messungen im Portal Luft der LUBW http://mnz.lubw.baden-wuerttemberg.de/
messwerte/langzeit /history_data/hstatDDEBWO00103JMW.htm, zuletzt abgerufen am
07.05.2015).

Im gesamten Oberrheintal kommt es mit 225 Tagen im Jahr haufig zu Inversions-
wetterlagen, die die Anreicherung von Luftschadstoffen begiinstigen kénnen (Klimaatlas
der LUBW http://www2.LUBW .baden-wuerttemberg.de/public  /abt5/klimaatlas_bw/
bioklima/ index.html, zuletzt abgerufen am 07.05.2014, NVK 2014)

. Luftaustausch

Entscheidend fur gute Durchluftungsverhdltnisse sind geringe Inversions-
haufigkeiten in Verbindung mit hohen Windgeschwindigkeiten. Solche Bedingungen herr-
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schen insbesondere in hohergelegenen und windstarken Regionen vor (Klimaatlas der
LUBW http://www2.LUBW.baden-wuerttemberg.de/public /abt5/klimaatlas_bw/bioklima/
index.html, zuletzt abgerufen am 07.11.2014). Im Zeitraum zwischen 1971 bis 2000 wur-
de fur Karlsruhe eine hohe Anzahl an Tagen (225 Tage/Jahr) mit Inversionswetterlage
und geringen Windgeschwindigkeiten (4,75 - 5,00 m/sec) verzeichnet (NVK 2014) (Abbil-
dung 2.4-2). Demnach bestehen fir das Untersuchungsgebiet schlechte Durch-
luftungsverhéltnisse.

GemalR Landschaftsplan 2030 sind innerhalb des Untersuchungsgebiets keine
Kaltluftleitbahnen und -abflussbahnen vorhanden (NVK 2014). Der umliegende Hardtwald
dient dennoch der Unterstutzung stadtokologischer Funktionen, wie der Klimasteuerung,
der Luftregeneration und der Immissionsminderung (ILN 2009). Die Hauptstromrichtung
der Flurwinde des westlich an das Untersuchungsgebiet angrenzenden Walds verlauft in
Richtung Sudwest (NVK 2014).

° Luftschadstoffe

Der Jahresmittelwert fiir Stickstoffdioxid (NO,) lag 2013 an der Hintergrundmess-
station "Karlsruhe-Nordwest" in der DaimlerstraBe (ca. 4 km westlich des Untersu-
chungsgebiets) bei 23 pg/m3 und damit unterhalb des Grenzwerts von 40 pug/m3. Der 1h-
Mittelwert von 200 ug/m? darf pro Kalenderjahr maximal 18 Mal tberschritten werden.
Dies war in den Jahren 2002 bis 2012 nicht der Fall. Gemessen an der Verkehrsmesssta-
tion "Reinhold-Frank-Stra3e" (etwa 2 km siidwestlich des Untersuchungsgebiets) lag der
NO,-Wert im Jahr 2013 mit 48 pg/ms3 oberhalb des Grenzwerts, der 1h-Mittelwert von 200
png/ms3 wurde hingegen nicht Uberschritten (LUBW 2014a).

In der Analyse-Karte Nr. A 7 fUr das Schutzgut Klima und Luft des Landschafts-
plans 2030 (NVK 2014, Vorabzug: Stand 14.04.2014) werden fur den Adenauerring bei
austauscharmen Wetterlagen Stickstoffdioxid-Immissionen von > 80ug/m3 angegeben
(NVK 2014).

° Feinstaube

Der Jahresmittelwert fir Feinstaub PM, s betrug im Jahr 2013 an der Messstation
"Reinhold-Frank-Straf3e" 15 pg/ms3, an der Messstation "Karlsruhe-Nordwest" 14 pg/m3.
Beide Werte lagen damit unterhalb des Jahresmittelgrenzwerts von 25 pg/m3 (UMWELT-
BUNDESAMT 2014).

Gemall UMWELTBUNDESAMT (2014) wurde im Jahr 2013 auch der Feinstaubgrenz-
wert PM;q (Jahresmittelgrenzwert: 40 pg/m?) sowohl an der Messstelle "Reinhold-Frank-
StraRe" als auch an der Messstelle "Karlsruhe-Nordwest" mit 23 pg/m3 beziehungsweise
19 pg/m3 nicht tiberschritten. Die Tage der Uberschreitungen im Jahr 2013 lagen mit 13
Tagen (Messstelle "Reinhold-Frank-Stra3e") beziehungsweise 7 Tagen (Messstelle
"Karlsruhe-Nordwest") im Rahmen des zulassigen Grenzwerts (35 Tage / Jahr).
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Fiur das Untersuchungsgebiet selbst sind keine Daten hinsichtlich der Feinstaubbe-

lastung vorhanden.
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Abbildung 2.4-1. Klimafunktionskarte im Bereich Karlsruhe-West. Quelle: Okologische Tragfahig-
keitsstudie fur den Raum Karlsruhe (NVK 2011).
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Abbildung 2.4-2. Darstellung von Warmebelastung, Windgeschwindigkeiten sowie Anzahl der Ta-
ge mit Inversionswetterlagen innerhalb des Gesamtgebiets des Nachbarschaftsverbands Karlsruhe
(die Lage des Untersuchungsgebiets ist mit einem schwarzen Pfeil gekennzeichnet). Quelle: Land-
schaftsplan 2030 (NVK 2014, Vorabzug, Stand: 14.04.2014).
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® Bewertung

Die Bewertung des Schutzguts Klima erfolgte nach dem Karlsruher Modell (STADT
KARLSRUHE 2006). Eine Ubersicht tiber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fiir das Schutzgut
Klima ist in Tabelle 4.4-1 in Kapitel 4.4, getrennt nach den verschiedenen Vorhabensfla-
chen, dargestellt. Die Gesamtbilanz fir das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen
11-1 bis 11-6 im Anhang.

2.5 Faunaund Flora

2.5.1 Fauna

Die Methodik und die Ergebnisse der faunistischen Erhebungen werden in der ar-
tenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2015b)
sowie in den zugehorigen Bestandsplanen ausfihrlich dargestellt. Im Folgenden werden
die wichtigsten Ergebnisse kurz zusammengefasst.

Die Bewertung des Schutzguts Tiere erfolgte nach dem Karlsruher Modell (STADT
KARLSRUHE 2006). Eine Ubersicht tiber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fiir das Schutzgut
Tiere ist in Tabelle 4.5-1 in Kapitel 4.5, getrennt nach den verschiedenen Vorhabensfla-
chen, dargestellt. Die Gesamtbilanz fiir das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen
11-1 bis 11-6 im Anhang.

2.5.1.1 Flederméuse

° Ergebnisse der Bestandserfassung

° Baumbewohnende Fledermausarten

Im Rahmen der Erfassung von potenziellen Fledermausquartieren wurden 190
Habitatbdume mit insgesamt mindestens 296 Quartiermoglichkeiten im Untersuchungs-
gebiet festgestellt.

Bei der Uberpriifung derjenigen Quartiermdglichkeiten, die sich innerhalb von Vor-
habensflachen im Geltungsbereich des Bebauungsplans befinden (insgesamt 112 Struk-
turen), hinsichtlich ihrer Eignung beziehungsweise aktuellen Besiedlung konnten insge-
samt zwei Lebendfunde nachgewiesen werden:

4 In einer Spechthdéhle an Baum-Nr. 135 (Linde in dem Waldbestand im Bereich der
Tennisplatze) wurden mehrere Individuen einer gro3eren Fledermausart vorgefun-
den. Aufgrund der abgegebenen Laute sowie des Zeitpunkts des Nachweises (An-
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fang November 2014) wird vermutet, dass es sich um eine Uberwinterungskolonie
des GroRen Abendseglers (Nyctalus noctula) oder des Kleinen Abendsegler
(Nyctalus leisleri) handelt.

Unter einer abgelésten Rindenplatte an Baum-Nr. 41a (abgestorbene Rotbuche
Ostlich des Amateurstadions) wurde am 18.09.2014 von Herrn Muller, Gartenbau-
amt Karlsruhe, ein Einzeltier einer nicht naher bestimmten Fledermausart vorge-
funden.

Dariiber hinaus wurden an vier HabitatbaAumen Hinweise auf eine aktuelle oder

erst kurz zuriickliegende Nutzung in Form von Fledermauskot und / oder starkem Fle-

dermausgeruch sowie dunklen Verfarbungen an der Innenwand der Hohlen festgestellt:

4

Die Kotfunde an Baum-Nr. 41a, an dem ein Einzeltier nachgewiesen wurde (siehe
oben) lassen lediglich auf eine Quartiernutzung durch Einzeltiere schliel3en.

An einem Eichenstumpf westlich des Kunstrasenplatzes sudlich des Amateurstadi-
ons wurde an Baum-Nr. 56 ebenfalls Fledermauskot nachgewiesen. Hierbei ist,
wie oben beschrieben, eine Quartiernutzung lediglich durch Einzeltiere anzuneh-
men.

Eine Spechthdhle an Baum-Nr. 129 (Linde innerhalb des Waldbestands im Bereich
der Tennisplatze) wurde vermutlich als Wochenstubenquartier genutzt. Die Struk-
tur eignet sich zudem als Winterquartier.

Eine weitere Spechthdhle an Baum-Nr. 135, bei dem bereits der Lebendnachweise
einer grolReren Fledermausart erbracht wurde (siehe oben), wurde vermutlich
ebenfalls als Wochenstubenquartier genutzt und eignet sich zugleich als Winter-
quartier.

Damit sind insgesamt funf Quartiermdglichkeiten als Fortpflanzungs- und / oder

Ruhestatten baumbewohnender Fledermausarten einzustufen.

Rufaufzeichnungen an Baum-Nr. 135

Im Umfeld von Baum-Nr. 135, an welchem Sozialrufe von Fledermausen festzu-

stellen waren, wurden ab dem 22.11.2014 Uber einen Zeitraum von zwei Wochen drei

Batcorder zur akustischen Erfassung von Fledermausen ausgebracht.

Anhand der aufgezeichneten Dateien mit Fledermausrufen konnten folgende vier

Arten zweifelsfrei anhand ihrer spezifischen Rufeigenschaften bestimmt werden:

4

4

4

4

Grol3er Abendsegler,
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus).

Die Auswertung der Rufaufzeichnungen bestéatigt das Ergebnis der Uberpriifung

der Quartierméglichkeiten an Baum-Nr. 135, dass sich in der Spechthéhle ein Uberwinte-
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rungsquartier des Grolien Abendseglers befindet. Die Rufnachweise von drei weiteren
Fledermausarten in unmittelbarer Nahe des Quartieres, darunter auch Sozialrufe, erhéht
die Bedeutung des Baumquartiers, da es entweder von weiteren Arten zur Uberwinterung
oder zusatzlich als Durchzugsquartier genutzt wird.

° Gebaudebewohnende Fledermausarten

Im Rahmen der Erfassung von Quartierméglichkeiten gebaudebewohnender Fle-
derméause wurden an beinahe allen tberpriuften Gebauden Quartiermdglichkeiten festge-
stellt (Plan 5.1-2). Lediglich am Fanartikel-Shop, dem Containergebdude der KSC-
Geschéftsfuhrung, dem Gebaude des Jugendleistungszentrums sowie der Dreifeld-
Sporthalle waren keine geeigneten Quartiermdglichkeiten zu sehen.

Das Wildparkstadion weist besonderes viele Quartiermdglichkeiten unterschiedli-
cher Art auf. An dem aus Fertighauteilen bestehenden Oberrang der Haupttribline sind
auf der Unterseite horizontale Fugen zwischen den Bauteilen vorhanden. Diese fir spal-
tenbewohnende Fledermausarten geeigneten Quartiermdglichkeiten erstrecken sich, so-
fern sie nicht stellenweise abgedichtet sind, Uber den gesamten Oberrang. Dariiber hin-
aus bestehen an der Haupttribiine kleine Hohlrdume in der Stahltrégerkonstruktion, hinter
Blechverkleidungen und in Sichtmauerwerken sowie hinter Deckenverschalungen.

Die Eignung und tatsachliche Nutzung dieser Quartiermdglichkeiten durch Fleder-
mause konnte anhand von zahlreich vorgefundenen Kotkriimeln und Nahrungsresten be-
legt werden. Am haufigsten konnten Kotkrimel gefunden werden, die mit hoher Wahr-
scheinlichkeit von Zwergflederméusen stammen. Diese befanden sich an zahlreichen
Stellen am Boden, auf Briistungen und Simsen oder hafteten an Scheiben.

Ahnlich viele Nachweise gelangen hinsichtlich einer Besiedlung durch Langohrfle-
derméause, wobei diese Gattung seltener anhand von Kotkrimeln, sondern haufiger durch
arttypisch abgetrennte Insektenreste unter Hangplatzen festgestellt wurde.

An einer weiteren Stelle am Boden fanden sich einige Kotkriimel einer gréReren
Fledermausart, wahrscheinlich der Breitfliigelfledermaus.

Die Gegentribline weist vor allem Quartiermdéglichkeiten im Holzunterbau des
Oberranges, in Hohlrdumen der Stahltrdgerkonstruktion und hinter der AufRenverscha-
lung des Gebaudes auf. Funde von Kotkrimeln von Langohrfledermausen auf einem
Fenstersims im Oberrang belegen die Eignung und Nutzung dieses Gebé&udes als Nah-
rungshabitat. AuRerdem sind die Strukturen zumindest fur Einzeltiere als Zwischenquar-
tier oder Hangplatz wahrend der Nahrungssuche geeignet.

AuRerhalb des Stadions dominieren Spaltenquartiermoglichkeiten hinter umlaufen-
den (Attika-)Verkleidungen aus Blech an Gebauden mit Flachdachern. Dieser Quartiertyp
findet sich an zahlreichen Gebauden am Eingang West sowie am Eingang Ost, an Sani-
téargebauden sowie an Imbissbuden verteilt Gber das Wildparkgeléande. Seltener kommen
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Quartiermdglichkeiten in Dachhohlrdumen sowie am Dachgebélk kleinerer Geb&ude vor,
wie beispielsweise den Funktionsgebauden neben der Dreifeld-Sporthalle.

Allen Quartiermdglichkeiten gemeinsam ist, dass sie die Quartieranspriiche von
Spaltenbewohnern, wie den bereits oben genannten Arten, erfullen. Quartiermdglichkei-
ten fur Arten, die groRe Dachstuhle nutzen, wie das Grolie Mausohr, sind an den unter-
suchten Gebauden innerhalb des Geltungsbereichs nicht vorhanden.

o Rote Liste- und Schutzstatus

Innerhalb des Untersuchungsgebiets kommen mindestens sechs Fledermausarten
vor (Tabelle 2.5-1). Da sowohl bei den Baumquartieren als auch bei den Gebauden nicht
alle Quartiermdglichkeiten kontrolliert werden konnten und wegen des Vorhandenseins
sehr unterschiedlich ausgepragter Nahrungshabitate, ist innerhalb des Geltungsbereichs
des Bebauungsplans mit Vorkommen weiterer Arten zu rechnen.

Tabelle 2.5-1. Rote Liste- und Schutzstatus der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fleder-
mausarten.

Deutscher Name Wlssenl\?;gaeftllcher %II Bal?vk/uz Ss(igtng FFH
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus G 2 S \Y
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula \% | S \
E;er\]lérg)isr/ Graues Z(I:i(fsotus auritus/ austri- V/2 3/1 s Y,
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - | S \Y
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 3 S \
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D G S \

Kategorien der Roten Listen: 'RL D: MEINIG et al. (2009), ’RL BW: BRAUN & DIETERLEN (2003):
1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = geféhrdet

- = nicht gefahrdet

G = Gefahrdung unbekannten Ausmales

| = geféahrdete wandernde Art

V = Vorwarnliste

D = Daten unzureichend

Schutzstatus:

s = streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
FFH IV:

Art in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgelistet
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Mit Ausnahme der Zwerg- und der Rauhautfledermaus sind alle nachgewiesenen
Arten in der Roten Liste Deutschlands aufgefiihrt (MEINIG et al. 2009). Landesweit wer-
den alle nachgewiesenen Arten in der Roten Liste gelistet (BRAUN & DIETERLEN 2003).
Daruber hinaus werden alle heimischen Fledermausarten in Anhang IV der FFH-
Richtlinie geflihrt und sind damit nach § 7 Abs. 2 BNatschG streng geschtzt.

2.5.1.2 Zauneidechse

° Ergebnisse der Bestandserfassung

Eine hohe bis sehr hohe Individuendichte der Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde
im nordlichen Teil des Birkenparkplatzes sowie an den angrenzenden Waldrandern, an
den sudexponierten Boschungen des Wildparkstadions, an den Gehdélzrandern stdlich
der Tennisplatze, im Bereich des Kompostplatzes und in den Randbereichen des KIT-
Sportplatzes festgestellt. Die als geeignet einzustufenden Habitate in der nordwestlichen
Halfte des Untersuchungsgebiets, zum Beispiel im Bereich der Sportplatze 6stlich der
Friedrichstaler Allee, waren hingegen nur spérlich besiedelt (siehe Plan 5.1-3 der arten-
schutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie).

Insgesamt wurden 211 eindeutig unterscheidbare Individuen der Zauneidechse
nachgewiesen, darunter 104 adulte (46 Mannchen, 40 Weibchen und 18 weitere adulte
Tiere, deren Geschlecht nicht bestimmt werden konnte) sowie 41 subadulte, 28 juvenile
und 38 hinsichtlich Alter und Geschlecht nicht bestimmte Individuen.

Der Bestand der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet wird auf insgesamt 612
adulte Individuen geschéatzt. Diese verteilen sich wie folgt auf die in Abbildung 2.5-1 dar-
gestellten Erfassungseinheiten:

4 Kompostplatz: 132 Adulti,

4 Birkenparkplatz: 112 Adulti,

4 Tennisplatze: 108 Adulti,

4 Stadionbdschungen: 88 Adulti,

4 KIT-Sportplatz: 84 Adulti,

» tibriges KSC-Gelande: 36 Adulti,

4 Wald Ostlich Kompostplatz: 28 Adulti,
4 Friedrichstaler Allee: 12 Adulti,

4 Vorkommen aul3erhalb des Geltungsbereichs: 12 Adulti.
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Abbildung 2.5-1. Erfassungseinheiten Bestand Zauneidechse.

o Rote Liste- und Schutzstatus

Die Zauneidechse wird sowohl in der Roten Liste Baden-Wirttembergs (LAUFER
1999) als auch in der Roten Liste Deutschlands (BFN 2009) unter Kategorie V (Art der
Vorwarnliste) gefuihrt (Tabelle 2.5-2). Sie ist in Anhang IV der FFH-Richtlinie (RL 92/43
EWG) aufgelistet und daher bundesweit streng geschuitzt. Ihr Erhaltungszustand wird in
Baden-Wiirttemberg als unglinstig bis unzureichend eingestuft (www.LUBW.baden-
wuerttemberg.de).
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Tabelle 2.5-2. Rote Liste- und Schutzstatus der Zauneidechse.

Dt. Name Wissenschaftl. Name RLD' | RLBW? | Schutzstatus FFH

Zauneidechse Lacerta agilis \% \% s \Y

Kategorien der Roten Listen: 'Deutschland: BFN (2009), 2Baden-W[]r'[temberg: LAUFER (1999)
V = Vorwarnliste

Schutzstatus:

s = streng geschiitzte Art nach BNatSchG

FFH:
IV = Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

2.5.1.3 Mauereidechse

° Ergebnisse der Bestandserfassung

Im Bereich des Kompostplatzes nordlich der Larchenallee wurde ein individuenrei-
ches Vorkommen der Mauereidechse (Podarcis muralis) festgestellt (siehe Plan 5.1-3 der
artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie).

Der anfangliche Verdacht, dass neben der "Ostfranzdsischen Linie", die im Ober-
rheingebiet heimisch ist, auch allochthone Individuen in der Mauereidechsenpopulation
vorkommen, wurde durch eine Auswertung von Fotos gefangener Individuen durch Herrn
Dr. Schulte, Universitat Trier, bestatigt. Die meisten der gefangenen Tiere wiesen deutli-
che Merkmale der "Siudalpen-Linie" auf. Daneben war bei jeweils einem Tier nicht auszu-
schlielBen, dass es sich um Exemplare der "Westfranzosischen Linie" beziehungsweise
der "Romagna-Linie" handelt. Da dies jedoch zweifelsfrei nur mit einer genetischen Un-
tersuchung belegt werden kann, wurde eine Sequenzierung der mitochondrialen DNA
basierend auf Abstrichen der Mundschleimhaut durchgefiihrt. Hierbei wurde nachgewie-
sen, dass sich unter den gefangenen Tieren sowohl Exemplare der heimischen "Ostfran-
zosische Linie" als auch der allochthonen "Stdalpen-Linie" befinden. Es ist davon auszu-
gehen, dass sich bereits Hybride ausgebildet haben.

Insgesamt wurden 260 eindeutig unterscheidbare Individuen der Mauereidechse
festgestellt, darunter 102 adulte (45 Mannchen, 35 Weibchen und 22 weitere adulte Tie-
re, deren Geschlecht nicht bestimmt werden konnte) sowie 85 subadulte, 57 juvenile und
16 hinsichtlich Alter und Geschlecht nicht bestimmte Individuen.

Der Bestand der Mauereidechse im Untersuchungsgebiet wird auf insgesamt 612
adulte Individuen geschatzt. Diese verteilen sich wie folgt auf die in Abbildung 2.5-2 dar-
gestellten Erfassungseinheiten:

» Kompostplatz: 420 Adulti,
» KIT-Sportplatz: 124 Adulti,
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4 Fasanengartenmauer: 32 Adulti,
4 Wald ostlich Kompostplatz: 24 Adulti,
4 Stadionbéschungen: 12 Adulti.
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Abbildung 2.5-2. Erfassungseinheiten Bestand Mauereidechse.
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° Rote Liste- und Schutzstatus

Die Mauereidechse wird in der Roten Liste Baden-Wurttembergs (LAUFER 1999)
unter Kategorie 2 (stark gefahrdet), in der Roten Liste Deutschlands (BFN 2009) unter
Kategorie V (Art der Vorwarnliste) gefuhrt (Tabelle 2.5-3). Sie ist in Anhang IV der FFH-
Richtlinie (RL 92/43 EWG) aufgelistet und daher bundesweit streng geschitzt. Ihr Erhal-
tungszustand wird in Baden-Wiurttemberg als glnstig eingestuft (www.LUBW.baden-

wuerttemberg.de).

Tabelle 2.5-3. Rote Liste- und Schutzstatus der Mauereidechse.

Dt. Name

Wissenschaftl. Name

RL D

RL BW?

Schutzstatus

FFH

Mauereidechse

Podarcis muralis

\Y

2

S

\

Schutzstatus:

FFH:

V = Vorwarnliste
2 = stark geféahrdet

s = streng geschiitzte Art nach BNatSchG

IV = Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Kategorien der Roten Listen: 'Deutschland: BFN (2009), Baden-Wiirttemberg: LAUFER (1999)

2.5.1.4 National geschutzte Reptilien- und Amphibienarten

L] Ergebnisse der Bestandserfassung

Im Rahmen der Bestandserfassung der Zauneidechse wurden folgende, auf natio-

naler Ebene besonders geschiitzte Reptilien- und Amphibienarten durch Zufallsbeobach-

tungen an den Gehdlzrandern nérdlich und sidlich der Larchenallee, westlich der Fried-

richstaler Allee sowie entlang der Mauer am sidlichen Rand des KSC-Gelandes nach-
gewiesen (Abbildung 2.5-3):

4 Blindschleiche (Anguis fragilis): jeweils ein adultes Exemplar am 17.04. sowie am

16.07.2014,

» Grasfrosch (Rana temporaria): vier subadulte Exemplare am 16.07.2014 sowie ein
subadultes Exemplar am 23.07.2014 und

4 Erdkrote (Bufo bufo): acht juvenile Exemplare am 16.07.2014 sowie ein juveniles
Exemplar am 23.07.2014.

Beziglich der Blindschleiche ist eine Fortpflanzung innerhalb des Untersuchungs-

gebiets mit hoher Wahrscheinlichkeit anzunehmen. Die Art gilt als eurytop und nutzt da-

her eine Vielzahl sehr unterschiedlicher Lebensrdume. Bevorzugt wird in der Regel offe-

nes bis halboffenes, strukturreiches Gelande mit einer gewissen Bodenfeuchtigkeit, ho-
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her und deckungsreicher Gras- und Krautvegetation, nahe gelegenen Gebiischen und
Hecken sowie zahlreichen Versteckmdoglichkeiten in sonnenexponierter Lage (LAUFER et
al. 2007). Geeignete Habitate stellen daher insbesondere Gehdlzrander, aber auch lichte-
re Bereiche innerhalb von Waldbestéanden dar. Ein derartiges Habitatangebot ist im Un-
tersuchungsgebiet an zahlreichen Stellen gegeben.

Fur Amphibien sind hingegen keine geeigneten Laichgewasser innerhalb des Un-
tersuchungsgebiets vorhanden. Es ist davon auszugehen, dass die festgestellten Arten
die im Untersuchungsgebiet ausgebildeten Habitate, vor allem die Wald- und Gehdlzbe-
stéande, aullerhalb der Fortpflanzungszeit als Landlebensraum nutzen. Als maogliches
Laichgewésser kommt gegebenenfalls der Ententeich im Schlossgarten in Frage. Er liegt
in einer Entfernung von ca. 250 m, wurde hinsichtlich seiner Eignung als Laichhabitat je-
doch nicht Uberpriuft. Weitere Gewasser befinden sich in mindestens 2 km Entfernung
zum Untersuchungsgebiet. Potenzielle Wanderkorridore zwischen diesen Gewassern
und dem Untersuchungsgebiet werden durch Bereiche mit hoher Barrierewirkung (Stra-
Ben mit hohem Verkehrsaufkommen, wie Adenauerring oder Willy-Brandt-Allee / L 506,
sowie Siedlungsgebiete) zerschnitten, so dass ein Austausch von Amphibien nicht zu er-
warten ist.
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Abbildung 2.5-3. Im Rahmen der Bestandserfassung der Zauneidechse festgestellte, auf nationa-
ler Ebene besonders geschuitzte Reptilien- und Amphibienarten.

° Rote Liste- und Schutzstatus

Blindschleiche, Erdkrote und Grasfrosch gelten auf Bundesebene als ungeféhrdet
(BFN 2009). In der Roten Liste Baden-Wirttembergs (LAUFER 1999) sind Erdkréte und
Grasfrosch in der Kategorie V (Arten der Vorwarnliste) eingestuft. Die Blindschleiche ist
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hingegen auch auf Landesebene ungeféhrdet (Tabelle 2.5-4). Samtliche européische
Reptilien- und Amphibienarten sind in Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzver-
ordnung (BArtSchV) aufgefihrt und damit auf nationaler Ebene besonders geschutzt.

Tabelle 2.5-4. Rote Liste- und Schutzstatus der im Untersuchungsgebiet festgestellten national ge-
schitzten Reptilien- und Amphibienarten.

Dt. Name Wissenschaftl. Name RL D* RL BW? | Schutzstatus
Blindschleiche Anguis fragilis * * b
Erdkrote Bufo bufo * \Y b
Grasfrosch Rana temporaria * \% b

Kategorien der Roten Listen: 'Deutschland: BFN (2009), Baden-Wiirttemberg: LAUFER (1999)

V = Vorwarnliste
* = ungeféhrdet

Schutzstatus:
b = besonders geschutzte Art nach BNatSchG

2.5.1.5 Holzkéafer

° Ergebnisse der Bestandserfassung

o Heldbock

Insgesamt konnten im Untersuchungsgebiet 38 aktuelle Brutbdume sowie 22 Ver-
dachtsbdume des Heldbocks (Cerambyx cerdo) nachgewiesen werden. Dartber hinaus
wurden funf ehemalige Brutbaume (entwurzelte, am Boden liegende Eichen mit Bohrl6-
chern und FraRgéangen) sowie 134 Potenzialbdume erfasst, bei denen aufgrund benach-
barter, bereits besiedelter Baume eine kinftige Besiedlung als sehr wahrscheinlich gelten
kann (siehe Plan 5.1-4 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie).

° Eremit

Im Untersuchungsgebiet wurden drei Baume mit Verdacht auf voluminése Mulm-
hoéhlen festgestellt (siehe Baume-Nr. 10, 11 und 53 in Plan 5.1-4 der artenschutzrechtli-
chen Vertraglichkeitsstudie).

Da bei Baum-Nr. 53 im Zuge einer Verkehrssicherungsmaliname die Krone zu-
rickgeschnitten werden musste, wurde die an diesem Baum festgestellte Mulmhéhle am
23.10.2014 im Vorfeld der Mal3nahme von Herrn Dipl.-Biol. Claus Wurst hinsichtlich einer
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aktuellen Besiedlung durch den Eremit (Osmoderma eremita) untersucht. Hierbei wurden
sowohl am Stammful3 als auch in der Hohle Larvenkot und Junglarven vorgefunden, die
mit hoher Wahrscheinlichkeit dem Eremit zuzuordnen sind (WURST 2014).

Ob sich die beiden anderen Hohlen an den Baumen Nr. 10 und 11 als Brutsubstrat
fur den Eremit eignen, kann ebenfalls nur durch eine eingehendere Uberprifung festge-
stellt werden. Eine vorhabensbedingte Beeintrachtigung ist jedoch nicht anzunehmen, da
sich diese Baume aul3erhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans "Ful3ballstadion
im Wildpark" befinden.

° Rote Liste- und Schutzstatus

Der Heldbock ist sowohl bundes- als auch landesweit vom Aussterben bedroht
(Kategorie 1; BFN 1998 und BENSE 2002) (siehe Tabelle 2.5-5). Der Eremit wird auf Bun-
des- und auf Landesebene als stark gefahrdet (Kategorie 2) eingestuft. Als Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie (RL 92/43 EWG) sind Heldbock und Eremit in Deutschland
streng geschitzt. Ihr Erhaltungszustand wird in Baden-Wirttemberg als unginstig-
schlecht bewertet (www.LUBW.baden-wuerttemberg.de).

Tabelle 2.5-5. Rote Liste- und Schutzstatus der im Untersuchungsgebiet festgestellten streng ge-
schitzten Holzké&ferarten.

Dt. Name Wissenschaftl. Name | RLD' | RLBW’ | Schutzstatus | FFH
Heldbock Cerambyx cerdo 1 1 s v
Eremit Osmoderma eremita 2 2 S v

Kategorien der Roten Listen: 'Deutschland: BFN (1998), 2Baden-WUrttemberg: BENSE (2002)

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

Schutzstatus:

s = streng geschutzte Art nach BNatSchG
FFH:

IV = Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

2.5.1.6 Européische Vogelarten

Im Rahmen der Revierkartierung im Zeitraum vom 06.03. bis zum 01.07.2014 wur-
den insgesamt 48 Vogelarten im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Fir 33 Arten lie-
gen Beobachtungen vor, die eine Einstufung als Brutvogel rechtfertigen. Der von diesen
Arten gebildete Gesamtbrutbestand umfasst 331 Reviere. EIf Arten sind als Nahrungs-
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gast, vier Arten als Durchziigler zu werten. Die Revierzentren der als Brutvogel eingestuf-
ten Arten sind in Plan 5.2-1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie dargestellt.

Eine Zusammenstellung der nachgewiesenen Vogelarten mit Angaben zum
Schutzstatus, zur Einstufung in den Roten Listen Deutschlands und Baden-Wrttembergs
sowie zum Status und zur Haufigkeit im Untersuchungsgebiet enthélt Tabelle 2.5-6. Darin
ist auch die Anzahl der 2014 festgestellten Brutreviere im Untersuchungsgebiet aufge-
fuhrt.

Tabelle 2.5-6. Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Vogelarten mit Angaben zum Schutzstatus,
zur Gefadhrdung nach den Roten Listen Deutschlands (Supseck et al. 2007) und Baden-
Wirttembergs (HOLzZINGER et al. 2007) sowie zum Status und zur Haufigkeit im Untersuchungsge-
biet (Legende siehe Tabellenende).

Rote Status im Untersuchungsge-
Deutscher Name Wissen’\slgrziftlicher Ssctgtuut; Liste Sravogel biet

D | BW (Anzahl Nahrungs- D}_Jrch-

Brutreviere) gast zugler
Amsel Turdus merula b 13
Bachstelze Motacilla alba b 4
Blaumeise Parus caeruleus b 21
Buchfink Fringilla coelebs b 27
Buntspecht Dendrocopos major b 8
Eichelhaher Garrulus glandarius b 3
Fitis Phylloscopus trochylus b \V/ 1
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla b 15
Girlitz Serinus serinus b \% 11
Grauschnapper Muscicapa striata b V 1
Grunfink Carduelis chloris b 6
Grinspecht Picus viridis s (Sbr; 3) 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros b 5
Haussperling Passer domesticus b VvV |V 6
Heckenbraunelle Prunella modularis b 5
KernbeiRer S;(r:](;ghhsrtzl;stes coc- b 2
Kleiber Sitta europaea b 16
Kohlmeise Parus major b 28
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla b 31
Mittelspecht Dendrocopos medius s (pr 3) V 2
Nachtigall Luscinia megarhynchos b 1
Neuntoter Lanius collurio b \% 1
Pirol Oriolus oriolus b vV | V 3
Rabenkréhe Corvus corone corone b 7
Ringeltaube Columba palumbus b 13
Rotkehlchen Erithacus rubecula b 25
Singdrossel Turdus philomelos b 5
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Fortsetzung Tabelle 2.5-6.

Rote Status im Untersuchungsge-
Deutscher Name Wissenlig;aemmher Ssigtuutg e Brutvogel o
D | BW (Anzahl Nahrungs- Dyrch-
Brutreviere) gast zlgler
S&Z}Tﬁ?\:chen Regulus ignicapilla b 6
Star Sturnus vulgaris b \% 27
Stieglitz Carduelis carduelis b
Sumpfmeise Parus palustris b
Zaunkonig Troglodytes troglodytes b 16
Zilpzalp Phylloscopus collybita b 12
Bluth&nfling Carduelis cannabina b V |V \Y
Dohle Corvus monedula b 3 m
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus b m
Mé&usebussard Buteo buteo b, s (A) h
Mauersegler Apus apus b \% m
Nilgans Alopochen aegyptiacus b \%
Schwanzmeise Aegithalos caudatus b \Y
Schwarzspecht Dryocopus martius s (S?r; 3) h
Stockente Anas platyrhynchos b
Turmfalke Falco tinnunculus b, s (A) V v
Waldkauz Strix aluco b, s (A) Y,
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca b \% \Y
Schwarzmilan Milvus migrans b, s (A) \
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix b 2 \
Wintergoldhédhnchen | Regulus regulus b Vv
Gesamt: 48 Arten 3 |15 331 11 4
Legende:
Schutzstatus:

b besonders geschitzte Art
s streng geschitzte Art, da gelistet in:
(A) Anhang A der EG-Artenschutzverordnung (EG-VO 338/97)
(Sp. 3) Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

Rote Liste Gefahrdungsstatus:
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
\% Arten der Vorwarnliste

Haufigkeit im Untersuchungsgebiet (Nahrungsgaste / Durchzigler):
Y vereinzelt (1-3 Beobachtungen)
m mehrfach (4-10 Beobachtungen)
h haufig (> 10 Beobachtungen)
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° Gefahrdung

Mit Bluthanfling (Carduelis cannabina), Haussperling (Passer domesticus) und Pi-
rol (Oriolus oriolus) wurden drei Arten nachgewiesen, die in der Roten Liste der Brutvogel
Deutschlands in der Vorwarnliste® (Kategorie V) gefuihrt werden (SUDBECK et al. 2007).
Wéhrend Haussperling und Pirol 2014 aktuelle Brutvorkommen im Untersuchungsgebiet
aufwiesen, trat der Bluthanfling hier lediglich als Nahrungsgast auf.

Auf Landesebene werden 15 der nachgewiesenen Arten in der aktuellen Roten
Liste der Brutvogelarten (HOLZINGER et al. 2007) gefuhrt. Unter diesen befinden sich 13
Arten der Vorwarnliste. Als Brutvogel einzustufen sind Fitis (Phylloscopus trochylus), Gir-
litz (Serinus serinus), Grauschnépper (Muscicapa striata), Haussperling, Mittelspecht
(Dendrocopos medius), Neuntdter (Lanius collurio), Pirol und Star (Sturnus vulgaris),
wahrend Bluthanfling, Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus), Mauersegler (Apus
apus) und Turmfalke (Falco tinnunculus) als Nahrungsgaste auftraten. Die Klappergras-
micke (Sylvia curruca) ist aufgrund einer einmaligen Beobachtung hingegen als Durch-
zugler einzustufen. Die Dohle (Corvus monedula), die landesweit als "geféahrdet" (Katego-
rie 3) gilt, wurde mehrfach bei der Nahrungssuche im Untersuchungsgebiet beobachtet.
Der "stark gefahrdete" (Kategorie 2) Waldlaubsénger (Phylloscopus sibilatrix) ist aufgrund
einer einmaligen Beobachtung als Durchzlgler einzustufen.

o Schutzstatus

Alle européischen Vogelarten sind sowohl bundes- als auch europaweit besonders
geschuitzt. Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke, Schwarzmilan (Milvus migrans) und
Waldkauz (Strix aluco) sind in Anhang A der EU-Artenschutzverordnung (EG-VO 338/97)
aufgefuihrt und zahlen damit zu den nach europaischem Recht streng geschitzten Arten.
Griunspecht (Picus viridis), Mittelspecht und Schwarzspecht (Dryocopus martius) sind in
Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) gelistet und damit auf
nationaler Ebene streng geschiitzt. Von den drei Spechtarten wurden 2014 Brutvorkom-
men von Grinspecht und Mittelspecht im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Schwarz-
specht, Mausebussard und Turmfalke traten lediglich als Nahrungsgaste auf. Der
Schwarzmilan wurde auf dem Durchzug beobachtet.

o Natura 2000-relevante Arten

Mittelspecht, Schwarzspecht und Neuntdter sind nicht nur artenschutzrechtlich re-
levant, sondern als Arten, die fur das fur das Vogelschutzgebiet "Hardtwald ndrdlich von
Karlsruhe" gemeldet sind, auch im Rahmen der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie
(SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2015a) zu betrachten.

! Fiir Arten der Vorwamliste ist bei Fortbestehen bestandsreduzierender Einwirkungen in naher Zukunft eine
Einstufung in die Kategorie "geféhrdet" wahrscheinlich (SUDBECK et al. 2007).
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Im Zuge der Brutvogelkartierung wurden zwei Brutpaare des Mittelspechts im Un-
tersuchungsgebiet nachgewiesen. Die vermuteten Zentren der Brutreviere befinden sich
westlich der Friedrichstaler Allee auf Héhe des Amateurstadions sowie im Bereich des
Fasanengartens (siehe Plan 5.2-1 der artenschutzrechtlichen Vertréaglichkeitsstudie). Ei-
ne Brut innerhalb des Vorhabensbereichs kann fiir 2014 ausgeschlossen werden. Aller-
dings befinden sich bei dem Brutpaar westlich der Friedrichstaler Allee Teile des Brutre-
viers innerhalb des Vorhabensbereichs. Darlber hinaus wurden an einer Rot-Eiche (sie-
he Baum-Nr. 34 in Plan 5.1-1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie) in dem
Geholzbestand westlich des Amateurstadions im Rahmen der Baumhdohlenerfassung
mehrere Initialhdhlen festgestellt. Diese wurden von dem Mittelspecht im Zuge der Brut-
saison stetig erweitert, so dass dieser Baum als potenzieller Brutbaum einzustufen ist.

Im Bereich des Kompostplatzes im sudlichen Teil des Untersuchungsgebiets konn-
te anhand der Beobachtung von mehreren fliggen Jungvigeln eine erfolgreiche Brut des
Neuntdters nachgewiesen werden.

Der Schwarzspecht briitet zwar nicht innerhalb des Untersuchungsgebiets, jedoch
in unmittelbarer Nahe. Im Zuge der Brutvogelkartierung wurden zwei Brutpaare festge-
stellt, deren Revierzentren sich westlich der Friedrichstaler Allee sowie im Bereich des
Schlossgartens befanden (siehe Plan 5.2-1 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeits-
studie). Das Brutpaar westlich der Friedrichstaler Allee wurde regelméafiiig bei der Nah-
rungssuche im Untersuchungsgebiet beobachtet. Von den zahlreichen, bei der Erfassung
von Quartiermdglichkeiten fir Fledermause und hohlenbriitende Vogelarten festgestellten
Spechthdhlen waren vier dem Schwarzspecht zuzuordnen. Sie befinden sich am Stamm
von Baum-Nr. 72, 78 und 96 (siehe Plan 5.1-1 der artenschutzrechtlichen Vertraglich-
keitsstudie).

2.5.2 Flora

° Methodik

Die Biotoptypen des Untersuchungsgebiets wurden zwischen dem 11.07. und dem
23.07.2014 flachendeckend erfasst. Die Klassifizierung der Biotoptypen erfolgte nach
dem Biotoptypenschliissel der Naturschutzverwaltung des Landes Baden-Wirttemberg
(LUBW 2009). In der Bestandsbeschreibung folgt die Kodierung der Biotoptypen, jeweils
in Klammern und fettgedruckt, direkt auf deren Benennung.

Die Nomenklatur kennzeichnender Pflanzenarten richtet sich nach der Florenliste
von Baden-Wirttemberg (LFU 1998).
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° Bestand

Das Untersuchungsgebiet ist gekennzeichnet durch kleinrdumig wechseinde Bio-
toptypen. Ein GrofR3teil des Gebiets besteht aus versiegelten Flachen und Sportplatzanla-
gen, die zum Teil von gréBeren Baumbestanden mittleren Alters umgeben sind. Angren-
zend an das Untersuchungsgebiet liegt das FFH-Gebiet 6916-342 "Hardtwald zwischen
Graben und Karlsruhe", zu dem die Waldbestande jenseits der Friedrichstaler Allee be-
ziehungsweise der Stutenseer Allee nordwestlich des Birkenplatzes sowie sudéstlich der
Theodor-Heuss-Allee gehoren. Weitere grolRere Gehdlzbestdénde im Untersuchungsge-
biet befinden sich im Bereich der Tennisplatze, an die sich im Studwesten der Parkwald
des Fasanengartens und der Biberburg anschliel3t. Den Biotoptypenbestand pragende
Elemente sind dariber hinaus der Birkenparkplatz im Norden, der Kompostplatz im Si-
den, die sudlich daran angrenzende Aufforstungsflache, die Fasanengartenmauer, die
den sudwestlichen Teil des Untersuchungsgebiets vom Wildparkgelande abgegrenzt,
sowie die stellenweise artenreiche Fettwiese auf den Bdschungen des Stadions. Folgen-
de Biotoptypen kénnen im Einzelnen unterschieden werden (siehe Plan 2.5-1):

° Biotoptypen der Siedlungs- und Infrastrukturflachen

Das Zentrum des Untersuchungsgebiets wird dominiert durch von Bauwerken be-
standene Flachen (60.10), besonders durch das zentral gelegene Wildparkstadion, aber
auch durch zahlreiche weitere Gebaude, die den Sportstatten und Vereinen zugehdorig
sind. Dazu zéhlen unter anderem das Jugendleistungszentrum, die Drei-Feld-Sporthalle
und der KSC-Fanshop sudwestlich des Stadions, das KSC-Clubhaus sudlich des Stadi-
ons sowie die Vereinsheime des Tennisclubs im Siudosten und der Sportvereinigung
Germania Karlsruhe e. V. im Studwesten des Untersuchungsgebiets. Des Weiteren befin-
den sich auf dem Wildparkgelande viele kleinere Gebaude oder dauerhaft aufgestellte
Container mit Sanitareinrichtungen, Kassenhauschen, Imbissbuden und Lagermdglich-
keiten.

GroRe Teile des Gebiets, besonders im unmittelbaren Stadionumfeld, bestehen
aus vollig versiegelten Stral3en oder Platzen (60.21) und bieten somit keinen Lebens-
raum fur Pflanzen. Auch die Kunstrasenplatze (Trainingsplatz Nr. 3 nordwestlich sowie
Trainingsplatz Nr. 6 stidwestlich des Stadions) wurden diesem Biotoptyp zugeordnet, da
auf ihnen, ebenso wie auf asphaltierten oder bebauten Flachen, keinerlei Pflanzenbe-
wuchs mdglich ist. Ein ebenfalls gro3er Anteil der Flache besteht aus gepflasterten Stra-
Ren oder Platzen (60.22). Auf stark befahrenen und haufig betretenen Bereichen findet
sich kein Pflanzenaufwuchs. Weniger intensiv genutzte und gepflegte Bereiche, beson-
ders in den Randbereichen der Sportplatze, sind hingegen mit annueller Ruderalvegeta-
tion bewachsen oder weisen Elemente von lickigen Trittpflanzengesellschaften auf. Glei-
ches gilt fir Wege oder Platze mit wassergebundener Decke, Kies oder Schotter (60.23).
In den Waldbestanden sind vielerorts unbefestigte Wege (60.24) vorhanden. Des Weite-
ren gibt es mehrere kleinere Lagerplatze (60.41), auf denen Gerate, Grasschnitt, Schutt,

54



2 Beschreibung und Bewertung des Ist-Zustands Umwelt

Sportplatzbeldge oder Sand gelagert werden, weshalb sie keinen oder nur spérlichen
Pflanzenwuchs aufweisen. Die Lagerplatze befinden sich stidwestlich von Trainingsplatz
3, sudwestlich des KSC-Fanshops, unmittelbar stdlich des Stadions, siddstlich des Trai-
ningsplatzes 5 sowie auf dem Gelande des Tennisclubs und auf dem Kompostplatz.

Sudwestlich des Stadions liegt eine kleine Grinflache (60.50). Die beiden dem
Stadion vorgelagerten Gebaudeteile weisen in den einstockigen Teilbereichen jeweils ei-
nen verwilderten Dachgarten (60.54) auf, der grof3tenteils mit Efeu (Hedera helix) be-
wachsen ist. Ein Grof3teil der Baume im Bereich des Parkplatzes stdwestlich des Stadi-
ons sowie entlang dessen Umfahrung ist einzeln oder in Zweiergruppen in Baumschei-
ben (60.52) eingefasst. Auf dem Vereinsgelande der Sportvereinigung Germania 1887
e. V. im sudwestlichen Teil des Untersuchungsgebiets ist ein kleiner Nutzgarten (60.61)
zum Gemiseanbau angelegt. Auf dem Geldnde befinden sich aul3erdem zwei Ziergarten
(60.62). Vor dem Gebaude der Drei-Feld-Sporthalle wurde ein weiterer Ziergarten mit
Rasen, Hecken und kleineren Ziergehélzen angelegt.

° Walder

Am nordwestlichen und norddstlichen Rand des Untersuchungsgebiets sind dem
Hardtwald zugehorige Waldbestéande ausgebildet, die dem Traubeneichen-Buchen-Wald
(55.50) zuzuordnen sind. Dieser wachst auf den sandigen Bdden der Tieflagen, beson-
ders in der Oberrheinebene. Die Bestande liegen zum gro3ten Teil auRerhalb des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans und sind Bestandteil des FFH-Gebiets 6916-342
"Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe". Zu den dominierenden Baumarten zahlen
Hainbuche (Carpinus betulus) und Trauben-Eiche (Quercus petraea) sowie in geringerem
Umfang auch Stiel-Eiche (Quercus robur). Dartber hinaus kommen Rotbuche (Fagus
sylvatica) und in wechselnden Anteilen auch Wald-Kiefer (Pinus sylvestris) und altere Ei-
chen vor. Samtliche Bestande im Untersuchungsgebiet sind in der Strauch- und Kraut-
schicht mehr oder weniger stark mit Neophyten, besonders der Spaten Trauben-Kirsche
(Prunus serotina), dem Kleinblitigen Springkraut (Impatiens parviflora) sowie der Ameri-
kanischen Kermesbeere (Phytolacca americana) durchsetzt. Der fir diesen Biotoptyp
charakteristische Gewohnliche Besenginster (Cytisus scoparius) fehlt in den meisten Be-
reichen. Als kennzeichnende Arten des Traubeneichen-Buchen-Waldes wurden in der
Krautschicht unter anderem Salbei-Gamander (Teucrium scorodonia), Weiches Honig-
gras (Holcus mollis), Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) und Hain-Veilchen (Viola
riviniana) nachgewiesen. Auf3erdem treten Vielblitige WeiBwurz (Polygonatum multiflo-
rum) und Gewdhnlicher Hohlzahn (Galeopsis tetrahit) auf.

Die weniger sandigen Standorte sudwestlich des Sportplatzes des Mannerturnver-
eins Karlsruhe 1881 e.V. (MTV) sowie im Bereich der Tennisplatze sind durch Hainbu-
chen-Stieleichenwald (56.12) gekennzeichnet. Auch hier finden sich markante altere Ei-
chen. Des Weiteren wurden Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Spitz-Ahorn (Acer pla-
tanoides) und Hainbuche festgestellt. Letztere tritt jedoch teilweise in den Hintergrund. In
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der Strauchschicht dominiert auch hier die Spéate Trauben-Kirsche. Zuséatzlich kommen
heimische Arten, wie Roter Hartriegel (Cornus sanguinea), Gewohnliches Pfaffenkapp-
chen (Euonymus europaeus) und Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), vor. Regelma-
Big eingestreut ist auch die Eibe (Taxus baccata), besonders in dem Waldbestand rund
um die Tennisplatze stocken mehrere grol3ere Exemplare dieser Art.

Ostlich des Haupteingangs bis zum Eingang Ost erstreckt sich zwischen Stadion
und Adenauerring ein vorwiegend von Laubb&umen gebildeter Gehdlzbestand (59.10). In
dem schmalen Streifen wachsen Spitz-Ahorn, Hainbuche, Rotbuche, Feld-Ahorn (Acer
campestre), Rot-Eiche (Quercus rubra) und vereinzelt Straucher (Schwarzer Holunder,
Gewdhnliches Pfaffenkappchen, Spate Trauben-Kirsche). Im spéarlichen Unterwuchs fin-
den sich Brombeere (Rubus sectio Rubus), Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata), Echte
Nelkenwurz (Geum urbanum), Kleinblitiges Springkraut und Efeu.

Im Untersuchungsgebiet sind mehrere Mischbestande mit Gberwiegendem Laub-
baumanteil (59.21) vorhanden, die alle einen vergleichbaren Aufbau aufweisen. Sie lie-
gen zwischen der Biberburg und dem Kompostplatz, stidlich der Larchenallee, westlich
der Friedrichtaler Allee, nordwestlich und stdostlich des Birkenplatzes, zwischen dem
Adenauerring und dem Amateurstadion sowie zwischen dem Adenauerring und dem
Busparkplatz am Eingang Ost. Gemeinsam mit heimischen Edelhélzern wurden hier Rot-
Eichen, Griine Douglasie (Pseudotsuga menziesii), Wald-Kiefer, Gewo6hnliche Fichte
(Picea abies), Kanadische Hemlock (Tsuga canadensis) und Robinie (Robinia pseu-
doacacia) festgestellt. Die Strauchschicht ist meist sparlich ausgebildet und besteht aus
Schwarzem Holunder, Rotem Hartriegel sowie Spater Trauben-Kirsche. In der Kraut-
schicht wachst teils groR3flachig die Brombeere.

In den ahnlich aufgebauten Mischbestanden mit Gberwiegendem Nadelbaumanteil
(59.22) tritt meist die Wald-Kiefer als dominierende Baumart auf. Im Unterwuchs wurden
Salbei-Gamander und Amerikanische Kermesbeere angetroffen. Mischbestande mit ho-
hem Nadelbaumanteil befinden sich stidwestlich des MTV-Gelandes, nordwestlich und
sudostlich des Birkenparkplatzes, sudlich der Larchenallee auf Hohe des KIT-
Sportplatzes, westlich des Haupteingangs sowie grof3flachig westlich der Friedrichstaler
Allee. Teile der Bestéande sind trittbeeinflusst, besonders jener westlich des Hauptein-
gangs.

Sudostlich der Theodor-Heuss-Allee stockt ein kleiner Ahorn-Bestand (59.14) mit
Spitz-Ahorn. Am &stlichen Rand des Kompostplatzes ist auRerdem ein schmaler Bestand
aus Robinien (59.17) vorhanden. Im Bereich des Fasanengartens und der Biberburg ist
ein Parkwald (59.50) angelegt, der unter anderem aus alten Eiben, Immergrinem Buchs
(Buxus sempervirens), alten Trauben-Eichen, Linden (Tilia spec.) und Hainbuchen be-
steht.

Alle im Untersuchungsgebiet vorhandenen Walder sind gekennzeichnet durch eine
teils artenarme, mit invasiven Neophyten durchsetzte und teils von Brombeeren tberwu-
cherte Krautschicht.
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o Gehdlzbestande und Geblische

An den facherférmig zum Schloss angeordneten StralRen und Wegen pragen hau-
fig Alleen (45.11) mit teilweise altem Baumbestand das Landschaftsbild. Der Geltungsbe-
reich des Bebauungsplans wird sowohl im Westen als auch im Sudosten von diesen so-
genannten "Schlossstrahlen” begrenzt. Die Larchenallee am suddstlichen Rand des Gel-
tungsbereichs ist ausschlieBlich mit heimischen Larchen (Larix decidua) bepflanzt, Lu-
cken im Baumbestand wurden kurzlich wieder bestockt. Die Baumreihen an der Friedrich-
taler Allee weisen durch den Verlust zahlreicher Einzelbdume unterschiedlich grof3e Li-
cken auf, die zum Teil durch Nachpflanzungen geschlossen wurden, aber dennoch deut-
lich in Erscheinung treten. An der Artenzusammensetzung sind unter anderem Rot-
Eichen, Gewohnliche Rosskastanie (Aesculus hippocastanum), Sommer-Linde (Tilia
platyphyllos) und Winter-Linde (Tilia cordata) beteiligt.

Die Stellplatze auf dem norddstlich des Adenauerrings gelegenen Birkenparkplatz
werden durch mehrere Baumreihen (45.12), die Uberwiegend aus alteren Hange-Birken
(Betula pendula) bestehen, untergliedert. Die Baumreihen weisen jedoch teilweise Lu-
cken auf. Neben Birken finden sich Feld-Ahorn, Vogel-Kirsche (Prunus avium) und Win-
ter-Linde. Weitere im Untersuchungsgebiet vorhandene Baumreihen bestehen aus Win-
ter-Linde, Hainbuche, Ahornblattriger Platane (Platanus hispanica), Berg-Ahorn, Feld-
Ahorn sowie Sal-Weide (Salix caprea). Gréliere Baumreihen befinden sich entlang des
Radwegs an der Theodor-Heuss-Allee und des Adenauerrings, zudem sind die Sport-
platze teilweise durch Baumreihen untereinander oder von den Zufahrtswegen abge-
grenzt.

Die Bereiche zwischen den Sportplatzen sind gepragt durch Baumgruppen (45.20),
die Uberwiegend aus heimischen Arten, wie Stiel-Eiche, Trauben-Eiche, Hainbuche,
Rosskastanie, Rotbuche und Waldkiefer, bestehen. Aber auch nichtheimische Arten, wie
Robinie, Rot-Eiche und Spate Trauben-Kirsche, sind an der Artenzusammensetzung be-
teiligt. Die Bestande stocken meist auf geschotterten Flachen oder weisen im Unter-
wuchs grasreiche Ruderalvegetation auf, in der unter anderem Knoblauchsrauke, Wie-
sen-Knauelgras (Dactylis glomerata), Schoéllkraut (Chelidonium majus), Grof3e Brennnes-
sel (Urtica dioica) und Trittzeiger, wie Breit-Wegerich (Plantago major), Vogel-Knéterich
(Polygonum aviculare) und Weif3-Klee (Trifolium repens), auftreten.

Des Weiteren sind mehrere Bereiche mit Brombeergestrippen (43.11) bewachsen.
Sie bilden beispielsweise einen Saum zwischen dem Birkenplatz und dem MTV-Gelande.
GroRere Bestéande wurden auch auf dem Vereinsgelande der Sportvereinigung Germania
1887 e. V. sowie im stdwestlichen Teil des Untersuchungsgebiets im Bereich des Kom-
postplatzes und des KIT-Sportplatzes kartiert.

Die beiden letztgenannten Flachen sind durch einen spéarlichen Heckenzaun
(44.30) aus Gewohnlichem Liguster (Ligustrum vulgare), Gewohnlichem Pfaffenkéapp-
chen, Robinie und Brombeere getrennt.
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Die Sandsteinmauer, die den sudwestlichen Teil des Untersuchungsgebiets vom
Wildparkgelande abgegrenzt, ist gréRtenteils mit Efeu-Bestanden (43.52), Bestanden des
Wilden Weins (43.53) sowie Lianen- und Kletterpflanzenbestéanden (43.50) bewachsen.
Daruber hinaus sind dort Gestrippe aus Brombeere, Rotfriichtiger Zaunrube (Bryonia di-
oica), Davids Fliederspeer (Buddleja davidii) und Windender Osterluzei (Aristolochia
macrophylla) ausgebildet.

Zwischen Birkenplatz und Theodor-Heuss-Allee befindet sich eine lockere Feldhe-
cke (41.20) aus Liguster, Schwarzem Holunder, Gewohnlichem Pfaffenkéappchen, Spéater
Trauben-Kirsche, Spitz-Ahorn und Amerikanischer Kermesbeere mit grasreichem rudera-
lem Unterwuchs. Hier wurden beispielsweise Gewdhnlicher Beiful3 (Artemisia vulgaris),
Grol3e Brennnessel und Spreizende Melde (Atriplex patula) in der Krautschicht festge-
stellt.

Am Adenauerring, sudoéstlich des Osteingangs, wurde eine kurze und flache He-
ckenanpflanzung mit naturraum- und standortuntypischer Artenzusammensetzung aus
Zierstrauchern (44.21) angelegt. Dieser Biotoptyp ist auch zwischen den Tennisplatzen
ausgebildet. Hier wurden Immergriner Buchs und Eiben auf Zierrasen gepflanzt.

° Geholzarme terrestrische Biotoptypen

Ein Grofteil der im Untersuchungsgebiet vorhandenen gehdlzarmen Biotoptypen
besteht aus den FuRRballrasen der Sportplatze. Bis auf das Spielfeld des KIT-Sportplatzes
im sldlichen Teil des Untersuchungsgebiets wurden diese als Zierrasen (33.80) einge-
stuft.

Rasen, die einen hohen Anteil an Trittzeigern, wie Breit-Wegerich, Weil3-Klee und
Vogel-Knéterich, und wenige offene Bodenstellen aufweisen, wurden als Trittrasen
(33.71) bewertet. Zu ihnen zéhlen neben dem Rasen des KIT-Sportplatzes auch die stark
trittbeeinflussten Bereiche des Birkenplatzes und mehrere kleinere Bereiche auf oder im
nadheren Umfeld des Gelandes der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. Bei noch star-
kerem Tritteinfluss und einem sehr hohen Anteil an offenen Bodenstellen wurden die Fla-
chen als luckige Trittpflanzenbestande (33.72) eingestuft, etwa in den sudlichen Berei-
chen des Birkenplatzes, im Umfeld der Trainingsplatze sowie in Pflasterfugen. Ein zum
Untersuchungszeitpunkt stark verdorrter Bestand nérdlich und 6stlich des Trainingsplat-
zes 3, der nahezu ausschlie3lich aus Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata) besteht, wur-
de allgemein als Trittpflanzenbestand (33.70) erfasst.

Auf drei ehemals versiegelten Flachen im Bereich von Verkehrsinseln des Ade-
nauerrings auf Hohe des Birkenparkplatzes wéachst auf der briichigen Asphaltschicht
vorwiegend Spitz-Wegerich. Da die aufkommende Vegetation bereits einen Deckungs-
grad von ca. 20 % erreicht hat, wurden diese Flachen dem Biotoptyp Ruderalvegetation
(35.60) zugeordnet.
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Die begriinten Bdschungen des Wildparkstadions wurden als Fettwiesen mittlerer
Standorte (33.41) erfasst. Sie werden mehrfach im Jahr geméaht und weisen besonders in
den unteren, trittbeeinflussten Bereichen einen hohen Anteil an ruderalen Arten und Stér-
zeigern, wie Gewohnliche Nachtkerze (Oenothera biennis), Japanischer Staudenknote-
rich (Reynoutria japonica), Gewohnliches Eisenkraut (Verbena officinalis) und Einjahriger
Feinstrahl (Erigeron annuus), auf. Neben den kennzeichnenden Arten der Fettwiesen,
wie Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Knauelgras, Echtes Wiesenlabkraut (Ga-
lium mollugo), Wiesen-Storchschnabel (Geranium pratense) und Wolliges Honiggras
(Holcus lanatus), kommt auch Luzerne (Medicago sativa agg.) in relativ hohen De-
ckungsgraden vor. Dennoch sind besonders die Bereiche im Nordosten, Osten und Sud-
osten relativ artenreich und weisen auch einige Magerkeitszeiger, wie Wiesen-
Glockenblume (Campanula patula), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Gewdhnli-
chen Hornklee (Lotus corniculatus), Wiesen-Sauerampfer (Rumex acetosa), Kleinen
Wiesenknopf (Sanguisorba minor) und Gewoéhnlichen Wiesenbocksbart (Tragopogon
pratensis), auf. Die starker beschatteten Bereiche im Westen und Nordwesten sind deut-
lich grasreicher.

Haufig ist im Untersuchungsgebiet Ruderalvegetation ausgebildet, insbesondere
an gestorten Standorten sowie im Unterwuchs der Baumgruppen. Eine grof3e und arten-
reiche Flache mit annueller Ruderalvegetation (35.61) wurde im zentralen Bereich des
Kompostplatzes kartiert. Haufige Arten sind hier Gewdhnlicher Beiful3, WeiRer Gansefuld
(Chenopodium album), Kanadischer Katzenschweif (Conyza canadensis), Kompass-
Lattich (Lactuca serriola), Gewohnliches Eisenkraut und Taube Trespe (Bromus sterilis).
Auf bereits vor langerer Zeit am Rande des Kompostplatzes abgelagerten Haufen aus
Pflanzenabféllen entwickelte sich ausdauernde Ruderalvegetation frischer bis feuchter
Standorte (35.63) mit Grof3er Klette (Arctium lappa), Gewoéhnlicher Zaunwinde (Calyste-
gia sepium), Geflecktem Schierling (Conium maculatum) und Grof3er Brennnessel. Durch
die Kleinraumigkeit der abgelagerten Komposthigel sind diese beiden Biotoptypen hier
jedoch nicht klar zu trennen. Eine ahnliche Artenzusammensetzung wie auf dem Kom-
postplatz findet sich auf der im Siden angrenzenden, nicht gepflegten Aufforstungsfla-
che. Hier werden die Jungbaume von der Ruderalvegetation Uberragt.

Ein gréRerer Bestand an grasreicher ausdauernder Ruderalvegetation (35.64) liegt
zwischen dem Birkenplatz und der Theodor-Heuss-Allee. Unter und zwischen den teil-
weise spontan aufgewachsenen Gehdlzen wurden neben Grasern beispielsweise Ge-
wohnlicher Beiful3, Spreizende Melde, Breit-Wegerich und verschiedene Feldgetreidear-
ten erfasst. Die Boschungen zwischen den Sportplatzen im westlichen Teil des Wildpark-
geléndes weisen ebenfalls oft diesen Biotoptyp auf. Sie sind zudem durch Strickstoffzei-
ger, wie Grof3e Brennnessel, gekennzeichnet.
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° Terrestrisch-morphologische Biotoptypen

Im Untersuchungsgebiet sind in drei Bereichen verfugte Mauern (23.51) aus Sand-
stein vorhanden. Die Mauer entlang der Theodor-Heuss-Allee ist kaum bewachsen, ver-
einzelt finden sich Efeu, Stinkender Storchschnabel (Geranium robertianum) und Taube
Trespe an MauerfuR und Mauerkrone. Ahnlich ist die Artenzusammensetzung an der
Mauer auf dem Vereinsgeléande der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. Die Fasanen-
gartenmauer, die den siidwestlichen Teil des Untersuchungsgebiets vom Wildparkgelan-
de abgegrenzt, weist eine hohe Anzahl briuchiger Verfugungen auf und ist teilweise auf
der Mauerkrone mit einem Maschendrahtzaun erhdht, so dass im Vergleich zu den bei-
den anderen Standorten mehr Mdglichkeiten fir Bewuchs vorhanden sind. Hier wachsen
Efeu, Wilder Wein (Parthenocissus spec.), Rotfriichtige Zaunriibe, Davids Fliederspeer,
Windende Osterluzei, Mauerraute (Asplenium ruta-muraria) und Schoéllkraut vom Mauer-
ful? bis auf die Krone beziehungsweise Uber den aufgesetzten Maschendrahtzaun. Auch
im Bereich des Kompostplatzes ist der MauerfulR bewachsen, durch die Brombeerge-
striippe aber kaum zugéanglich.

An den Bdschungen des Wildparkstadions und den Triblnen des Amateurstadions
wurden Treppen (23.52) angelegt, die kaum Pflanzenaufwuchs aufweisen. Hier sind die
Pflasterfugen und die teils aufgebrochene Teerdecke mit einjahriger Ruderalvegetation
bewachsen. Zu den haufigen Arten zéhlen Tipfel-Johanniskraut (Hypericum perforatum),
Einjahriger Feinstrahl und Echter Steinklee (Melilotus officinalis).

Als Sandflache (21.52) wurde eine selten genutzte Weitsprunganlage am ostlichen
Rand des Sportplatzes der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. eingeordnet.

L Bewertung

Die Bewertung des Schutzguts Pflanzen erfolgte nach dem Karlsruher Modell
(STADT KARLSRUHE 2006). Die Biotoptypen wurden hierbei entweder nach der Auspra-
gung der natdrlichen Pflanzengesellschaft und den Feuchtigkeitsverhaltnissen beurteilt
oder bei Gehdlzbestanden nach dem Anteil heimischer, standorttypischer Pflanzenarten
sowie dem Alter der Bestande. Zusatzlich wurden Vorkommen von Rote Liste-Arten be-
ricksichtigt.

Eine Ubersicht tiber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur das Schutzgut Pflanzen ist
in Tabelle 4.5-2 in Kapitel 4.5, getrennt nach den verschiedenen Vorhabensflachen, dar-
gestellt. Die Gesamtbilanz fur das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen 11-1 bis
11-6 im Anhang.
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2.5.3 Besonders geschitzte Biotope

Als besonders geschiitzte Biotope gelten alle nach § 30 BNatschG (Bundesnatur-
schutzgesetz), § 32 NatSchG (Naturschutzgesetz Baden-Wirttemberg) und § 30a
LWaldG (Landeswaldgesetz) geschiitzten Biotope.

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans befinden sich keine ge-
schutzten Biotope. Beeintrachtigungen durch das Vorhaben sind demnach auszuschlie-
Ben.

Nordlich des Adenauerrings im Bereich der Kreuzung mit der Friedrichstaler Allee
befindet sich das insgesamt 0,8 ha grol3e geschiitzte Waldbiotop "Tiervorkommen an der
Friedrichstaler Allee" (Biotop-Nr. 269162123400), angrenzend an den Geltungsbereich
des Bebauungsplans. Bei diesem Biotop handelt es sich um einen Waldbestand, der Alt-
eichen als Uberhalter aufweist und einen Lebensraum fiir den Heldbock darstellt. Als vor-
kommende Baumarten werden im Erhebungsbogen Hainbuche, Wald-Kiefer, Trauben-
Eiche und Rot-Eiche genannt. Den Unterwuchs bilden Brombeere, Schwarzer Holunder
und Efeu.

Im ndheren Umfeld befinden sich zudem die Waldbiotope "Eichenwald stdlich A-
denauerring" (Biotop-Nr. 269162123199), "Eichenwald am Adenauerring" (Biotop-Nr.
269162123198) und "Wald mit seltenen Tieren westlich Rintheim" (Biotop-Nr.
269162126076). Die genannten Biotope sind in der Abbildung 2.5-4 dargestellt.
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Abbildung 2.5-4. Darstellung der Lage geschiitzter Biotope im Umfeld des Untersuchungsgebiets.

2.5.4 Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse

Teile des im Nordwesten an die Friedrichstaler Allee angrenzenden Waldbestands
sowie des Walds siidéstlich des Birkenparkplatzes sind gemaR dem Pflege- und Entwick-
lungsplan fir das FFH-Gebiet "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe" (ILN 2009)
dem Lebensraumtyp 9190 "Bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen" zuzuordnen
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(Abbildung 2.5-5). Weitere gemeldete Lebensraumtypen kommen innerhalb des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans nicht vor.

Als lebensraumtypische Arten (BunD 2010), welche in Anhang Il und / oder IV der
FFH-Richtlinie gelistet sind und im Wirkungsbereich des Vorhabens vorkommen kénnen,
gelten Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteini), Kleiner Abendsegler, Gro3er Abendseg-

ler, Heldbock und Hirschkafer (Lucanus cervus).

Legende — — — \lcter
0 125 250 500

Untersuchungsgebiet

Geltungsbereich des Bebauungsplans "FuRballstadion im Wildpark"

I:l Lebensraumtyp - 9190 Bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen

Abbildung 2.5-5. Vorkommen des Lebensraumtyps-Nr. 9190 "Bodensaure Eichenwélder auf
Sandebenen" im Umfeld des Wildparkstadions (ILN 2009).
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2.6 Wald

Der Hardtwald erstreckt sich als breites Band zwischen Rastatt im Siiden und Gra-
ben-Neudorf im Norden (BLum 2004). Im Hardtwald bestimmen die Kiefer und zuneh-
mend auch Buchen und Eichen den Waldaufbau (NVK 2004).

] Waldflachen gemal Landeswaldgesetz

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind 8,5 ha als Waldflache
nach dem Landeswaldgesetz (LWaldG) anzusprechen (schriftliche Mitteilung von Herrn
Muller, Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe, vom 21.10.2014).

Den grofRten Anteil machen mit 3,8 ha der bewaldete Teil suddstlich des Stadion-
gebéaudes sowie mit 2,8 ha der Birkenparkplatz aus (Abbildung 2.6-1). Der Waldabschnitt
entlang der Friedrichstaler Allee sowie nordlich des jetzigen Amateurstadions umfasst ei-
ne Flache von 1,6 ha. Sudlich des Kompostplatzes wurde eine ca. 0,3 ha gro3e Auffors-
tungsflache als Ausgleich fur die Errichtung einer neuen Sporthalle am Engler-Bunte-
Ring auf dem Campus Sid des KIT hergestellt (siehe SPANG. FISCHER. NATZSCHKA.
GwmBH 2009c).

Die Tennisplatze sowie das Vereinsgeldnde der Sportvereinigung Germania 1887
e. V. einschlief3lich der zugehdrigen Sportpléatze gelten dartber hinaus als Wald / Nicht-
holzbodenflachen nach LWaldG (insgesamt 4,0 ha).

Die genaue Lage der Flachen ist in Abbildung 2.6-1 dargestellt.
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Legende N N . \eter
0 50 100 200 300 400

Untersuchungsgebiet

Geltungsbereich des Bebauungsplans "Fuliballstadion im Wildpark"

- Holzbodenflache
E Nichtholzbodenflachen

Aufforstungsflache

Abbildung 2.6-1. Darstellung der gemafR LWaldG als Wald (Holz- und Nichtholzboden) geltenden
Flachen (die Daten wurden vom Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe am 21.10.2014 zur Verfiigung
gestellt).
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° Forsteinrichtungsdaten

Der Waldbestand 6stlich des Kompostplatzes (ausgenommen des Parkwalds im
Bereich der Biberburg) soll entsprechend den Forsteinrichtungsdaten zu einem extensiv
bewirtschafteten Mischwald entwickelt werden. Hinsichtlich der Baumartenzusammenset-
zung wird eine Dominanz der Trauben-Eiche angegeben (40 %). Weitere haufige Arten
sind mit einem Anteil von jeweils 20 % Hainbuche und Rot-Eiche. Darliber hinaus sind
Robinie, Winter-Linde, Spitz-Ahorn und Berg-Ahorn mit jeweils 5 % an der Artenzusam-
mensetzung beteiligt.

Fir die restlichen Waldbereiche innerhalb des Geltungsbereichs liegen keine Fors-
teinrichtungsdaten vor.

Die unmittelbar sudlich der Larchenallee angrenzenden Waldbestande des Fasa-
nengartens und des Schlossgartens sowie der Waldbestand sudgstlich der Theodor-
Heuss-Allee weisen im Vergleich zu dem Waldbestand Ostlich des Kompostplatzes ge-
man der Forsteinrichtungsdaten deutlich hohere Anteile nicht heimischer oder standort-
untypischer Gehdlze auf (zum Beispiel die Rot-Eiche mit Anteilen von 30 % bis 85 %, der
Spitz-Ahorn mit Anteilen von bis zu 40 % sowie die Robinie mit Anteilen von bis zu 10 %),
wahrend naturraumtypische Arten, wie Trauben-Eiche und Hainbuche, maximal nur 5 %
erreichen.

Westlich der Friedrichstaler Allee wird als landesweiter Waldentwicklungstyp Trau-
beneichen-Mischwald, in Bereichen, in denen die Wald-Kiefer dominiert, Buchen-
Nadelbaum-Mischwald genannt. Erstgenannte weisen nach den vorliegenden Forstein-
richtungsdaten bereits heute einen hohen Anteil der Trauben-Eiche (80 %) auf. In letzte-
ren findet sich die Wald-Kiefer mit Anteilen von 50 %. Auch die Hainbuche nimmt in die-
sen ansonsten von Nadelgehélzen dominierten Bereichen mit 20 % einen hohen Anteil
ein. Die Kiefernbestande sollen mittels Femelbetrieb bewirtschaftet werden.

Der nordwestlich des Birkenparkplatzes angrenzende Bestand enthalt mit 35 % ei-
nen hohen Anteil an Douglasien. Daneben sind Rotbuche und Trauben-Eiche mit jeweils
20 % sowie die Waldkiefer mit 15 % vertreten.

L] Forstliche Standortkartierung

Fur die im Westen an die Friedrichtstaler beziehungsweise Stutenseer Allee an-
grenzenden Waldbestédnde des Hardtwalds, den Waldbestand siddstlich der Theodor-
Heuss-Allee, den Waldbestand &stlich des Kompostplatzes sowie die sudlich der Lar-
chenallee und stuidwestlich des Ahawegs angrenzenden Gehélzbestdnde des Schlossgar-
tens und des Fasanengartens liegen Daten aus der forstlichen Standortkartierung vor
(Abbildung 2.6-2).

Die angesprochenen Waldbereiche gehdren zu der regionalen Standorteinheit
"maRig trockener Kiessand (historisch)". Aus der Standortkartierung geht weiterhin her-
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vor, dass es sich um einen Buchen-Traubeneichenwald handelt, welcher eine ebene Ge-
landemorphologie aufweist. Die Humusform wurde als Moder definiert und der Wasser-
haushalt als maRig trocken bei einem nicht vernassenden Wassereinfluss auf die Oko-
Serie. Gegeniber Stirmen gilt dieser Wald als stabil.

Legende T S . Veter
0 50 100 200 300 400

Geltungsbereich des Bebauungsplans "FuRballstadion im Wildpark"

Bereiche, fir die Daten aus der forstlichen Standortkartierung vorliegen

Abbildung 2.6-2. Waldbestande, fir die Daten aus der forstlichen Standortkartierung vorliegen
(Datengrundlage: Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt Baden-Wirttemberg, Freiburg).
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° Waldfunktionenkartierung

Der Waldbestand dstlich des Kompostplatzes einschlie3lich des Parkwaldes rund
um die Biberburg ist in der Waldfunktionenkartierung als Erholungswald, Klimaschutz-
wald und Immissionsschutzwald ohne rechtsférmliche Ausweisung erfasst. Gleiches gilt
fur die sudlich der Larchenallee und stdwestlich des Ahawegs angrenzenden Fléchen
des Schlossgartens, des Fasanengartens sowie des Campus Sud des KIT, den Waldbe-
stand, der sich suddstlich der Theodor-Heuss-Allee erstreckt, sowie die im Westen an die
Friedrichtstaler beziehungsweise Stutenseer Allee angrenzenden Waldbestande des
Hardtwalds. Entlang der Friedrichtstaler und der Stutenseer Allee befinden sich jeweils
nur schmale Teilbereiche dieser Flachen innerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplans (Abbildung 2.6-3).

Mit Ausnahme der sidlich des Wildparkstadions gelegenen Waldbestande sind al-
le genannten Bereiche auch nach 8§ 33 des LWaldG als Erholungswald geschutzt.

Den Ubrigen, gemaR LWaldG als Waldbestande klassifizierten Flachen innerhalb
des Geltungsbereichs des Bebauungsplans (siehe Abbildung 2.6-1) sind nach den von
der Forstlichen Versuchs- und Forschungsanstalt, Freiburg, zur Verfiigung gestellten digi-
talen Daten keine Waldfunktionen zugeordnet.

Die im Westen an das Planungsgebiet angrenzenden Teilbereiche des Hardtwalds
sudlich des Adenauerrings sowie Teilbereiche der im Siiden angrenzenden Parkanlagen
des Schlossgartens und des Fasanengartens sind im Landschaftsplan 2030 (NVK 2014)
als Wasserschutzwald dargestellt. Innerhalb des Planungsgebiets gehoéren auch die Ge-
hélzbestéande, welche die Sportplatze nordwestlich des Stadions umgeben, zu dieser
Schutzkategorie (siehe auch Kapitel 2.3). Da hinsichtlich der Ausweisung als Wasser-
schutzwald keine digitalen Daten vorliegen, ist diese Waldfunktion nicht in Abbildung 2.6-
3 dargestellt.
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Legende B T . Veter
0 50 100 200 300 400

Untersuchungsgebiet

Geltungsbereich des Bebauungsplans "FulRlballstadion im Wildpark"
Erholungswald gemaR § 33 LWaldG

Erholungswald gemaR Waldfunktionenkartierung ohne rechtsférmliche Ausweisung
Immissionsschutzwald

Klimaschutzwald

Abbildung 2.6-3. Darstellung der Waldfunktionen innerhalb sowie im naheren Umfeld des Pla-
nungsgebiets (Datengrundlage: Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt Baden-Wirttemberg,
Freiburg im Breisgau).
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2.7 Schutzgebiete

Die Staaten der Europaischen Union haben das Ziel, mit dem Aufbau eines zu-
sammenhangenden Netzes européischer Schutzgebiete die biologische Vielfalt in Europa
zu erhalten. Dieses Schutzgebietssystem mit der Bezeichnung Natura 2000 umfasst
FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete. Die an das Untersuchungsgebiet angrenzenden
Wald- und Geholzbestdnde des Schlossgartens, des Fasanengartens und des Hardt-
walds sind Bestandteile des FFH-Gebiets 6916-342 "Hardtwald zwischen Graben und
Karlsruhe" und des Vogelschutzgebiets 6916-441 "Hardtwald noérdlich von Karlsruhe"
(Abbildung 2.7-1).

2.7.1 FFH-Gebiet "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe"

Von dem FFH-Gebiet "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe" (Schutzgebiet-
Nr. 6916-342), das eine GesamtgréfRe von mehr als 4.700 ha umfasst (ILN 2009), befin-
den sich jeweils nur schmale Teilbereiche entlang der Friedrichstaler Allee und der Stu-
tenseer Allee innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans. Der Bereich entlang
der Friedrichstaler Allee belauft sich auf etwa 8.256 m2, der Bereich an der Stutenseer Al-
lee nordwestlich des Birkenparkplatzes auf etwa 562 m2 (Abbildung 2.7-1).

Von besonderer naturschutzfachlicher Bedeutung sind die Eichen- und Buchen-
walder des FFH-Gebiets "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe", vor allem &ltere
Eichenbestande sowie das Mosaik aus dichtem Waldbestand, lichten und offenen Berei-
chen, Flie3- und Stillgewéassern. Fur den Heldbock ist der Hardtwald der bedeutendste
Lebensraum in Baden-Wirttemberg (ILN 2009).

Eine ausfihrliche Beschreibung des FFH-Gebiets "Hardtwald zwischen Graben
und Karlsruhe" erfolgt in der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER.
NATZSCHKA. 2015b).

2.7.2 Vogelschutzgebiet "Hardtwald nordlich von Karlsruhe"

Das Vogelschutzgebiet (VSG) 6916-441 "Hardtwald nordlich von Karlsruhe" setzt
sich aus dem vormals bestehenden VSG 6916-303 "Hardtwald nérdlich von Karlsruhe"
und den im Jahr 2006 zur Nachmeldung vorgeschlagenen Teilflachen "Nordlicher Hardt-
wald Erganzungen" (VSN-18) zusammen.

Es ist zu groRen Teilen deckungsgleich mit dem oben beschriebenen FFH-Gebiet.
Dementsprechend ist das Gebiet ebenfalls gekennzeichnet durch ein Mosaik aus dichtem
Waldbestand, lichten und offenen Bereichen sowie Fliel3- und Stillgewassern. Bedeutsam
fir die Avifauna ist zudem die aufgelassene, renaturierte Kiesgrube (Kohlplattenschlag)
mit ausgedehnten Flachwasserzonen, Steilufern und Inseln. Das VSG weist den gréf3ten
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Ziegenmelker-Brutbestand im Land auf sowie bedeutende Brutvorkommen des Schwarz-
spechts und der Hohltaube (ILN 2009).

Eine ausfihrliche Beschreibung des Vogelschutzgebiets "Hardtwald nérdlich von

Karlsruhe" erfolgt in der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA.
2015h).

Legende — T I\ ter

Untersuchungsgebiet

Geltungsbereich des Bebauungsplans "FuBballstadion im Wildpark"

I:I FFH-Gebiet 6916-342 "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe"

7// Vogelschutzgebiet 6916-441 "Hardtwald nérdlich von Karlsruhe"

Abbildung 2.7-1 Darstellung der Lage des FFH-Gebiets 6916-342 "Hardtwald zwischen Graben
und Karlsruhe" und des Vogelschutzgebiets 6916-441 "Hardtwald nérdlich von Karlsruhe".
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2.7.3 Landschaftsschutzgebiet "Nordliche Hardt"

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans befindet sich vollstandig innerhalb des
Landschaftsschutzgebiets "Noérdliche Hardt" (Schutzgebiets-Nr. 2.12.005, siehe Abbil-
dung 2.7-2). Gemal § 3 der Schutzgebietsverordnung vom 03.10.1980 besteht der we-
sentliche Schutzzweck des Gebiets darin, das grof3te zusammenhangende Waldgebiet
im Stadtkreis Karlsruhe in seiner Vielfalt, Eigenart und Schoénheit als in sich abgeschlos-
senen Lebensraum von Tier- und Pflanzengesellschaften des Buchen-Eichenwalds und
seiner Folgetypen auf der Niederterrasse zu erhalten. Gleichzeitig soll damit ein hervor-
ragender Erholungsraum, der in unmittelbarer Stadtndhe die kulturhistorisch bedeutsa-
men Anlagen des Schlossgartens und des Fasanengartens mit der Bocksbl6Re ein-
schlie3t, nachhaltig gesichert werden. Das Schutzgebiet dient zugleich wesentlich der
Unterstiitzung stadtdkologischer Funktionen, wie der Klimasteuerung, der Luftregenerati-
on, der Immissionsminderung, und ist zugleich Rickzugsraum der aus dem stadtischen
Bereich weitgehend verdréngten Flora und Fauna.

2.7.4 Weitere Schutzgebiete

Naturschutzgebiete sowie weitere Schutzgebiete sind vom Vorhaben nicht betrof-
fen (Daten- und Kartendienst der LUBW http://udo.LUBW.baden-wuerttemberg.de/public/
pages/map/default/index.xhtml, zuletzt abgerufen am 21.11.2014).
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Abbildung 2.7-2. Lage des Geltungsbereichs des Bebauungsplans innerhalb des Landschafts-

schutzgebiets "Nérdliche Hardt", Schutzgebiets-Nr. 2.12.005.
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2.8 Biologische Vielfalt

Nach BNatSchG § 7 (1) ist die biologische Vielfalt (Biodiversitat) die Vielfalt der
Tier- und Pflanzenarten einschlie3lich der innerartlichen Vielfalt (Artenvielfalt) sowie die
Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und Biotopen (Strukturvielfalt).

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans ist Teil der alten Kulturlandschaft der
Niederterrasse, deren Freirdume insbesondere durch den ausgedehnten, geschlossenen
Hardtwald und landwirtschaftlich genutzte Flachen, beispielsweise zwischen Neureut und
Nordweststadt und beiderseits der BundesstralRe 36, gepragt sind (NVK 2004b).

o Bewertung der biologischen Vielfalt gemafR okologischer Tragfahigkeitsstudie im
groRBeren raumlichen Zusammenhang

Im stark generalisierten Mal3stab der o©kologischen Tragfahigkeitsstudie (NVK
2011) wird die Empfindlichkeit des Schutzguts biologische Vielfalt (diese entspricht zu-
gleich der Wertigkeit des Schutzguts) im Planungsgebiet als "mafig" (Kategorie 2) einge-
stuft. Die an den Geltungsbereich des Bebauungsplans angrenzenden Waldbestéande
des Hardtwalds, des Fasanengartens und des Schlossgartens werden hingegen mit "sehr
hoch" (Kategorie 4) bewertet. Da als raumlicher ZielmaR3stab fur die 6kologische Tragfa-
higkeitsstudie die Flachennutzungsplanebene diente, kbnnen diese Angaben zwar Hin-
weise darauf geben, ob eine erhdhte Empfindlichkeit zu erwarten und ein Eingriff in das
Schutzgut gegebenenfalls als erheblich einzustufen ist, auf Ebene der verbindlichen Bau-
leitplanung ist die Interpretationsgenauigkeit jedoch eingeschrankt, was eine genauere
Betrachtung erforderlich macht.

o Differenzierte Bewertung der biologischen Vielfalt im Planungsgebiet

Bei der Beurteilung der Biodiversitat innerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplans kénnen die Gehdlz- und Grinlandbiotoptype von den Biotoptypen der Sied-
lungs- und Infrastruktur sowie den terrestrisch-morphologischen Biotoptypen unter-
schieden werden.

Gehdblzbiotope stellen durch den Schichtaufbau aus Kraut-, Strauch- und Baum-
schicht viele verschiedene Lebensrdume zur Verfugung und férdern so die Artenvielfalt.
Die Gehdlzbiotope innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans bestehen zu ei-
nem gréReren Teil aus naturfernen Mischwaldbestanden mit einem hohen Anteil gesell-
schaftsfremder Arten. Die Krautschicht ist relativ artenarm, von invasiven Neophyten
durchsetzt und teilweise von Brombeeren Uiberwuchert (siehe Kapitel 2.5.2).

Alle Geholz- und Waldbestdnde weisen jedoch zahlreiche alte Bdume auf und sind
totholzreich, dementsprechend stellen sie einen geeigneten Lebensraum fir holzbewoh-
nende Kaferarten, wie Heldbock und Hirschkéfer, baumbewohnende Fledermausarten
sowie fur frei- und héhlenbriitende Vogelarten dar (siehe Kapitel 2.5.1). Im Rahmen der
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Brutvogelkartierung wurden Uberwiegend stérungsunempfindliche, typische Vogelarten
der Walder, wie Buchfink (Fringilla coelebs), Kleiber (Sitta europaea), Kohlmeise (Parus
major), Monchsgrasmicke (Sylvia atricapilla) und Rotkehichen (Erithacus rubecula), so-
wie ein hoher Anteil an Kulturfolgern, beispielsweise Amsel (Turdus merula), Bachstelze
(Motacilla alba), Griinfink (Carduelis chloris), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros)
und Haussperling, festgestellt. Dies zeigt, dass der Brutvogelbestand des Untersu-
chungsgebiets stark durch die Lage am Siedlungsrand gepragt wird und daher Arten mit
hoher Stérungstoleranz vorherrschen. Mit insgesamt 33 im Untersuchungsgebiet nach-
gewiesenen Brutvogelarten, die - mit Ausnahme von Bachstelze und Hausrotschwanz -
allesamt innerhalb der Wald- und Gehdlzbestande briten, ist die Artenvielfalt der Avifau-
na in den Gehdlzbiotopen lediglich als durchschnittlich zu bewerten.

Die Artenvielfalt von Grinlandbiotoptypen héngt im Wesentlichen von ihrer Nut-
zungsintensitat ab. Der Grofteil der innerhalb des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplans kartierten Griinlandbiotope wird als Fuf3ballplatz genutzt. Demzufolge handelt
es sich um Zierrasen oder Flachen mit Trittpflanzenbestand, deren floristisches Arten-
spektrum stark eingeschrankt ist. Zusatzlich spielen Storeinflusse, wie Nahrstoffeintrag
oder Trittbelastung, oder eine grofRe Rolle. Insgesamt tragen diese Flachen daher nur in
auRerst begrenztem Mald zur Artenvielfalt von Lebewesen hoherer trophischer Ebenen
(beispielsweise Insekten oder Reptilien) bei. In den Randbereichen, insbesondere dort,
wo Saume und Gehdlzrander ausgepragt sind, konnten jedoch Zauneidechsen nachge-
wiesen werden.

Die Stadionbdschungen sind als Fettwiesen anzusprechen. Aufgrund der haufigen
Mahd sowie weiterer Storeinflisse ist das Artenspektrum hier jedoch ebenfalls verarmt,
haufig sind Storzeiger und Ruderalarten, stellenweise aber auch Magerkeitszeiger anzu-
treffen. Mit Ausnahme des nachgewiesenen Vorkommens von Zaun- und Mauereidech-
sen sowie Insekten, welche die Nahrungsgrundlage fur die Eidechsen darstellen, ist die-
ser Bereich fur die Fauna von untergeordneter Bedeutung.

Davon abzugrenzen ist der Kompostplatz und die daran angrenzenden Bereiche,
die mit verschiedenen Arten der Ruderalvegetation und Habitatstrukturen, wie der Fasa-
nengartenmauer, Sand- und Steinschittungen sowie Bdschungen aus abgelagertem
Kompostmaterial, einen Lebensraum fir Zaun- und Mauereidechsen sowie deren Nah-
rungsgrundlage bilden. Ruderalflachen kénnen zu einer Steigerung der Artenvielfalt bei-
tragen, da hier meist von der Umgebung abweichende Bedingungen herrschen. Viele
Pflanzen und Tiere schatzen das oftmals trockene und warme Mikroklima.

Terrestrisch-morphologische Biotoptypen tragen je nach ihrer Bauweise und dem
betriebenen Pflegeaufwand unterschiedlich stark zur Biodiversitat von Flora und Fauna
bei. Die im Geltungsbereich des Bebauungsplans vorhandenen Mauern und Treppen
weisen insgesamt kaum Pflanzenbewuchs auf, kénnen aber vor allem den nach-
gewiesenen Mauereidechsen als Sonnenplatz oder Versteckmdglichkeit dienen.
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Mit dem Stadiongebaude, weiteren Vereinsgebduden, den zahlreichen Wegen und
StraRen sowie den vorhandenen Kunstrasenpldtzen machen Biotoptypen der Siedlungs-
und Infrastruktur einen grofRen Anteil der Flache innerhalb des Geltungsbereichs des Be-
bauungsplans aus. Auch wenn die Gebaude Versteck- und Quartiermdglichkeiten fir
Fledermause und Nistplatze fir Brutvogel bieten, tragen diese Biotoptypen nur in gerin-
gem Mal3e zu einer Erhdhung der biologischen Vielfalt bei.

Insgesamt wirkt sich die Lage des Untersuchungsgebiets im Ubergangsbereich
zwischen dem Hardtwald und dem Siedlungsgebiet positiv auf die biologische Vielfalt
aus. Ohne die vorhandenen Austauschmdglichkeiten mit den angrenzenden Wald- und
Geholzbestédnden des Hardtwalds sowie des Schloss- und Fasanengartens (beispiels-
weise, wenn das Gebiet innerhalb des Siedlungsbereichs lage oder sich benachbart zu
einer intensiv genutzten Agrarlandschaft befande) ware eine deutlich geringere biologi-
sche Vielfalt im Untersuchungsgebiet zu erwarten.

2.9 Landschaftsbild

° Methodik

Gemal der methodischen Empfehlungen der LFU (2005) werden innerhalb des
Planungsgebiets unterschiedliche visuelle Landschaftsbildeinheiten voneinander abge-
grenzt und bewertet. Zusatzlich werden die Ergebnisse der Biotoptypenkartierung und
das verfligbare Ortholuftbild als Grundlage fir die Abgrenzung und Bewertung der Land-
schaftsbildeinheiten herangezogen.

Die Abgrenzung visueller Landschaftsbildeinheiten erfolgt anhand folgender Krite-
rien (angelehnt an HoisL, NOHL & ZEKORN-LOFFLER 1992):

» Raumeinheiten &hnlicher geomorphologischer und standértlicher Auspragung,

4 gleichartige strukturelle Ausstattung, einheitliche Rhythmik von Strukturen (Relief,
Wasser, Vegetation, Nutzung). (Der Betrachter kann ein Grundmuster erkennen,
das er, wenn es unvollstandig ist, selbst vervollstandigen kann) und

4 raumbegrenzende Elemente (sichtbegrenzende Raumkanten, wie Damme und
Siedlungsrander), Elemente, die die Raumwirkung unterbrechen, wie zum Beispiel
viel befahrene StraflZen.

Landschaftsbildelemente sind die Strukturelemente der Landschaft. Sie werden als
unterste, kleinraumigste Betrachtungsebene zur Darstellung des Landschaftsbilds her-
angezogen. Die Elemente kdnnen raumbegrenzend, flachenhaft wirksam oder raumglie-
dernd sein.

Raumbegrenzende Elemente oder Raumkanten begrenzen das Sichtfeld des Be-
trachters (zum Beispiel Wald- und Siedlungsrander, Damme).
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Flachenhaft wirksame Landschaftsbildelemente sind zum Beispiel Wasser-, Acker-
und oft auch Waldflachen.

Raumgliedernde Elemente strukturieren den Raum. Sie kdnnen zu einem gewis-
sen Grad auch raumbegrenzend wirken, beinhalten aber eine Durchlassigkeit gegenuber
dem Betrachter. Sie kénnen linien- oder punktformig oder kleinflachig ausgebildet sein.
Raumgliedernd wirken zum Beispiel kleine FlieRgewasser, Hecken, Baumreihen, Wege
und Leitungen.

Die Bewertung des Landschaftsbilds erfolgt in Anlehnung an den flinfstufigen Be-
wertungsschliissel in LFU (2005).

] Bestand und Bewertung

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans kdnnen sechs Landschafts-
bildeinheiten (LBE) voneinander abgegrenzt werden (Abbildung 2.9-1).

Im Zentrum des Planungsgebiets dominiert das Stadiongeb&aude das Landschafts-
bild (LBE 1). Die nordwestlich des Stadiongebaudes entlang der Friedrichstaler Allee be-
findlichen Ful3ballplatze einschliellich des Vereinsgelandes der Sportvereinigung Ger-
mania 1887 e. V. sind durch Baume und Gehoélze voneinander abgetrennt und weisen
damit wenige landschaftstypische Elemente auf (LBE 2). Im Vergleich hierzu ist der
sudwestlich des Stadions gelegene Bereich mit den derzeitigen Trainingsplatzen 5 und 6
des KSC offener und weniger strukturiert (LBE 3). Durch die Fasanengartenmauer, die
entlang des sudostlichen Rands von LBE 3 verlauft, werden Sichtbeziehungen zu dem
angrenzenden Kompostplatz und dem KIT-Sportplatz verhindert. Dieser Bereich wurde
als weitere Landschaftsbildeinheit abgegrenzt (LBE 4). Die Landschaftsbildeinheit std-
ostlich des Stadiongebaudes ist durch einen hohen Anteil an Wald- und Geholzbestan-
den einschliellich des Parkwalds im Bereich der Biberburg gepragt, was zur Aufwertung
des Landschaftsbildes beitragt (LBE 5). Nordlich des Adenauerrings befindet sich der
Birkenparkplatz, welcher aufgrund der Strukturierung (mehrere, durch Baumreihen von-
einander abgegrenzte Parkreihen) und Begrenzung durch den Adenauerring von den an-
deren Landschaftsbildeinheiten zu unterscheiden ist (LBE 6).

Die Bewertung der Landschaftsbildeinheiten ist in Tabelle 2.9-1 dargestellt.
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Legende N . Veter
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Untersuchungsgebiet

Geltungsbereich des Bebauungsplans "FuRballstadion im Wildpark"

[ ] vandschattsbildeinneit (LBE)

Abbildung 2.9-1. Abgrenzung der Landschaftsbildeinheiten innerhalb des Planungsgebiets.
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Tabelle 2.9-1. Bestand und Bewertung der Landschaftsbildeinheiten (LBE).

LBE 1: Stadiongebé&ude

Die Landschaftsbildeinheit umfasst das Stadiongebéaude, welches von
der Stadionbdschung, einigen Parkmdoglichkeiten und Zuwegungen
umgeben ist.

Sehr geringe Auspragung von Eigenart und Vielfalt: struktur- und ar-
tenarme, ausgeraumte Landschaftsteile, kaum verschiedenartige Nut-
zungen und bis auf die vorhandenen Einzelbaume keine Elemente mit
landschaftstypischem und -pragendem Charakter.

Siedlungsnahe (< 1 km von Siedlungsrand entfernt) und v. a. bei
Spielbetrieb stark frequentiert.

Strukturarme Flache mit starker Uberformung, Zerschneidung und Sté-
rungen (z. B. Larm), Merkmale des Naturraums fehlen.

Wertstufe sehr gering (E)

LBE 2: Sportplatze nordwestlich des Stadiongeb&udes, Vereinsgeldnde Germania und Fried-

richstaler Allee

Die Sportplatze nordwestlich des Stadiongeb&audes entlang der Fried-
richstaler Allee einschlie3lich des Vereinsgeldndes der Sportvereini-
gung Germania 1887 e. V. unterscheiden sich von dem Bereich sud-
westlich des Stadions dadurch, dass die einzelnen Flachen durch Ge-
hélzbestdnde voneinander abgegrenzt und damit weniger einsehbar
sind. Innerhalb dieser Gehdlzbestande findet sich daruiber hinaus ein
hoher Anteil standorttypischer heimischer Arten, wie Stiel-Eiche, Trau-
ben-Eiche, Hainbuche und Rotbuche.

Die Friedrichstaler Allee wird gesdumt von einem teilweise alten
Baumbestand und tragt als historisch erlebbares Element (facherfor-
mig zum Schloss angeordnete Wege) zur Aufwertung des Land-
schaftsbilds bei.

Mittlere Auspréagung von Eigenart und Vielfalt: zwar sind wenige bis
einige Strukturen sowie Elemente mit landschaftstypischem und
-pragendem Charakter in Form von Einzelbdumen und Gehdlzbestan-
den, welche die Sportplatze umgeben, sowie in Form der Friedrichsta-
ler Allee vorhanden und die Gehélzbestéande tragen zur Erhéhung der
Artenvielfalt bei (z. B. als Lebensraum fur Flederm&use und Voégel), je-
doch ist die Nutzungsvielfalt gering und die anthropogene Uberfor-
mung deutlich spurbar.

Charakteristische Merkmale des Naturraums sind noch vorhanden, je-
doch erkennbar Uberprégt beziehungsweise gestort.

Wertstufe mittel (C)

LBE 3: Sportplatze sudwestlich des Stadiongeb&udes

Die Sportplatze stidwestlich des Stadiongeb&udes sind aufgrund ihres
offenen Charakters als eigene Landschaftsbildeinheit zu werten.

Geringe Auspragung von Eigenart und Vielfalt: wenige Strukturen und
einformige Nutzung, bis auf die Baumgruppe im sudwestlichen Teil
sind keine Elemente mit landschaftstypischem und -pragendem Cha-
rakter vorhanden, anthropogene Uberformung deutlich spirbar.

Die Fasanengartenmauer am sudoéstlichen Rand der Flache tragt als
historisch erlebbares Element nur in geringem MaRe zur Aufwertung
des Landschaftsbilds bei.

Uberformte Flache mit iiberwiegend einférmiger Nutzung; einige weni-
ge landschaftstypische Merkmale sind aber noch vorhanden.

Wertstufe gering (D)

LBE 4: Kompostplatz, KIT-Sportplatz und Larchenallee

Der sudostlich an die Fasanengartenmauer angrenzende Kompost-
platz sowie der KIT-Sportplatz sind vorwiegend durch Ruderalvegeta-
tion gepragt. Im Osten und Siden sind die Flachen von Waldbestéan-
den umgeben. Die Flache ist nur von Siiden her einsehbar.

Die Larchenallee wird gesaumt von einem teilweise alten Baumbe-
stand und trégt als historisch erlebbares Element (facherférmig zum
Schloss angeordnete Wege) zur Aufwertung des Landschaftsbilds bei.

Mittlere Auspragung von Eigenart und Vielfalt: zwar sind wenige bis
einige Strukturen sowie Elemente mit landschaftstypischem und

Wertstufe mittel (C)
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Fortsetzung Tabelle 2.9-1.

-pragendem Charakter in Form Geholzbestanden, welche die Flachen
umgeben, sowie in Form der Larchenallee vorhanden, die Habitataus-
stattung tragt zur Erhéhung der Artenvielfalt bei (z. B. als Lebensraum
fur Reptilien und Végel) und die Nutzungsvielfalt ist als mafRig zu be-
werten, jedoch sind der Kompostplatz und der KIT-Sportplatz umz&aunt
und daher nicht zugénglich. Die anthropogene Uberformung ist deut-
lich sprbar.

Charakteristische Merkmale des Naturraums sind noch vorhanden, je-
doch erkennbar Uberpréagt beziehungsweise gestort.

LBE 5: Geholzbestande und Tennisplatze siiddstlich des Stadiongebaudes

Die Wald- und Gehdlzbestande siidéstlich des Stadiongebaudes wei-
sen einen Mischwaldbestand mit uberwiegendem Laubbaumanteil so-
wie einen angelegten Parkwald mit Eiben, Buchs, alten Trauben-
Eichen und Hainbuchen auf. Die Tennisplatze sind vollstandig von den
Gehdlzen umschlossen und von auf3en kaum einsehbar.

Mittlere Auspréagung von Eigenart und Vielfalt: zwar sind wenige bis
einige Strukturen sowie Elemente mit landschaftstypischem und
-pragendem Charakter in Form von Wald- sowie Parkwaldbesténden,
von denen jener im Bereich der Tennisplatze als standorttypischer
Hainbuchen-Stieleichenwald einzustufen ist (wenngleich die Wertigkeit
aufgrund des Vorkommens nicht heimischer Arten, wie der Spéten
Trauben-Kirsche, geringer anzusetzen ist), sowie in Form der L&r-
chenallee vorhanden und die Habitatausstattung tragt zur Erhéhung
der Artenvielfalt bei (z. B. als Lebensraum fiir Fledermause, Reptilien
und Végel), jedoch ist die anthropogene Uberformungen durch die
Tennisplatze deutlich spirbar und der Waldbestand im Bereich der
Tennisplatze ist nicht durch ein Wegenetz erschlossen (Trampelpfade
sind vorhanden).

Charakteristische Merkmale des Naturraums sind noch vorhanden, je-
doch erkennbar Uberpréagt beziehungsweise gestort.

Wertstufe mittel (C)

LBE 6: Birkenparkplatz

Der Birkenparkplatz ist durch einzelne Parkreihen, die von Baumreihen
begrenzt werden, gekennzeichnet.

Geringe Auspragung von Eigenart und Vielfalt: bis auf die Baumreihen,
die im Landschaftsplan 2010 (Karte Landespflegerische Zielkonzepti-
on) als wichtige innerstadtische Baumreihen gekennzeichnet sind, die
jedoch vorwiegend aus nicht standorttypischen Hénge-Birken beste-
hen, sind keine Elemente mit landschaftspragendem Charakter vor-
handen, geringe Nutzungs- und Artenvielfalt, anthropogene Uberfor-
mung deutlich spurbar.

Geringe Aufenthaltsqualitéat, die nur durch die Nutzung als Flohmarkt-
standort aufgewertet wird.

Uberformte Flache mit tberwiegend einférmiger Nutzung; einige weni-
ge landschaftstypische Merkmale sind aber noch vorhanden.

Wertstufe gering (D)

2.10 Mensch

° Methodik

Angaben zur Erholungsqualitat des Untersuchungsgebiets, welche im vorliegenden
Fall dem Schutzgut Mensch zugeordnet wurde, wurden aus dem Landschaftsplan des
Nachbarschaftsverbands Karlsruhe (NVK 2004b) sowie der 6kologischen Tragféhigkeits-
studie fur den Raum Karlsruhe (NVK 2011) entnommen. Die hierin enthaltenen Darstel-
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lungen sind jedoch stark generalisiert und daher nicht ohne weiteres auf die Ebene des
Bebauungsplans Ubertragbar. Gleiches gilt fiir den Landschaftsplan, dessen Generalisie-
rungsgrad und Bezugsraum (Gesamtgebiet des Nachbarschaftsverbands Karlsruhe) je-
nem der 6kologischen Tragfahigkeitsstudie entspricht. Aus diesem Grund wird hinsicht-
lich der Erholungsqualitat innerhalb des Planungsgebiets eine detailliertere Betrachtung
vorgenommen. Diese berticksichtigt die Darstellungen in Kapitel 2.9 hinsichtlich Bestand
und Bewertung der Landschaftsbildeinheiten.

Neben der Erholungsqualitat werden auch die vorhandenen und kinftig moglichen
Schalleinwirkungen infolge von Gerduschemissionen durch den Verkehr sowie durch
Sportereignisse im Wildparkstadion in Zusammenhang mit dem Schutzgut Mensch be-
trachtet. Hierzu werden die Ergebnisse des Schallgutachtens (KOEHLER & LEUTWEIN
2015) herangezogen.

° Bestand und Bewertung

° Bestand und Bewertung der Erholungsqualitat gemaf Landschaftsplan im grol3e-
ren raumlichen Zusammenhang

Das Wildparkstadion ist umgeben vom Hardtwald, der auf grol3er Flache als Erho-
lungswald der Stufe 1 ("Intensiverholungswalder”, in denen die Erholungsfunktion eine so
groRe Bedeutung hat, dass sie die Waldbewirtschaftung stark beeinflusst) ausgewiesen
ist. Der Hardtwald besitzt zwar nur eine eingeschrankte nattrliche Attraktivitat fir Erho-
lungssuchende, die Nahe zum Quellgebiet Karlsruhe macht ihn dennoch zum wichtigen
Naherholungsraum. Hinzu kommt, dass die meist ebene Lage und die ganzjahrig gute
Tragfahigkeit der Wege bequeme Spaziergange, Wanderungen und Radtouren ermdogli-
chen (NVK 2004b).

Die sudlichsten, mit zahlreichen Sportanlagen durchsetzten Teilflachen des Hardt-
walds sind im Landschaftsplan 2010 als Landschaftsbereich mit mittlerer bis hoher Eig-
nung2 fur Naturerlebnis und Erholung bewertet. Ausschlaggebend hierfir sind die noch
mehr oder weniger zusammenhangenden Waldflachen als naturnahe Elemente und die
grofRe Anzahl an vorhandenen Freizeit- und Erholungseinrichtungen. Nicht nur das Wild-
parkstadion, auch die Sportanlagen des norddstlich gelegenen MTV und des Karlsruher
Turnvereins sind in diesem Bereich Karlsruhes landschaftspragend. Dartber hinaus sind
zahlreiche Rad- und Wanderwege, Spielplatze, Parkplatze, Gaststatten und Schutzhitten
vorhanden. Als herausragender Bestandteil gehort zu diesem Landschaftsbereich auch
das Karlsruher Schloss mit den zugehorigen Garten- und Parkanlagen (NVK 2004b).

’ Die Einstufung der Eignung eines Landschaftsraums fur Naturerlebnis und Erholung erfolgte mit
Hilfe einer vierstufigen Skala (nicht vorhanden, mittel bis gering, hoch bis mittel, sehr hoch bis
hoch) unter Berlcksichtigung der Kriterien Landschaftsbild mit Eigenart, Vielfalt, Naturndhe, Er-
schlieBung sowie belastende Faktoren.
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Innerhalb des Planungsgebiets z&hlen zu den gemaR Landschaftsplan mit mittel
bis hoch bewerteten Flachen auch die Waldbestande im Bereich der Tennisplatze und
der Biberburg sowie die von Gehdlzbestdnden umgebenen Sportpléatze nordwestlich des
Stadions, wie Karte 3.10 "Erholungsvorsorge" des Landschaftsplans (NVK 2004b) zu
entnehmen ist.

Das Stadiongebéaude ist im Landschaftsplan als Siedlungsflache dargestellt, wah-
rend die Ubrigen Teilbereiche innerhalb des Planungsgebiets als nicht zugénglich ge-
kennzeichnet sind. Diese nicht zuganglichen Flachen weisen gemafl Landschaftsplan
keine Eignung fur Naturerlebnis und Erholung auf (NVK 2004b, siehe Karte 3.10 "Erho-
lungsvorsorge").

Dem Adenauerring kommt in diesem Landschaftsbereich eine zerschneidende
Wirkung zu. Durch Larmbelastigung und visuelle Stérung durch mehr als 10.000 Kfz/Tag
ergibt sich fur das Gebiet eine hohe Vorbelastung (NVK 2004b, siehe Karte 3.10 "Erho-
lungsvorsorge").

o Bestand und Bewertung der Erholungsqualitdt gemaf okologischer Tragfahigkeits-
studie im grofReren rAumlichen Zusammenhang

Gemal der okologischen Tragfahigkeitsstudie (NVK 2011) wird dem Schutzgut
Freiraum und Erholung im gesamten Planungsgebiet eine "maRige" Empfindlichkeit be-
ziehungsweise Wertigkeit zugeschrieben (Kategorie 2). Die Flachen sind demnach fur die
lokale Naherholung von allgemeiner Bedeutung. Die an den Geltungsbereich des Bebau-
ungsplans angrenzenden Wald- und Gehélzbestande des Hardtwalds, des Schlossgar-
tens und des Fasanengartens sind im Gegensatz hierzu von besonderer (Kategorie 3
"hoch") oder herausragender (Kategorie 4 "sehr hoch") Bedeutung sowohl fir die lokale
als auch die regionale Naherholung.

° Bestand und Bewertung der Erholungsqualitét innerhalb des Planungsgebiets

Das Wildparkgelande selbst wird fur Trainingszwecke (FuRball) und sportliche Ver-
anstaltungen genutzt. Da es sich vorwiegend um anthropogen tberformte Flachen mit le-
diglich vereinzelten landschaftstypischen Merkmalen (beispielsweise die Baumgruppen
im nordwestlichen Teil des Wildparkgelandes) handelt (siehe Kapitel 2.9) und Teile des
Geléandes zumindest zeitweise nicht zuganglich sind, ist es fur die Erholungsnutzung
durch Spazierganger und Fahrradfahrer von untergeordneter Bedeutung. Fir sportlich
Aktive sowie an Sportereignissen interessierte Menschen nimmt es hingegen einen ho-
hen Stellenwert ein.

Die im Sudosten an das Wildparkgelande angrenzenden Bereiche innerhalb des
Planungsgebiets (KIT-Sportplatz, Kompostplatz sowie Waldbestand im Bereich der Ten-
nisplatze) sind, mit Ausnahme des Parkwalds im Bereich der Biberburg, fur die Erho-
lungsnutzung ebenfalls von geringer Bedeutung. Der KIT-Sportplatz und die Tennisplatze
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kénnen zwar von Studierenden genutzt werden und weisen fir diese Nutzergruppe auf-
grund der unmittelbar angrenzenden Wald- und Gehdlzbestande eine hohe Aufenthalts-
qualitéat auf. Sie sind jedoch, wie der Kompostplatz, von Zaunen umgeben und damit
nicht fiir die Offentlichkeit zuganglich. Der Waldbestand im Bereich der Tennisplatze ist
auBBerdem nicht durch Wege erschlossen, lediglich Trampelpfade sind vorhanden (siehe
Kapitel 2.9).

Der Parkwald im Bereich der Biberburg wird von Erholungssuchenden hingegen
gerne genutzt. Der lichte Gehélzbestand ist von zwei Wegen umgeben, die zum Wild-
parkgelande hin fihren. Auch zu den Parkanlagen des Schlossgartens und Fasanengar-
tens bestehen Verbindungswege, die der ErschlieBung der Erholungslandschaft dienen.
Die Sitzgelegenheit innerhalb des angelegten Parkwalds mit Eiben, Buchs, alten Trau-
ben-Eichen und Hainbuchen ladt zum Verweilen ein.

Die Friedrichstaler Allee und die Larchenallee, welche das Planungsgebiet nach
Westen beziehungsweise Sudosten hin begrenzen und teilweise von alten Baumbestén-
den gesdumt werden, weisen flr Erholungssuchende ebenfalls eine hohe Bedeutung auf,
insbesondere fur Spazierganger und Radfahrer. Beide Alleen zahlen zu den facherférmig
zum Schloss angeordneten sogenannten "Schlossstrahlen" und machen somit auch his-
torische Aspekte erlebbar (siehe Kapitel 2.9). Die Larchenallee reicht ausgehend vom
Schlosspark bis hin zur Grabkapelle jenseits des Adenauerrings, die Friedrichstaler Allee
fuhrt mitten durch den Hardtwald bis nach Friedrichstal und verbindet somit das Untersu-
chungsgebiet mit diesem wichtigen Naherholungsgebiet.

o Bestand und Bewertung von Schallwirkungen

Aussagen Uber die derzeit vorhandenen Schalleinwirkungen auf das Umfeld des
Bebauungsplangebiets gehen aus dem aktuellen Schallgutachten (KOEHLER & LEUTWEIN
2015) hervor. Dabei wurden sowohl die von Sportanlagen ausgehenden als auch die
durch den Verkehr erzeugten Gerduschemissionen ermittelt. Neben den genannten
Larmemittenten wurden die umgebende Bebauung und die topographischen Verhéltnisse
zur Berlcksichtigung von Bebauungsdampfung und Reflexionen in die Berechnungen
einbezogen. Die Beurteilungspegel wurden dabei als héchste Fassadenpegel an malR-
geblichen Immissionsorten der unterschiedlichen Stockwerke sowie als flachige Larmver-
teilung mit Larmisophonen in einer Héhe von 4,0 m dargestellt.

Als Ergebnis des Schallgutachtens ist festzuhalten, dass die in der 18. BImSchV
angefiihrten Immissionsrichtwerte derzeit weder durch die von den Sportanlagen ausge-
henden Gerduschemissionen noch durch den Verkehrslarm Gberschritten werden.
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2.11 Kultur- und sonstige Sachguter

Der an das Untersuchungsgebiet angrenzende Schlossgarten als "Ort der Erho-
lung" ist gemaf Landschaftsplan 2030 als Kultur- und Sachgut einzustufen (NVK 2014).

GemalR der schriftichen Stellungnahme von Herrn Keller des Regierungs-
prasidiums Karlsruhe vom 16.06.2014 gilt der Fasanengarten mit der "Bocksbldse" nach
§ 28 des Denkmalschutzgesetzes (DSchG) als Kulturdenkmal. Zugehdrig sind das Fasa-
nengarten-Schlésschen, zwei chinesische Pavillons sowie der innerhalb des Geltungsbe-
reichs befindliche "Biberpark” (im Umweltbericht als "Biberburg" bezeichnet).

Eine erdverlegte Stromtrasse verlauft stdlich der Friedrichstaler Allee sowie ent-
lang der Fasanengartenmauer bis zur Verlangerungsachse der Stutenseer Allee, wo sie
sich in Richtung Norden zum Stadion und Uber die Friedrichstaler Allee bis zum Birken-
parkplatz fortsetzt. Weitere Stromtrassen befinden sich rund um das Gelande der Sport-
vereinigung Germania 1887 e. V., der zweiten, vierten und sechsten Parkreihe des Bir-
kenparkplatzes sowie im und um den Geb&udebereich des Stadions. Abgesehen von der
Trasse entlang der Friedrichstaler Allee (Hochspannungskabel) handelt es sich um ver-
legte Nieder- und Mittelspannungskabel. Zudem verlauft im &uf3ersten Siden des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans sowie entlang der Verlangerung der Stutenseer Allee
bis zum Stadiongebaude eine Wasserleitung (schriftliche Auskunft der Stadtwerke Karls-
ruhe, Netzservice GmbH, vom 17.11.2014).

Weitere Sachgtter innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind das
Stadiongebaude sowie weitere Vereinsgebdude, die Sportgaststatte, die Tennisplatze
des KIT sudostlich des Stadions, die vier Sportplatze entlang der Friedrichstaler Allee, ein
weiterer Sportplatz der Sportvereinigung Germania 1887 e. V., drei Ful3ballpléatze sidlich
des Stadions, der KIT Sportplatz und der Birkenparkplatz. Zudem verlauft nérdlich des
Stadiongebaudes der Adenauerring, der das Untersuchungsgebiet teilt. Weitere Stral3en
und Wege verlaufen rund um das Stadion sowie langs durch den Geltungsbereich des
Bebauungsplans (Stutenseer Allee und deren Verlangerung).
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Bei Nicht-Durchfiihrung der Planung ist ein Fortbestand der beschriebenen Be-
standssituation (vergleiche Kapitel 2) zu erwarten.

Da das Gebiet stark durch die menschliche Nutzung gepragt ist (beispielsweise
vorwiegend intensive PflegemalRnahmen im Bereich der Sportplatze innerhalb des Wild-
parkgelandes sowie an den Bdschungen des Stadions, forstwirtschaftliche Nutzung der
Waldbestande innerhalb sowie angrenzend an den Geltungsbereich des Bebauungs-
plans, hohes Verkehrs- und Personenaufkommen im Zuge von Veranstaltungen sowie
durch die Erholungsnutzung) ist eine natiirliche Entwicklung von Biotoptypen nur in sehr
geringem Umfang zu erwarten. Der anthropogene Einfluss ware auch in Zukunft deutlich
spiurbar. Bei den intensiv gepflegten Flachen wird beispielsweise das Aufkommen von
Gehdlzen durch natirliche Sukzession unterbunden. Andere Teilbereiche, wie der Kom-
postplatz, unterliegen einer stetigen Verdnderung durch Auf- und Abtrag sowie Umlage-
rung von Boden, Pflanzenmaterial, Steinen und dergleichen und sind daher durch Ru-
deralvegetation gepragt. Der menschliche Einfluss in Form von Trittbelastung, dem Ein-
trag von Nahrstoffen sowie der Umlagerung von Material ist in vielen Bereichen erkenn-
bar, so zum Beispiel anhand des Vorkommens von Trittpflanzenbestanden, Stdrzeigern,
Ruderalvegetation oder Stickstoffzeigern, wie der Brennnessel, auch im Unterwuchs von
Gehdlzbestanden.

Innerhalb der Waldbestéande im sidlichen Teil des Planungsgebiets, aber auch in
den an das Planungsgebiet angrenzenden Waldbestanden des Hardtwalds sowie des
Schloss- und Fasanengartens, ist zudem eine weitere Ausbreitung der als invasive Art
eingestuften Spaten Trauben-Kirsche anzunehmen.

Fur den Heldbock verschlechtert sich die Situation in den angrenzenden Waldbe-
standen des Hardtwalds zunehmend, da die dort vorhandenen, als Brutbdume genutzten
Eichen haufig bereits ein hohes Alter aufweisen und langfristig aufgrund altersbedingter
Ausfélle nicht mehr als Lebensstatte fur die Art zur Verfligung stehen. Beispielsweise
konnten im Bereich der Friedrichstaler Allee mehrere Eichen, die bei vorhergehenden
Untersuchungen noch als Brutbdume erfasst wurden, im Rahmen der Bestandserfassung
2014 nicht mehr nachgewiesen werden. Wahrscheinlich mussten diese im Zuge von Ver-
kehrssicherungsmafRnahmen beseitigt werden. Aufgrund des hohen Populationsdrucks
dringt die Art zunehmend in weniger geeignete Geholzbestande ein und nimmt dort man-
gels des Vorhandenseins von Altholz sogar schwache Eichen als Brutbdume an, wie die
Ergebnisse der Bestandserfassung 2014 eindriicklich belegen. Besonders problematisch
ist laut PEPL die klaffende Altersliicke zwischen den nach und nach absterbenden Alt-
baumen und den jingeren Eichenbestanden. Sogar die Nutzung der nicht heimischen
Rot-Eiche wurde im Rahmen der Bestandserhebungen zum PEPL vereinzelt nachgewie-
sen, was ebenfalls dem hohen Populationsdruck geschuldet ist (ILN 2009). Kinftig ist
deshalb davon auszugehen, dass die im Planungsgebiet zahlreich vorhandenen Potenzi-
albdume, unter denen sich auch jingere Eichen befinden, vom Heldbock besiedelt wer-
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den. Die jungen Gehdlze koénnen jedoch voraussichtlich nur kurze Zeit als Brutbdume
dienen. Die Sicherung der Eichen im Rahmen der Ausweisung von Tabuflachen ist daher
von hoher Bedeutung fir den Erhaltungszustand der Populationen dieser Art.

Unabhangig vom Vorhaben des Neubaus des Karlsruher Wildparkstadions ist eine
Aufristung der vorhandenen Flutlichtanlagen an die Anforderungen der DIN EN 12193
fir den Wettkampf- und den Trainingsbetrieb vorgesehen (schriftliche Mitteilung Herr Ul-
rich, KSC, vom 16.03.2015). Demnach ist fur den Wettkampfbetrieb, der beispielsweise
Regionalligaspiele umfasst, eine mittlere horizontale Beleuchtungsstéarke von 200 Lux, fur
den Trainingsbetrieb eine mittlere horizontale Beleuchtungsstarke von 75 Lux erforder-
lich. Die geforderte Ausleuchtungsstarke wird von den vorhandenen Flutlichtanlagen auf
den Trainingsplatzen 2, 3, 5 und 6, welche mit Natrium-Dampflampen bestuckt sind, der-
zeit nicht erreicht. Wie in der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER.
NATzSCHKA. GMBH 2015a) und der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie (SPANG.
FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2015b) dargestellt, werden durch die erforderliche Aufris-
tung der Flutlichtanlagen trotz der hoheren Beleuchtungsstarke Auswirkungen von
Lichtemissionen auf prifungsrelevante Arten vermindert, da aufgrund des kinftigen Ein-
satzes von Planflachenstrahlern ein deutlich geringerer Streulichtanteil resultiert.

Beziglich der Schallimmissionen im Umfeld des Planungsgebiets sind ohne Um-
setzung des Vorhabens kinftig keine Veranderungen zu erwarten. Die im Ist-Zustand
vorhandenen Schallwirkungen wurden im Rahmen des Schallgutachtens ermittelt
(KOEHLER & LEUTWEIN 2015). Aus diesem geht hervor, dass sowohl hinsichtlich der von
den Sportanlagen ausgehenden Gerauschemissionen als auch durch den Verkehrslarm
keine Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte geman 18. BImSchV vorliegen.
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] Optimierung der Planung auf Grundlage der Ergebnisse der faunistischen
Erhebungen

Bereits im Vorfeld der Aufstellung des Bebauungsplans wurden durch eine intensi-
ve Abstimmung zwischen allen Planungsbeteiligten zahlreiche Optimierungen in der Pla-
nung vorgenommen, die zu einer Vermeidung und Verminderung vor allem naturschutz-
rechtlicher Konflikte beitragen. Insbesondere durch die Einbeziehung der Ergebnisse der
faunistischen Erhebungen 2014 wurde im Verlauf des Planungsprozesses eine deutliche
Reduktion der Flacheninanspruchnahme erzielt.

Von entscheidender Bedeutung waren hierbei die Ausweisung von Tabuflachen far
Heldbock und Eremit (MaRnahme 1-1) sowie fir Neuntéter, Zaun- und Mauereidechsen
(Maflinahmen 1-2) und deren Festsetzung im Bebauungsplan als Grinflachen mit Ge-
holzbestand und Waldflachen. Diese MaRnahmen werden in Kapitel 5.1 ausfuhrlich in
Form von MaRRhahmenblattern beschrieben.

Daneben spielen aber auch weitere Optimierungen, beispielsweise hinsichtlich ge-
planten Zuwegungen, Parkflachen und Gebaudeausrichtungen, eine wichtige Rolle. Die-
se im Zuge der Abstimmungen zwischen den Planungsbeteiligten erreichten Optimierun-
gen lassen sich wie folgt zusammenfassen:

° Sondergebiet Sport 1

4 Die derzeit vorhandenen, rund 70 m hohen Flutlichtmasten des Stadions, die weit
Uber die umgebenden Gehélzbestande hinausragen, werden zuriickgebaut.

4 Im Bereich des Stadion-Vorplatzes am Adenauerring werden drei Baumgruppen
erhalten. Unter ihnen befinden sich neben einem Verdachtsbaum des Heldbocks
und einem Baum mit geeigneten Quartiermdglichkeiten fur Flederméuse insbeson-
dere zahlreiche heimische Eichen, die kinftiges Besiedlungspotenzial fur den
Heldbock bieten, sowie mehrere Baume, die vom Gartenbauamt nach Kriterien des
Baumschutzes als besonders erhaltenswert eingestuft wurden (siehe Plan 4-1).

4 Die geplante Rettungsumfahrung sidlich des Stadions wurde so ausgerichtet,
dass mehrere Habitatbaume, darunter ein Heldbock-Brutbaum (Baum-Nr. 54 a),
ein Potenzialbaum fur den Heldbock, der zugleich Gber geeignete Quartiermdglich-
keiten fur baumbewohnende Fledermausarten oder hoéhlenbritende Vogelarten
verflgt (Baum-Nr. 122), zwei weitere Baume mit geeigneten Quartierméglichkeiten
(Baume-Nr. 124 und 133) sowie mehrere vom Gartenbauamt als besonders erhal-
tenswert eingestuften Einzelbdume erhalten werden kénnen (siehe Plan 4-1 und
Plan 5.1-1).
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Sondergebiet Sport 2

Im nordwestlichen Teil der urspringlich fir die Errichtung des Hospitality-
Parkdecks vorgesehenen Flache (siehe Masterplan, Stand: 28.05.2014) wurden
von Fledermausen genutzte Quartiermdglichkeiten festgestellt (Uberwinterungsko-
lonie in Baum-Nr. 135, potenzielle Wochenstubenquartiere in den Baumen-Nr. 129
und 135, siehe Tabelle 5.1-2 sowie Plane 5.1-1 und 7.1-1 der artenschutzrechtli-
chen Vertraglichkeitsstudie). Aufgrund der ansonsten unvermeidbaren Beeintréch-
tigungen von Lebensstatten europarechtlich streng geschuitzter Arten wurde dieser
Bereich im Bebauungsplan von der Vorhabensflache (Sondergebiet Sport 2) aus-
gespart und als Grunflache mit Gehdlzbestand festgesetzt.

Zusatzlich wurde die Hohe des Parkdecks auf maximal 12 m begrenzt, so dass
auch kunftig ein freier Anflug an die in 16 m Hohe gelegene Spechthdhle am
Stamm von Baum-Nr. 135, in der die oben genannte Uberwinterungskolonie im
November 2014 festgestellt wurde, gewahrleistet ist.

Gegenuber der Darstellungen im Masterplan (Stand: 28.05.2014), der im Bereich
des Sondergebiets Sport 2 neben der Errichtung eines Parkdecks eine Flache fir
die perspektivische Erweiterung der Trainingsnutzung vorsah (Neuanlage eines
Trainingsplatzes mit einer GréRe von 105 m x 68 m), wird im Bebauungsplan auf
einen weiteren Trainingsplatz dieser GroRe verzichtet. Dadurch konnte die Fl&-
cheninanspruchnahme von mindestens 1,6 ha (Flache fur das Parkhaus, den Trai-
ningsplatz sowie die dazwischenliegenden Bereiche ohne Zufahrten) auf nunmehr
1,2 ha (Gesamtflache des Sondergebiets Sport 2 einschlie3lich der Zuwegungen
vom Adenauerring und der Larchenallee) verringert werden. Stattdessen ist eine
kleinere Trainingsflache vorgesehen (bei Variante 1 betragt deren Grundflache
2.700 m2, bei Variante 2 belauft sie sich auf 3.000 m2).

Daruber hinaus wurden die Zuwegungen vom Adenauerring und der Larchenallee
so ausgerichtet, dass eine moglichst geringe Anzahl an Baumen im Zuge des Vor-
habens beseitigt werden muss.

Auf3erdem wurde die Vorhabensflache ca. 17 m von der Larchenallee und 40 m
vom Fahrradweg am Adenauerring abgerickt, um die zwischen den Tennisplatzen
und der Larchenallee sowie den Tennisplatzen und dem Adenauerring vorhande-
nen Geholzbestdnde erhalten zu kénnen (im Masterplan betrugen die Abstande
unter Bericksichtigung der Flache fur die perspektivische Erweiterung der Trai-
ningsnutzung jeweils ca. 8 m beziehungsweise 15 m). Dadurch kénnen mehrere
Habitatbdume mit geeigneten Quartiermdglichkeiten fir Flederm&ause und hdhlen-
britende Vogelarten erhalten und Beeintrachtigungen der am sudlichen Geholz-
rand vorkommenden Zauneidechsen vermieden werden. Zusétzlich verringert sich
hierdurch der Kompensationsbedarfs fur die Rodung von Waldflachen, da ein ge-
ringerer Anteil des Waldbestands in Anspruch genommen wird. Durch Beibehal-
tung des Gehdlzgurtels entlang der Larchenallee werden au3erdem Beeintrachti-
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gungen des Landschaftsbilds vermieden und Verbindungsstrukturen und Leitlinien,
beispielsweise fur jagende Fledermause, erhalten.

Sondergebiet Sport 3

Der Zuschnitt des Sondergebiets Sport 3 (Parkierungsanlage Birkenparkplatz) so-
wie die geplante Umfahrung am norddstlichen Rand der Flache wurden so ange-
passt, dass nicht in den angrenzenden Gehdlzbestand, in dem unter anderem
mehrere Brutbdume des Heldbocks sowie ein Vorkommen der Zauneidechse
nachgewiesen wurden, eingegriffen wird.

Sondergebiet Sport 4

Die Zuwegungen (réaumlich getrennte Ein- und Ausfahrt) vom Adenauerring zu dem
geplanten Busstellplatz in Sondergebiet Sport 4 wurden so gelegt, dass im Zuge
des Vorhabens keine der hier zahlreich vorkommenden heimischen Eichen, die
Potenzialbdume fur den Heldbock darstellen, beseitigt werden mussen.

Sondergebiet Sport 6

Die Zufahrt zur geplanten Aufstellflache fur Polizei, Rettung und Feuerwehr in
Sondergebiet Sport 6 wurde so angepasst, dass weder Heldbockbrut- und Ver-
dachtsbdaume noch Potenzialbaume fir den Heldbock beeintrachtigt werden.

Vermeidungs- und VerminderungsmalRnahmen

Neben den zuvor beschriebenen Optimierungen in der Planung werden bei der

Bewertung des Planzustandes der Schutzgiter die in Tabelle 4-1 dargestellten Vermei-

dungs- und VerminderungsmafRnahmen beriicksichtigt. Diese sind in Kapitel 5.1 ausfuhr-

lich in MaBnahmenblattern beschrieben.

Tabelle 4-1. Ubersicht der Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen.

MaRRnahme-Nr. | Bezeichnung

Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz von Brut- und Verdachtsbaumen des

- Heldbocks und des Eremits

1-2 Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz des Neuntdters sowie von Zaun- und
Mauereidechsen

1-3 Bauzeiten- und Ausfihrungsbeschrankung beziglich der Durchfihrung von

Rodungsarbeiten
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Fortsetzung Tabelle 4-1.

MafRnahme-Nr.

Bezeichnung

Bauzeiten- und Ausfuhrungsbeschréankung beziiglich der Rodung von Habitat-

1-4 baumen sowie dem Riickbau von Gebdudebestandteilen des Stadions

1-5 Kontrolle und Verschluss von Quartierméglichkeiten flr Fledermause vor der
Fallung von Habitatbdumen sowie dem Ruckbau von Geb&auden

1-6 Bauzeitenbeschrankung beziglich des Entfernens von Wurzelstécken und des
Abschiebens von Oberboden

1-7 Bauzeitenbeschrankung beziglich der Berdumung des Baufelds in Sport- und
Spielflache 2

1-8 Abz&aunung von Brut- und Verdachtsbdumen des Heldbocks und des Eremits
wahrend der Bauphase

1-9 Vermeidung der direkten Anstrahlung von Brut- und Verdachtsbaumen des
Heldbocks und des Eremits wahrend der Bauphase

1-10 Einsatz einer Innenbeleuchtung des Stadions

1-11 Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf
Insekten fir die geplanten Flutlichtanlagen

1-12 Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf
Insekten fir die StralRen- und Gebaudebeleuchtung

1-13 Vermeidung von Vogelschlag an Glasfassaden durch Verwendung von Vogel-
schutzglas und architektonischen GestaltungsmafRnahmen

1-14 Verwendung von Wafer-Modulen sowie Metallbauteilen mit einer reflexionsar-
men Farblackierung fiir die Photovoltaikanlage auf dem Stadiondach
Z&aunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Zauneidechse sowie

1-15 ;
der Ersatzhabitate
Z&unung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Mauereidechse sowie

1-16 .
der Ersatzhabitate

1-17 Fang und Umsiedlung von Zauneidechsen

1-18 Fang und Umsiedlung von Mauereidechsen

4.1 Planungsrecht

L] Regionalplan

Der westliche Teil des Planungsgebiets liegt gemafl des derzeit glltigen Regional-

plans Mittlerer Oberrhein vom 13.03.2002 innerhalb eines Regionalen Griinzugs (verglei-

che Kapitel 1.2). Teilbereiche hiervon werden im Zuge des Vorhabens uberbaut.

Zur Kompensation des Eingriffs in den Regionalen Griinzug soll die Siedlungsfla-

che im Sidosten flachengleich reduziert und dem Regionalen Grinzug zugeschlagen

werden. Dies wird Uber einen raumordnerischen Vertrag mit dem Regionalverband Mittle-

rer Oberrhein geregelt (schriftliche Mitteilung von Frau Rahmann, Stadtplanungsamt
Karlsruhe, vom 26.03.2015).
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Durch den Ausgleich des Flachenverlusts sowie den sparsamen Umgang mit vor-
handenen Grinflachen durch die weitgehende Beschrankung von Bebauung und Versie-
gelung auf Bereiche der Siedlungs- und Infrastrukturflachen wird gewéhrleistet, dass im
sudlichen Teil des Planungsgebiets ein zusammenhangendes Band an Griinflachen zwi-
schen den im Westen angrenzenden Teilbereichen des Hardtwalds sowie den im Siid-
westen und Sidosten angrenzenden Freiflachen des Schlossgartens und des Fasa-
nengartens erhalten bleibt. Dieses kann weiterhin wichtige Ausgleichsfunktionen fur das
Siedlungsgebiet Gbernehmen (Biotopvernetzung, Freiraumnutzungen, Erholungsfunkti-
on). Aufgrund der kompakten Anordnung der kiinftigen Bauflachen in unmittelbarer Nahe
zum bestehenden Stadion sowie die Gewahrleistung einer guten Durchgriinung des Ge-
biets durch Schutz und Erhaltung von Gehélzbestanden wird eine geschlossene Bebau-
ung zwischen dem Adenauerring und dem Stadtgebiet vermieden.

° Flachennutzungsplan

Die Flachen im Umfeld des Stadions sind im derzeit gultigen Flachennutzungsplan
(FNP 2010) des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe (NVK 2004a) als Griunflachen, teil-
weise mit Sportplatzen (Fuf3ball-, Tennis- und sonstige Sportplatze), der nordlich des
Adenauerrings gelegene Birkenparkplatz als Waldflache ausgewiesen. Das bestehende
Stadiongebéude ist als Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung "Sport" dargestellt
(vergleiche Kapitel 1.2).

Der Bebauungsplan soll in Zukunft Sondergebiete Sport, Sport- und Spielflachen
sowie Wald ausweisen. Die im Bebauungsplan vorgesehenen Sondergebiete Sport ent-
sprechen nicht der derzeitigen Darstellung im Flachennutzungsplan. Damit wird eine An-
derung des Flachennutzungsplans im Parallelverfahren notwendig (schriftliche Mitteilung
von Frau Rahmann, Stadtplanungsamt Karlsruhe, vom 26.03.2015).

Hierbei werden die Bereiche, welche gemaR Bebauungsplan fir Parkpaletten be-
stimmt sind (Sondergebiete Sport 2 und 3) im Flachennutzungsplan als "Sonderbaufla-
chen" mit entsprechender Zweckbestimmung ausgewiesen. Diese waren bislang entwe-
der als "Grunflachen Sportplatz" oder als "Waldflachen" (Birkenparkplatz) dargestellt.
Sondergebiet Sport 7 wird im Flachennutzungsplan, wie das Stadion, als Sonderbaufla-
che mit der Zweckbestimmung "Sport" ausgewiesen, da hier die Errichtung weiterer Ge-
baude ermoglicht werden soll. Im derzeit gultigen Flachennutzungsplan ist diese weitge-
hend versiegelte Flache als "Grinflachen Sportplatz" dargestellt.

Bezuglich der im Bebauungsplan im sidlichen und westlichen Teil des Planungs-
gebiets ausgewiesenen Sport- und Spielflaichen, der Sondergebiete Sport 4 (geplanter
Busstellplatz) und Sport 5 (kiinftiges Amateurstadion) sowie des als Waldflache ausge-
wiesenen Bereichs zwischen dem Kompostplatz und den Tennisplatzen sind keine Ande-
rungen im Flachennutzungsplan erforderlich. Sie werden dort weiterhin als Grinflachen
dargestellt.
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Da auRRerdem die regionalplanerischen Vorgaben zu beriicksichtigen sind, besteht
auch auf der Ebene des Flachennutzungsplans die Zielsetzung, den im Regionalplan
dargestellten Regionalen Griinzug zu erhalten.

Wie bei der Beriicksichtigung der Ziele des Regionalplans bereits dargestellt, wird
durch den sparsamen Umgang mit den vorhandenen Griinflaichen (weitgehende Be-
schrankung von Bebauung und Versiegelung auf Bereiche der Siedlungs- und Infrastruk-
turflachen), sichergestellt, dass die Ausgleichsfunktion des Regionalen Griinzugs erhal-
ten bleibt.

4.2 Boden

° Vorgehensweise bei der Bewertung des Plan-Zustands

Die Bewertung des Schutzguts Boden erfolgte nach dem Karlsruher Modell (STADT
KARLSRUHE 2006). Im Folgenden werden die Vorgaben des Stadtplanungsamts hinsicht-
lich der Beschaffenheit der Vorhabensflachen (Sondergebiete Sport, Sport- und Spielfla-
chen) im Plan-Zustand, die der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz zu Grunde liegen, dargestellit.

o Sondergebiete Sport

Nach den Vorgaben des Stadtplanungsamts soll bei den Sondergebieten Sport der
"worst-case", der in einer vollstandigen Versiegelung dieser Flachen besteht, angenom-
men werden. Ausnahmen hiervon stellen lediglich die geplanten Rasenflachen des Sta-
dions und des kinftigen Amateurstadions sowie Baumscheiben dar, die im Bereich der
im Bebauungsplan mit einem Erhaltungsgebot belegten Baume herzustellen sind.

Die GrolRe der Rasenflache des Stadions ist hierbei mit 8.855 m?, die des Ama-
teurstadions mit 8.800 m2 anzusetzen. Fir die Baumscheiben wurde ein Wert von 520 m2
vorgegeben, der sich auf die zu erhaltenden Baume in den Sondergebieten Sport 1 (Sta-
dion) und 4 (bisher Trainingsplatz 2 KSC) verteilt. Entsprechend der Anzahl der in den
jeweiligen Flachen zu erhaltenden Baume wurden die Flache fur die Baumscheiben an-
teilig zu 90 % (468 m2) dem Sondergebiet Sport 1 und zu 10 % (52 m2) dem Sonderge-
biet Sport 4 zugeschlagen.

Grundlage fur die Bewertung des Plan-Zustands der drei zuvor genannten Fla-
chentypen (vollstandig versiegelte Bereiche, Baumscheiben und Rasenflachen) waren
die Werte der verschiedenen Bodenfunktionen der im Planungsgebiet vorhandenen Bo-
deneinheiten 5, 6, 7 und 8 (vergleiche SoLum 2015). Hierbei wurde folgende Zuordnung
getroffen:

» Baumscheiben — Bodeneinheit 5 (anthropogen Uberpragte Boden)

4 Rasenflachen Stadion / Amateurstadion — Bodeneinheit 6 (Sportplatz)
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4 vollstandig versiegelte Bereiche — Bodeneinheiten 7 und 8 (versiegelte Flachen
und Gebaude)

o Sport- und Spielflachen

Bei den Sport- und Spielflachen ist nach Auskunft des Stadtplanungsamts von ei-
nem Versiegelungsgrad von jeweils 12 % auszugehen. Dieser Anteil berechnet sich bei
den Sport- und Spielflachen 2 und 3 ausgehend von der Gesamtflache der jeweiligen
Vorhabensflache. Das Vereinsgeléande der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. im
stidwestlichen Teil von Sport- und Spielflache 1 verbleibt hingegen im Bestand. Es um-
fasst eine Flache von 7.216 m2. Diese ist von der Gesamtflaiche der Vorhabensflache
(46.815 m?) abzuziehen. Die versiegelten Bereiche werden dann auf Grundlage der Ubri-
gen Flache (39.599 m2) errechnet.

Dartber hinaus sind zwei Kunstrasenplatze mit einer Flache von insgesamt
15.250 m2 zu bertcksichtigen, wobei noch nicht endgiiltig feststeht, in welcher Sport- und
Spielflache diese entstehen sollen. Um eine Bilanzierung nach Vorhabensflachen vor-
nehmen zu kénnen, wurde angenommen, dass sich einer der Kunstrasenplatze in Sport-
und Spielflache 1, der andere in Sport- und Spielflache 2 befindet und beide Platze je-
weils eine Flachen von 7.625 m? einnehmen.

Bezlglich der restlichen Flachen (Gesamtflache abzlglich versiegelte Bereiche,
Kunstrasenplatze sowie bei Sport- und Spielflache 1 auch abzlglich des Vereinsgelan-
des der Sportvereinigung Germania 1887 e. V.) wurde davon ausgegangen, dass diese
im Plan-Zustand als Rasenflachen vorliegen.

Grundlage fur die Bewertung des Plan-Zustands der drei zuvor genannten Fla-
chentypen (vollstandig versiegelte Bereiche, Kunstrasenplatze und Rasenflachen der b-
rigen Trainingsplatze) waren die Werte der verschiedenen Bodenfunktionen der im Pla-
nungsgebiet vorhandenen Bodeneinheiten 4, 6, 7 und 8 (vergleiche SoLum 2015). Hierbei
wurde folgende Zuordnung getroffen:

4 Rasenflache der Trainingsplatze in Sport- und Spielflache 1 und 2 — Bodenein-
heit 4 (mé&chtige Auffullung)

4 Kunstrasen und Rasenflache des Trainingsplatzes in Sport- und Spielflache 3
— Bodeneinheit 6 (Sportplatz)

4 vollstandig versiegelte Bereiche — Bodeneinheiten 7 und 8 (versiegelte Flachen
und Gebaude)

Bei dem Trainingsplatz in Sport- und Spielflache 3 sind derzeit eine Drainage und
eine Rasenheizung vorhanden. Bei der Bilanzierung wird davon ausgegangen, dass die-
ser Trainingsplatz kinftig nicht veréandert wird. Er wird daher sowohl im Ist- als auch im
Plan-Zustand der Bodeneinheit 6 zugeordnet, die auch Kunstrasenpléatze mit einschlief3t.
Gegeniber den Trainingsplatzen mit natirlichem Bodenaufbau sind die Bodenfunktionen,
insbesondere die natirliche Bodenfruchtbarkeit, bei dieser Bodeneinheit eingeschrankt.
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Die Ubrigen Trainingsplatze innerhalb der Sport- und Spielflachen wurden von
SoLuMm (2015) im Ist-Zustand den Bodeneinheiten 3 (flache Auffiillung auf Braunerde) und
4 (méachtige Auffullung) zugeordnet. Fir den Plan-Zustand wird angenommen, dass alle
Platze in der geringer bewerteten Bodeneinheit 4 einzustufen sind.

] Konfliktanalyse

Eine Versiegelung von Béden fihrt zum vollsténdigen Verlust sdmtlicher Boden-
funktionen. Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind im Plan-Zustand
163.424 m2 vollstandig versiegelt (Bodeneinheiten 7 und 8). Hierzu zahlen beispielsweise
das kunftige Stadiongebaude, die Triblinen des Amateurstadions, Platze, Parkdecks,
weitere Gebaude im Umfeld des Stadions, Verkehrswege, Zufahrten, Zuwegungen und
Treppen.

Zu den teilversiegelten Flachen gehoren in der Regel gepflasterte Bereiche. Uber
den Umfang solcher Flachen liegen derzeit keine Angaben vor. Im vorliegenden Fall kdn-
nen die Kunstrasenplatze dieser Kategorie zugeordnet werden. Pflanzenwuchs ist hier
nicht mehr maoglich, jedoch werden die Beldage in wasserdurchldssiger Bauweise herge-
stellt, so dass die darunterliegenden Bodenhorizonte Teile ihrer Funktionen als Aus-
gleichskorper im Wasserkreislauf sowie als Filter und Puffer fir Schadstoffe weiterhin er-
fullen kdnnen. Die Trainingsplatze mit Naturrasen, die kinftig Uber Drainagen und Ra-
senheizungen verfiigen werden, sind hinsichtlich dieser beiden Bodenfunktionen gleich
zu bewerten. Daher sind sie gemeinsam mit den Kunstrasenplatzen in der Bodeneinheit
6 zusammengefasst. Diese nimmt im Plan-Zustand eine Flache von insgesamt 41.133 mz2
ein.

Unversiegelt bleiben im Plan-Zustand mit nicht Uberplanten Bereichen und neu an-
gelegten, unversiegelten Freiflachen 98.358 m2. Darunter fallen beispielsweise die Ra-
senflachen der Trainingsplatze in den Sport- und Spielflachen 1 und 2 (Bodeneinheit 4),
Baumscheiben (Bodeneinheit 5) sowie unveranderte Flachen, die im Ist-Zustand den Bo-
deneinheiten 1 bis 5 zugeordnet wurden. Diese Bereiche erfillen samtliche Bodenfunkti-
onen (natirliche Bodenfruchtbarkeit, Ausgleichskorper im Wasserkreislauf, Filter und Puf-
fer fur Schadstoffe), jedoch in unterschiedlichem Umfang. Im Plan-Zustand ebenfalls als
unversiegelt einzustufen sind nicht Uberplante Restflachen der Bodeneinheiten 9 (Fla-
chen Altlastenkataster) und 10 (Erdaushubdeponie). Im Gegensatz zu den anderen un-
versiegelten Flachen ist hier jedoch keine natlrliche Bodenfruchtbarkeit ausgebildet.

Durch die Ausweisung von Tabuflachen und deren Festsetzung im Bebauungsplan
als Grunflachen mit Geholzbestand oder Waldflachen, in denen keine baulichen Veran-
derungen erfolgen werden, sowie die Beibehaltung des Vereinsgelédndes der Sportverei-
nigung Germania 1887 e. V. im sudwestlichen Teil des Planungsgebiets im Bestand,
werden die Wirkungen des Vorhabens hinsichtlich des Schutzguts Boden deutlich ver-
mindert.
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Dariiber hinaus werden Bebauung und Versiegelung weitestgehend auf Bereiche
der Siedlungs- und Infrastrukturflachen beschrankt.

Auch die Erhaltung zahlreicher Einzelbdume, fur die Baumscheiben angelegt wer-
den sollen, tragt zur Verminderung des Eingriffs in das Schutzgut Boden bei.

Zusatzlich wird im Bebauungsplan die Verwendung wasserdurchlassiger Belage,
wie Pflaster oder Plattenbelag mit breiten, begrinten Fugen (Rasenpflaster), festgesetzt.
Dadurch kann der Versiegelungsanteil verringert werden. Diese MalRnhahme kann auf
Grundlage des derzeitigen Planungsstands jedoch nicht quantifiziert werden und wird
daher bei der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz nicht berucksichtigt.

Eine Ubersicht tber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir das Schutzgut Boden ist in
Tabelle 4.2-1, getrennt nach den verschiedenen Vorhabensflachen, dargestellt. Die Ge-
samtbilanz fur das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen 11-1 bis 11-6 im Anhang.

Tabelle 4.2-1. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir das Schutzgut Boden nach dem Karlsruher Modell.

Vorhabensflache Ist-Zustand Plan-Zustand Differenz
Sondergebiet Sport 1 3998,63 674,45 -3324,18
Sondergebiet Sport 2 1260,47 0,00 -1260,47
Sondergebiet Sport 3 1736,58 0,00 -1736,58
Sondergebiet Sport 4 1184,49 6,07 -1178,43
Sondergebiet Sport 5 783,21 616,00 -167,21
Sondergebiet Sport 6 411,11 0,00 -411,11
Sondergebiet Sport 7 267,40 0,00 -267,40
Sport- und Spielflache 1 5025,46 4134,67 -890,80
Sport- und Spielflache 2 1555,03 1343,42 -211,61
Sport- und Spielflache 3 504,77 447,16 -57,61

Der groRte Kompensationsbedarf ergibt sich aufgrund der Gré3e der Flache sowie
des hohen Versiegelungsgrads bei Sondergebiet Sport 1 (Stadion). Die Rasenflache des
Stadions und die Bereiche mit Baumscheiben mindern den Eingriff in das Schutzgut Bo-
den. Dies gilt auch fur Sondergebiet Sport 4, da in dieser Vorhabensflache ebenfalls
Baume erhalten werden. Bei den Sondergebieten Sport 2, 3, 6 und 7 ist hingegen von ei-
ner vollstandigen Versiegelung auszugehen, weshalb die Flachen im Plan-Zustand den
Wert "Null" aufweisen.

Bei den Sport- und Spielflachen ist der Kompensationsbedarf bei Flache 1 am
hdchsten. Wie bei Sondergebiet Sport 1 ist dies vorwiegend auf die GrolRe dieser Flache
zurlickzufihren.
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4.3 Wasser

] Vorgehensweise bei der Bewertung des Plan-Zustands

Die Bewertung des Schutzguts Wasser erfolgte nach dem Karlsruher Modell
(STADT KARLSRUHE 2006). Grundlage fur die Ermittlung der Wertzahlen fur das Schutzgut
Wasser waren hierbei die Biotoptypen. Im Ist-Zustand wurde dafiir die Biotoptypenkartie-
rung herangezogen (siehe Plan 2.5-1), im Plan-Zustand wurden die beim Schutzgut Flora
in Kapitel 4.5.2 genannten Biotoptypen zugrunde gelegt.

Die verschiedenen Biotoptypen werden hinsichtlich des Schutzguts Wasser jeweils
unterschiedlich bewertet. So weisen versiegelte Flachen keine Funktionserfillung auf
(Wertzahl "0,00"), wahrend Waldbestanden aufgrund der permanenten, starken Verduns-
tung eine Wertzahl von "1,50" zugewiesen wurde. Eine durchschnittliche Bedeutung fir
den Wasserkreislauf besitzen Zierrasen oder Trittpflanzenbestande. Da die Verdunstung
auf diesen Flachen zeitweise gedrosselt ist, wurde bei ihnen eine Wertzahl von "1,00"
angesetzt. Eine mehr oder weniger gleichméaRige Verdunstung wurde fir Fettwiesen, Ru-
deralvegetation und kleiner Gehdlzbestéande, wie Feldhecken, Brombeergestrippe, Al-
leen und Einzelbdaume, angenommen. Diesen wurde eine Wertzahl von "1,20" zugeord-
net.

] Konfliktanalyse

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind im Plan-Zustand
163.424 mz2 vollstéandig versiegelt (siehe Kapitel 4.2). Eine Versiegelung von Boden flhrt
zu einer Verhinderung der Versickerung von Niederschlagswasser.

Durch die Ausweisung von Tabuflachen und deren Festsetzung im Bebauungsplan
als Grunflachen mit Geholzbestand oder Waldflachen, in denen keine baulichen Veran-
derungen erfolgen werden, sowie die Beibehaltung des Vereinsgelandes der Sportverei-
nigung Germania 1887 e. V. im sudwestlichen Teil des Planungsgebiets im Bestand,
werden die Wirkungen des Vorhabens hinsichtlich des Schutzguts Wasser deutlich ver-
mindert.

Dariiber hinaus werden Bebauung und Versiegelung weitestgehend auf Bereiche
der Siedlungs- und Infrastrukturflachen beschrénkt. Diese weisen bereits im Ist-Zustand
einen hohen Versiegelungsgrad auf oder sind aufgrund des anthropogenen Einflusses,
zum Beispiel infolge von Trittbelastung oder intensiver Pflege, im Hinblick auf den Was-
serkreislauf von geringer Bedeutung, wie beispielsweise Zier- oder Trittrasen.

Auch die Erhaltung zahlreicher Einzelbaume, fur die Baumscheiben angelegt wer-
den, tragt zur Verminderung des Eingriffs in das Schutzgut Wasser bei.
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Zusatzlich wird im Bebauungsplan die Verwendung wasserdurchlassiger Belage,
wie Pflaster oder Plattenbelag mit breiten, begriinten Fugen (Rasenpflaster), festgesetzt.
Dadurch kann der Versiegelungsanteil und damit der Eingriff in das Schutzgut Wasser
verringert werden, da eine Infiltration von Niederschlagswasser ermdglicht wird. Diese
MaRnahme kann auf Grundlage des derzeitigen Planungsstands jedoch nicht quantifiziert
werden und wird daher bei der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz nicht bertcksichtigt.

Im Auftrag des Stadtplanungsamts wurde eine Entwasserungskonzeption erstellt.
In dieser Studie werden drei verschiedene Varianten hinsichtlich ihrer Nachhaltigkeit und
Wirtschaftlichkeit geprift. Eine endgiiltige Entscheidung, welche dieser Varianten umge-
setzt werden soll, liegt bislang noch nicht vor (schriftliche Mitteilung von Frau Heck, Tief-
bauamt, vom 27.04.2015).

Alle Varianten sehen eine Umstellung des Entwasserungssystems vom Mischsys-
tem auf das Trennsystem vor. Das im Bereich der Rasenflachen anfallende Regenwas-
ser kann weiterhin flachenhaft versickern. Die drei Varianten unterscheiden sich hinsicht-
lich folgender Punkte:

° Variante 1
4 dezentrale, flachenhafte Versickerung auf den Rasenflachen,

4 technische Vorbehandlungen des auf den Dachflachen des Stadions sowie der
Parkdecks anfallenden Niederschlagswassers mittels Filtersubstrat (Versickerung
durch vliesummantelte Kunststoff-Rigolenboxen),

4 Entwasserung der Stadionumfahrung méglichst in angrenzende Grinflachen,

» Verbleib der Zufahrten im Mischsystem aufgrund der erhdhten Belastung.

° Variante 2

4 Speicherung des anfallenden Regenwassers des Stadiondaches mit anschlie3en-
der Nutzung als Beregnungswasser fir die Rasenflachen,

4 Regenwasser, welches das Speichervolumen ubersteigt, wird im Planungsgebiet
versickert,

4 ansonsten Versickerung mit technischer Vorbehandlung (Birkenparkplatz) bezie-
hungsweise dezentrale Versickerung wie bei Variante 1.

. Variante 3

» Speicherung des anfallenden Regenwassers des Stadiondaches mit anschlieRen-
der Nutzung als Beregnungswasser fiir die Rasenflachen,

» Regenwasser, welches das Speichervolumen Ubersteigt, wird tber die Kanalisati-
on abgeleitet,
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4 ansonsten Versickerung mit technischer Vorbehandlung (Birkenparkplatz) bezie-
hungsweise dezentrale Versickerung wie bei Variante 1.

Bei Variante 1 wird nahezu das gesamte Niederschlagswasser (teilweise mit tech-
nischer Vorbehandlung) versickert. Lediglich Oberflachenwasser von starker befahrenen
Stral3en wird Uber das Kanalsystem abgeleitet.

Der Unterschied zu den Varianten 2 und 3 besteht darin, dass bei diesen das auf
dem Stadiondach anfallende Regenwasser zunachst gesammelt und spéater zur Bereg-
nung der Rasenflachen genutzt wird. Dadurch kann dieses Wasser zur Grundwasser-
neubildung beitragen. Vorteilhaft ist auch, dass die Entnahme von Beregnungswasser
aus Brunnen oder aus dem Trinkwassernetz deutlich reduziert wird.

Bei allen drei Varianten wird der grof3te Teil des anfallenden Niederschlagswas-
sers der Grundwasserneubildung zugefiihrt und lediglich starker belastetes Wasser tber
das Kanalsystem abgeleitet.

Eine Ubersicht (iber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur das Schutzgut Wasser ist in
Tabelle 4.3-1, getrennt nach den verschiedenen Vorhabensflachen, dargestellt. Die Ge-
samtbilanz fir das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen 11-1 bis 11-6 im Anhang.

Tabelle 4.3-1. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir das Schutzgut Wasser nach dem Karlsruher Modell.

Vorhabensflache Ist-Zustand Plan-Zustand Differenz
Sondergebiet Sport 1 7.928,10 2.102,70 -5.825,40
Sondergebiet Sport 2 1.829,50 0,00 -1.829,50
Sondergebiet Sport 3 3.172,72 60,96 -3.111,76
Sondergebiet Sport 4 2.107,24 10,40 -2.096,84
Sondergebiet Sport 5 1.758,82 1.584,00 -174,82
Sondergebiet Sport 6 601,80 0,00 -601,80
Sondergebiet Sport 7 384,22 65,76 -318,46
Sport- und Spielflache 1 8.409,18 7.766,86 -642,32
Sport- und Spielflache 2 3.568,64 2.760,50 -808,14
Sport- und Spielflache 3 1.330,96 1.149,84 -181,12

Wie beim Schutzgut Boden (siehe Kapitel 4.2) ergibt sich der héchste Kompensa-
tionsbedarf bei Sondergebiet Sport 1 (Stadion), da dieses eine groRe Flache einnimmt
und im Plan-Zustand einen hohen Versiegelungsgrad aufweist. Die Rasenflache des
Stadions und die Bereiche mit Baumscheiben mindern den Eingriff in das Schutzgut
Wasser zwar, jedoch geht mit den Fettwiesen auf der Stadionb&schung ein Biotoptyp ver-
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loren, der aufgrund der gleichmé&Rigen Verdunstung eine tberdurchschnittliche Bewer-
tung hinsichtlich des Wasserkreislaufs besitzt.

Ahnlich ist der vergleichsweise hohe Kompensationsbedarf bei Sondergebiet Sport
2, 3 und 4 zu erklaren, da hier im Zuge des Vorhabens fir den Wasserkreislauf bedeu-
tende Biotoptypen (Waldbestédnde, Baumgruppen und Baumreihen) oder Einzelbdume
beseitigt und gréRere Bereiche mit Zierrasen oder Ruderalvegetation versiegelt werden.

Bei Sondergebiet Sport 5 ist der Kompensationsbedarf vergleichsweise gering, da
die Rasenflache des Spielfelds des kunftigen Amateurstadions (8.800 m?2) nahezu 90 %
dieser 10.100 m2 grofRen Vorhabensflache einnimmt und hier weiterhin die Infiltration von
Niederschlagswasser sowie Verdunstung mdoglich ist.

Bei den Sondergebieten Sport 2 und 6 ist von einer vollstdndigen Versiegelung
auszugehen, weshalb die Flachen im Plan-Zustand den Wert "Null" aufweisen. Die Son-
dergebiete Sport 3 und 7 sind zwar im Plan-Zustand ebenfalls vollstandig versiegelt, je-
doch tragt hier die Erhaltung von Einzelbaumen zu einer erhéhten Verdunstung und da-
mit zu einer Verminderung des Eingriffs in das Schutzgut Wasser bei. Dies gilt auch fur
Sondergebiet Sport 4, da in dieser Vorhabensflache ebenfalls Baume erhalten werden.

Bei den Sport- und Spielflachen ist der Kompensationsbedarf bei den Flachen 1
und 2 aufgrund der zusatzlichen Versiegelung, dem Verlust von Rasenflachen und Ru-
deralvegetation sowie der Anlage von Kunstrasenplatzen am hdchsten.

4.4 Klimaund Luft

L] Vorgehensweise bei der Bewertung des Plan-Zustands des Schutzgutes Kli-
ma

Die Bewertung des Schutzguts Klima erfolgte nach dem Karlsruher Modell (STADT
KARLSRUHE 2006). Grundlage fur die Ermittlung der Wertzahlen fur das Schutzgut Klima
waren hierbei die Biotoptypen. Im Ist-Zustand wurde dafiir die Biotoptypenkartierung her-
angezogen (siehe Plan 2.5-1), im Plan-Zustand wurden die beim Schutzgut Flora in Kapi-
tel 4.5.2 genannten Biotoptypen zugrunde gelegt.

o Konfliktanalyse

Den vorhabenbedingten Verbesserungen fur das Schutzgut Klima, die durch Um-
setzung betreffender Umweltziele, wie sie in Tabelle 1.3-1 in Kapitel 1.3 aufgefihrt sind,
erreicht werden, stehen negative Auswirkungen gegeniber, die vor allem durch bauliche
Veranderungen innerhalb der Vorhabensflachen bedingt sind. Eine Ubersicht tber die
Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fiur das Schutzgut Klima nach dem Karlsruher Modell ist in
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Tabelle 4.4-1, getrennt nach den Vorhabensflachen, dargestellt. Die Gesamtbilanz fur
das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen 11-1 bis 11-6 im Anhang.

Tabelle 4.4-1. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir das Schutzgut Klima nach dem Karlsruher Modell.

Vorhabensflache Ist-Zustand Plan-Zustand Differenz

Sondergebiet Sport 1 5.747,23 1.989,54 -3.757,69
Sondergebiet Sport 2 1.343,07 0,00 -1.343,07
Sondergebiet Sport 3 2.756,38 45,72 -2.710,66
Sondergebiet Sport 4 1.858,35 9,36 -1.848,99
Sondergebiet Sport 5 415,17 1.584,00 +1.168,83
Sondergebiet Sport 6 530,64 0,00 -530,64
Sondergebiet Sport 7 225,10 49,32 -175,78
Sport- und Spielflache 1 6.065,98 5.589,76 -476,22
Sport- und Spielflache 2 3.174,95 1.249,20 -1.925,75
Sport- und Spielflache 3 1.302,24 1.149,84 -152,40

Der héchste Kompensationsbedarf unter den Vorhabensflachen ergibt sich auf-
grund der GrolRe der Flache sowie des hohen Versiegelungsgrads bei Sondergebiet
Sport 1 (Stadion). Die Rasenflache des Stadions sowie die Baumscheiben um die zu er-
haltenden Baume mindern den Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Klima. Letzteres
gilt auch fur Sondergebiet Sport 4, da im 6stlichen Teil dieser Vorhabenflache Baume er-
halten werden. Bei den Sondergebieten Sport 2 und 6 ist von einer vollstandigen Versie-
gelung auszugehen, weshalb die Flachen im Plan-Zustand den Wert "Null" aufweisen.
Die Sondergebiet Sport 3 und 7 sind zwar im Plan-Zustand ebenfalls vollstéandig versie-
gelt, jedoch tragt hier die Erhaltung von Einzelbdumen zu einer Verminderung des Ein-
griffs in das Schutzgut Klima bei. Bei Sondergebiet Sport 5 (kiinftiges Amateurstadion)
wird im Vergleich zum Ist-Zustand eine Aufwertung hinsichtlich des Schutzguts Klima er-
zielt, da die dort vorhandene Kunstrasenflache durch eine Rasenflache ersetzt wird.

Bei den Sport- und Spielflachen ist der rechnerisch ermittelte Kompensationsbe-
darf fur das Schutzgut Klima bei Flache 2 am héchsten. Dies ist vor allem durch den um-
fangreichen Verlust von Ruderalvegetation zu erklaren. Bei Sport- und Spielflache 1 fuh-
ren der Verlust von Baumreihen und Baumgruppen sowie die geplante Versiegelung zu
einem Kompensationsbedarf von rund 500 Punkten.

Negative Auswirkungen auf die kaltluftbedingte Beltftung der Karlsruher Innen-
stadt sind nicht anzunehmen, da das Planungsgebiet eine vergleichsweise geringe
Kaltuftproduktionsrate aufweist und Uberdies die sudlich an das Planungsgebiet angren-
zenden Waldbestande als Barriere wirken. Die Verdnderungen der thermischen Umge-
bungsbedingungen werden durch die Festsetzung von Griinflachen mit Gehdlzbestan-
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den, die Erhaltungsbindung fir Einzelbdume und Baumgruppen sowie durch Geholz-
neupflanzungen abgemildert, da die Gehdlze tber Ihren Schattenwurf und die Transpira-
tion einer Ubermé&Rigen Aufheizung von versiegelten Flachen entgegenwirken. Vorha-
benbedingt kommt es auflerdem nicht zu einer geschlossenen Bebauung. Zwischen den
bereits vorhandenen und den geplanten Gebauden verbleiben ausreichend groRe Ab-
stande, die ein bodennahes Durchgreifen von Winden erméglichen.

Die Zunahme des Kfz-Verkehrs bei einer auf 35.000 Zuschauer erhéhten Stadion-
kapazitat kann durch einen breiten MaRnahmenfécher, dargestellt im "Verkehrskonzept
Wildparkstadion Karlsruhe" (STADTPLANUNGSAMT 2014) soweit vermindert werden, dass
durch die Verkehrsmehrbelastung keine erhebliche Zunahme der Immissionsbelastung
Zu erwarten ist.

45 Faunaund Flora

4.5.1 Fauna

4.5.1.1 Eingriffsregelung

L] Vorgehensweise bei der Bewertung des Plan-Zustands

Die Bewertung des Schutzguts Tiere erfolgte nach dem Karlsruher Modell (STADT
KARLSRUHE 2006). Grundlage fir die Ermittlung der Wertzahlen fir das Schutzgut Tiere
waren hierbei die Biotoptypen. Im Ist-Zustand wurde dafiir die Biotoptypenkartierung her-
angezogen (siehe Plan 2.5-1), im Plan-Zustand wurden die beim Schutzgut Flora in Kapi-
tel 4.5.2 genannten Biotoptypen zugrunde gelegt.

Die verschiedenen Biotoptypen werden hinsichtlich des Schutzguts Tiere jeweils
unterschiedlich bewertet. Versiegelte Flachen, wie Stral3en, Platze oder von Bauwerken
bestandene Flachen, bieten keinen Lebensraum fur Tiere (Wertzahl "0,00"), wahrend
beispielsweise gepflasterte Flachen mit spérlicher Vegetation, unbefestigte Wege, Baum-
scheiben und Zierrasen eine geringe Funktionserfilllung (Wertzahlen von "0,10" bis
"0,50") aufweisen. Gunstiger zu bewerten sind Biotoptypen, wie Trittpflanzenbesténde,
Ruderalvegetation sowie verschiedene Gehdlzbestédnde, denen Wertzahlen von = "0,60"
zugewiesen wurden. Bei der Bewertung der Gehdlzbestande wurden Kriterien beriick-
sichtigt, die zu einer Auf- oder Abwertung der Wertzahl fur das Schutzgut Tiere fuhren.
Positiv wirkt sich beispielsweise aus, wenn vorwiegend heimische Arten an der Artenzu-
sammensetzung beteiligt sind, eine Besiedlung durch Rote-Liste-Arten, wie den Held-
bock, vorliegt oder Baumhoéhlen vorhanden sind. Bei den Einzelbdumen werden solche
mit groRem Stammdurchmesser hoher bewertet als jingere Gehdlze. Zu einer Abwertung
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fuhrt beispielsweise das Vorkommen nicht heimischer Arten oder Storeinflisse, wie die
Lage unmittelbar neben einem Sportplatz oder an einer Stral3e. Die Gehdlzbestande wei-
sen daher, je nach Auspragung der auf- oder abwertenden Kriterien, eine breite Wert-
spanne von "0,60" bis "1,30" auf.

] Konfliktanalyse

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind vor allem die Gehdlz-
bestande fir das Schutzgut Tiere von Bedeutung. Sie weisen teilweise ein héheres Alter
auf und verfligen daher Uber besiedlungsrelevante Strukturen, wie Baumhohlen, abste-
hende Rinde und morsches Holz. Somit bieten sie Lebensraum fiir holzbewohnende Ka-
ferarten, wie Heldbock und Eremit, zahlreiche Vogelarten, insbesondere aus den Brutgil-
den der Hohlen- und Freibriter, sowie Flederméause.

Dartber hinaus weist das Planungsgebiet grol3e Populationen von Zaun- und
Mauereidechse auf. Besonders individuenreiche Vorkommen wurden auf dem Kompost-
platz und in der Ruderalvegetation angrenzend an den KIT-Sportplatz im sudlichen Teil
des Geltungsbereichs des Bebauungsplans nachgewiesen.

Der Eingriff in das Schutzgut Tiere wurde durch die am Anfang von Kapitel 4 dar-
gestellten Optimierungen in der Planung sehr stark reduziert. Dies war insbesondere
deshalb mdglich, da bei der Abstimmung zwischen den Planungsbeteiligten die Ergeb-
nisse der faunistischen Erhebungen bertcksichtigt und die fir die Fauna besonders wert-
vollen Bereiche durch Ausweisung von Tabuflachen fur Heldbock und Eremit (MaRnah-
me-Nr. 1-1) sowie fur Neuntdter, Zaun- und Mauereidechsen (MaRnahme-Nr. 1-2) vor
baubedingten Beeintrachtigungen geschitzt sind. Auch die Optimierung von geplanten
Zuwegungen, Parkflachen und Gebaudeausrichtungen erfolgte vor dem Hintergrund ar-
tenschutzrechtlicher Belange.

Auch die Erhaltung zahlreicher Einzelbaume, fir die Baumscheiben angelegt wer-
den, tragt zur Verminderung des Eingriffs in das Schutzgut Tiere bei.

Eine Ubersicht iiber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fuir das Schutzgut Tiere ist in
Tabelle 4.5-1, getrennt nach den verschiedenen Vorhabensflachen, dargestellt. Die Ge-
samtbilanz fur das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen 11-1 bis 11-6 im Anhang.

Tabelle 4.5-1. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fiir das Schutzgut Tiere nach dem Karlsruher Modell.

Vorhabensflache Ist-Zustand Plan-Zustand Differenz
Sondergebiet Sport 1 4.428,51 424,76 -4.003,75
Sondergebiet Sport 2 1.160,84 0,00 -1.160,84
Sondergebiet Sport 3 2.104,45 66,04 -2.038,41
Sondergebiet Sport 4 969,02 6,24 -962,78
Sondergebiet Sport 5 556,03 352,00 -204,03
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Fortsetzung Tabelle 4.5-1.

Vorhabensflache Ist-Zustand Plan-Zustand Differenz
Sondergebiet Sport 6 270,67 0,00 -270,67
Sondergebiet Sport 7 216,97 54,63 -162,34
Sport- und Spielflache 1 3.535,40 2.952,62 -582,78
Sport- und Spielflache 2 3.008,82 707,70 -2.301,12
Sport- und Spielflache 3 349,61 255,52 -94,09

Bei den Sondergebieten Sport 1, 2 und 3 belauft sich der Kompensationsbedarf
auf rund 1.000 bis 4.000 Punkte. Diese vergleichsweise hohen Werte ergeben sich vor-
wiegend durch den Verlust von Waldbestanden, Baumgruppen und Baumreihen. Aber
auch der Verlust von Lebensrdumen der Zauneidechse (Fettwiesen an den Stadionbdo-
schungen in Sondergebiet Sport 1, Zierrasen im Bereich der Tennisplatze in Sonderge-
biet Sport 2 sowie Trittrasen und grasreiche Ruderalvegetation auf dem Birkenparkplatz
in Sondergebiet Sport 3) spielt eine nicht unbedeutende Rolle. Der Kompensationsbedarf
bei den Sondergebieten Sport 4 und 6 resultiert hingegen aus der nahezu vollstandigen
Versiegelung der dort vorhandenen Zier- und Trittrasen.

Bei Sport- und Spielflache 1 fuhren vor allem der Verlust von Baumreihen und
Baumgruppen sowie die geplante Versiegelung zu einem Kompensationsbedarf von rund
600 Punkten hinsichtlich des Schutzguts Tiere. Der zweithochste Kompensationsbedarf
aller Vorhabensflachen ist bei Sport- und Spielflache 2 festzustellen und durch den um-
fangreichen Verlust von Ruderalvegetation als Lebensraum von Zaun- und Mauereidech-
sen zu erklaren.

] Kompensationsmaflinahmen

Die aus der baurechtlichen Eingriffsregelung (8 1 Abs. 3 BauGB) resultierenden
Ausgleichserfordernisse werden durch folgende, in Kapitel 5.2 in Malihahmenblattern
naher beschriebenen KompensationsmalRhahmen ausgeglichen:

4 Aufwertung des FFH-Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Eichenwaélder" (Malf3-
nahme-Nr. 2-1),

4 Aufwertung von Lebensraumen fir die Zauneidechse (MalRnahme-Nr. 2-4),

4 Uberfiihrung von Flachen in frilhen Sukzessionsstadien in eine ordnungsgemaRe
Bewaldung (MalRnahme-Nr. 2-6) sowie

4 Ersatz fir einen Heldbockbrutbaum und fir zwei Heldbockverdachtsbaume (Malf3-
nahme-Nr. 2-7).

Ein weiterer Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Tiere besteht nicht.
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Durch die Aufwertung des Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Eichenwalder" wer-
den charakteristische Arten dieses Lebensraumtyps gefordert. Zu diesen zahlen bei-
spielsweise Grauspecht und Bechsteinfledermaus. Sie profitieren von der Zurtickdrén-
gung der Spaten Trauben-Kirsche, da durch die Auslichtung der im Unterwuchs héaufig
massiv auftretenden invasiven Art lichtere Bereiche geschaffen werden und damit die
Qualitat der Nahrungshabitate verbessert wird.

Die Aufwertung von Lebensraumen fir die Zauneidechse entlang von Waldréndern
sowie auf kleinen Waldwiesen in den nérdlich und westlich angrenzenden Teilbereichen
des Hardtwalds beinhaltet neben dem Einbringen von Totholzstrukturen auch extensivere
Pflegemafinahmen sowie die Zuriickdrangung nicht heimischer Gehdlze, wie der Spéten
Trauben-Kirsche und der Robinie. Dies kommt nicht nur den Zauneidechsen zugute,
sondern auch zahlreichen Insektenarten, die auf artenreiche und nicht durch intensive
Pflege (zum Beispiel in Form von Mulchen) gestdrte Waldsdume oder Totholzvorrate an-
gewiesen sind. AuRerdem stellen die kinftigen Eidechsenhabitate auch geeignete Le-
bensrdume fur weitere Reptilienarten dar. Die Totholzstrukturen bieten dartiber hinaus
Versteck- und Unterschlupfmdglichkeiten fiir wandernde Amphibien.

Durch die Uberfiihrung friiher Sukzessionsstadien in Waldflachen in Erganzung mit
Pflanzungen heimischer Baumarten, wie der Stiel-Eiche und Wildobstarten, verbessert
das Lebensraumangebot flr zahlreiche Artengruppen, die innerhalb des Geltungsbe-
reichs des Bebauungsplans beispielsweise durch Verluste von Gehdlzen betroffen sind.
Hier sind vor allem Vogelarten der Walder und des Halboffenlandes, Flederm&ause und
Insekten anzufuihren. Letztere werden insbesondere durch die Aufwertung eines bereits
vorhandenen Waldrandes geférdert. Dariiber hinaus profitieren von den Aufforstungs-
mafnahmen aber auch Reptilien und Amphibien sowie weitere zahlreiche Wirbellose.

Durch die Herausnahme dreier Eichen im Nordlichen Hardtwald aus der forstlichen
Nutzung werden fur den Heldbock innerhalb seines Verbreitungsschwerpunktes in Ba-
den-Wirttemberg langfristig geeignete Brutbdume gesichert. Die Wahrscheinlichkeit ei-
ner Besiedlung wird durch die Exposition von Brutholz der zu enthehmenden Badume Nr.
39, 39a und 39b erhoht. Die dabei entstehende zeitliche Liicke wird durch die umfangrei-
che, Uber den eigentlichen Kompensationsbedarf hinausgehende Aufwertung von Be-
stdnden Bodensaurer Eichenwélder auch unter besonderer Berlicksichtigung des Held-
bock-Vorkommens im Hardtwald nérdlich Karlsruhe aufgewogen.

45.1.2 Artenschutzrechtliche Betrachtung

Unter Berucksichtigung der folgenden, in Kapitel 5.1 in Form von MaRhahmenblat-
tern dargestellten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen ist das Eintreten von
Verbotstatbestanden des §44 Abs. 1 BNatSchG in Verbindung mit
§ 44 Abs. 5 BNatSchG fir Flederméause, Reptilien, holzbewohnende Kaferarten sowie
européische Vogelarten auszuschliel3en:
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4 Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz von Brut- und Verdachtsbdumen des
Heldbocks und des Eremits (MaRnahme-Nr. 1-1),

4 Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz des Neuntdters sowie von Zaun- und
Mauereidechsen (MaRnahme-Nr. 1-2),

4 Bauzeiten- und Ausfuhrungsbeschrankung beziglich der Durchfiihrung von Ro-
dungsarbeiten (MalRnahme-Nr. 1-3),

4 Bauzeiten- und Ausfuhrungsbeschrankung beziglich der Rodung von Habitatbau-
men sowie dem Ruckbau von Gebdudebestandteilen des Stadions (MalRnahme-
Nr. 1-4),

4 Kontrolle und Verschluss von Quartiermdglichkeiten fir Fledermé&use vor der Fal-
lung von Habitatbdumen sowie dem Rickbau von Gebauden (Mal3hahme-Nr. 1-5),

4 Bauzeitenbeschrankung bezlglich des Entfernens von Wurzelstécken und des Ab-
schiebens von Oberboden (Mal3hahme-Nr. 1-6),

4 Abz&aunung von Brut- und Verdachtshdumen des Heldbocks und des Eremits wéah-
rend der Bauphase (Malnahme-Nr. 1-8),

4 Vermeidung der direkten Anstrahlung von Brut- und Verdachtsbaumen des Held-
bocks und des Eremits wahrend der Bauphase (Malinhahme-Nr. 1-9),

4 Einsatz einer Innenbeleuchtung des Stadions (MalRhahme-Nr. 1-10),

4 Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf
Insekten fur die geplanten Flutlichtanlagen (Mahahme-Nr. 1-11),

» Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf
Insekten fur die StralRen- und Gebaudebeleuchtung (Malnahme-Nr. 1-12),

4 Verwendung von Vogelschutzglas fur Glasfassaden (MalRhahme-Nr. 1-13),

» Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Zauneidechse sowie der
Ersatzhabitate (MaBnahme-Nr. 1-15),

» Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Mauereidechse sowie der
Ersatzhabitate (Malihahme-Nr. 1-16),

» Fang und Umsiedlung von Zauneidechsen (Malnahme-Nr. 1-17) sowie

» Fang und Umsiedlung von Mauereidechsen (MalRhahme-Nr. 1-18).

Bezuglich der Uberpriifung des maéglichen Eintretens von Verbotstatbestanden des
§ 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG wird auf die Ausfiihrungen in der arten-
schutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2015b) ver-
wiesen. Dort erfolgt die Uberpriifung mit Hilfe der vom Ministerium fur Ernahrung und
Landlichen Raum Baden-Wirttemberg empfohlen Formbléatter zur speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung (saP).
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4.5.1.3 Auswirkungen auf Habitatbaume

Unter dem Begriff Habitatbdume werden in der vorliegenden Studie zunéchst
samtliche Baume, die eine Besiedlung durch europdisch streng geschiitzte Tierarten
aufweisen oder bei denen zumindest Hinweise auf eine solche Besiedlung festgestellt
wurden, verstanden. Dazu zahlen Brut- und Verdachtsbdume holzbewohnender Kéferar-
ten sowie Fortpflanzungs- und Ruhestéatten von baumbewohnenden Fledermausarten
und europaischen Vogelarten. Sie werden in Plan 5.1-1 als Baume der Kategorie 1 dar-
gestellt.

Beziiglich der Habitatbaume der Kategorie 1 ist eine direkte Schadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten europdisch streng geschutzter Tierarten auszuschlie3en.
Samtliche dieser Baume liegen entweder im Bereich der ausgewiesenen Tabuflachen
oder sind im Bebauungsplan mit einem Erhaltungsgebot (mit Ausnahme von Baum Nr.
39, Nr. 39a und Nr. 39b) belegt (siehe MalRnahme-Nr. 1.1). Neben zahlreichen Brut- und
Verdachtsbdumen des Heldbocks und des Eremits befinden sich darunter auch alle
Baume mit Nachweisen einer Fledermausbesiedlung sowie ein Baum, der als Ruhestétte
eines Waldkauzes dient. Durch Errichtung von Bauz&dunen wird gewahrleistet, dass die
Stamme durch Baufahrzeuge nicht beschadigt werden und keine Beeintrachtigung des
Wurzelbereichs von Habitatbdumen erfolgt (siehe MaRhahme-Nr. 1.1 und MalRhahme-Nr.
1-8).

Ebenfalls unter dem Begriff HabitatbAume gefasst werden B&aume, bei denen we-
der Nachweise noch Hinweise auf eine Besiedlung durch européisch streng geschitzte
Tierarten vorliegen, die jedoch geeignete Strukturen aufweisen, die eine kiinftige Besied-
lung erwarten lassen. Hierzu gehdren Hohlenbdume mit geeigneten Quartiermdglichkei-
ten fir baumbewohnende Fledermausarten oder hohlenbritende Vogelarten und Eichen,
die ein kinftiges Besiedlungspotenzial fir Holzk&fer aufweisen. Diese Baume werden in
Plan 5.1-1 als Baume der Kategorie 2 eingestuft. Artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande werden bei deren Rodung zwar nicht unmittelbar ausgel6st, eine Erhaltung der
Baume ist aber in Hinblick auf die Zukunftsperspektive der Arten von Bedeutung.

Die in Kategorie 2 eingestuften Baume werden zum Uberwiegenden Teil ebenfalls
durch die bei den Baumen der Kategorie 1 angefiihrten MaBhahmen sowohl vor direkten
als auch indirekten Beeintrachtigungen geschuitzt. Lediglich vier BAume mit geeigneten
Quartiermoglichkeiten fur Fledermause werden im Zuge des Vorhabens beseitigt. Durch
eine Bauzeiten- und Ausflhrungsbeschrankung beziglich der Rodung von Habitatb&au-
men (MafRhahme-Nr. 1-4) sowie die Kontrolle und den Verschluss von Quartiermdglich-
keiten fir Fledermause vor der Fallung von Habitatbaumen (MalBhahme-Nr. 1-5) werden
Stoérungen und ein mogliches Téten oder Verletzen von Individuen baumbewohnender
Fledermausarten vermieden. Von den 135 im Untersuchungsgebiet erfassten Potenzial-
baumen fur den Heldbock werden voraussichtlich lediglich drei Eichen im Bereich der
Tennisplatze sowie zwei kleinere Eichengruppen fur die Errichtung der Zuschauertribi-
nen des kiinftigen Amateurstadions beseitigt.
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Auch eine graduelle Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch
mittelbare Einwirkungen (Lichtimmissionen), wird durch geeignete Mal3nahmen vermie-
den. Hierzu zahlen die Vermeidung der direkten Anstrahlung von Brut- und Verdachts-
baumen des Heldbocks und des Eremits wéhrend der Bauphase (Malinahme-Nr. 1-9),
der Einsatz einer Innenbeleuchtung des Stadions (MaRnahme-Nr. 1-10), die Verwendung
von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf Insekten fur die ge-
planten Flutlichtanlagen (MaRnahme-Nr. 1-11) und die Verwendung von Beleuchtungs-
einrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf Insekten fiir die StralRen- und Gebaude-
beleuchtung (MaRnhahme-Nr. 1-12).

Durch die geplanten MalRnahmen zum Erhalt der Habitatbdume kann nicht nur ei-
ne Auslosung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG ausge-
schlossen werden, sondern auch eine Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungsziele
des FFH-Gebiets "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe" im Hinblick auf Vorkom-
men des Heldbocks und des Eremits. Zugleich werden die Zukunftsaussichten fir die
holzbewohnenden Kaferarten und das Angebot an Quartiermdglichkeiten flr baumbe-
wohnende Fledermausarten sowie an Nistmdglichkeiten fur héhlenbritende Vogelarten
aufrechterhalten.
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4.5.2 Flora

4.5.2.1 Eingriffsregelung

] Vorgehensweise bei der Bewertung des Plan-Zustands

Die Bewertung des Schutzguts Pflanzen erfolgte nach dem Karlsruher Modell
(STADT KARLSRUHE 2006). Im Folgenden werden die Vorgaben des Stadtplanungsamts
hinsichtlich der Beschaffenheit der Vorhabensflachen (Sondergebiete Sport, Sport- und
Spielflachen) im Plan-Zustand, die der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz zu Grunde liegen, dar-
gestellt.

o Sondergebiete Sport

Wie beim Schutzgut Boden (siehe Kapitel 4.2) dargestellt, wird gemaf den Vorga-
ben des Stadtplanungsamts von einer vollstandigen Versiegelung dieser Flachen ausge-
gangen (mit Ausnahme der Rasenflachen des Stadions [8.855 mZ?] und des kinftigen
Amateurstadions [8.800 m?] sowie der Baumscheiben, die in Sondergebiet Sport 1 insge-
samt 468 mz, in Sondergebiet Sport 4 insgesamt 52 m2 einnehmen).

Grundlage fur die Bewertung des Plan-Zustands der drei zuvor genannten Fla-
chentypen (vollstandig versiegelte Bereiche, Baumscheiben und Rasenflachen) war die
Bewertung der Biotoptypen (Schutzgut Pflanzen) nach dem Karlsruher Modell. Hierbei
wurde folgende Zuordnung getroffen:

4 Baumscheiben — Biotoptyp 33.71 (Trittrasen)
4 Rasenflachen Stadion / Amateurstadion — Biotoptyp 33.80 (Zierrasen)

4 vollstandig versiegelte Bereiche — Biotoptyp 60.21 (vollig versiegelte Strafl3e oder
Platz)

o Sport- und Spielflachen

Bei den Sport- und Spielflachen sind, wie beim Schutzgut Boden (siehe Kapitel
4.2), ebenfalls die Vorgaben des Stadtplanungsamts zu bertlicksichtigen (Versiegelungs-
grad von 12 %, Vereinsgelande der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. verbleibt im
Bestand, zwei Kunstrasenplatze mit einer Flache von insgesamt 15.250 m?). Um eine Bi-
lanzierung nach Vorhabensflachen vornehmen zu kénnen, wird, wie in Kapitel 4.2 darge-
stellt, davon ausgegangen, dass sich einer der Kunstrasenplatze in Sport- und Spielfla-
che 1, der andere in Sport- und Spielflache 2 befindet. Bei den restlichen Flachen wird
angenommen, dass diese im Plan-Zustand als Rasenflachen vorliegen.
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Grundlage fur die Bewertung des Plan-Zustands der drei zuvor genannten Fla-
chentypen (vollstéandig versiegelte Bereiche, Kunstrasenplatze und Rasenflachen der b-
rigen Trainingsplatze) war die Bewertung der Biotoptypen (Schutzgut Pflanzen) nach
dem Karlsruher Modell. Hierbei wurde folgende Zuordnung getroffen:

4 Rasenflache der Trainingsplatze in Sport- und Spielflache 1, 2 und 3
— Biotoptyp 33.80 (Zierrasen)

4 Kunstrasen — Biotoptyp 60.21 (vollig versiegelte StralRe oder Platz)

4 vollstandig versiegelte Bereiche — Biotoptyp 60.21 (véllig versiegelte Stral3e oder
Platz)

Die verschiedenen Biotoptypen sind hinsichtlich des Schutzguts Pflanzen jeweils
unterschiedlich zu bewerten. Versiegelte Flachen, wie Stralen oder Platze, oder von
Bauwerken bestandene Flachen, bieten keine Mdéglichkeiten fur Pflanzenbewuchs (Wert-
zahl "0,00"). Die Kunstrasenplatze wurden demselben Biotoptyp wie versiegelte Bereiche
zugeteilt, da sie ebenfalls keinen Pflanzenwuchs erméglichen. Gegenliber den Spielfeld-
rasen des Stadions und des kunftigen Amateurstadions innerhalb der Sondergebiete
Sport werden die Trainingsplatze in den Sport- und Spielflachen geringfligig besser be-
wertet (Wertzahl "0,20" statt "0,10"), da sie - mit Ausnahme des Trainingsplatzes in Sport-
und Spielflache 3 - im Plan-Zustand voraussichtlich weder tber eine Rasenheizung noch
eine Drainage verfligen werden.

Eine geringe Funktionserfullung (Wertzahlen von "0,10" bis "0,50") weisen gepflas-
terte oder unbefestigte Flachen, die zumindest sparlichen Pflanzenwuchs ermdglichen,
die Zierrasen der Sportplatze und angrenzende Trittpflanzenbestande, die durch gestorte
und / oder artenarme Pflanzengesellschaften gekennzeichnet sind sowie Nutz- und Zier-
garten auf. Auch den Fettwiesen an den Stadionbdschungen wurde eine geringe Funkti-
onserfillung zugeschrieben, da sie stellenweise durch Storzeiger und Ruderalarten ge-
pragt sind und lediglich eine mittlere Artenvielfalt besitzen. Bestande von Ruderalvegeta-
tion wurden hingegen mit einer Wertzahl von "1,00" bewertet, da sie im vorliegenden Fall
durchschnittlich artenreich sind.

Wie beim Schutzgut Tiere wurden bei der Bewertung der Gehdlzbestande Kriterien
bericksichtigt, die zu einer Auf- oder Abwertung der Wertzahl fiir das Schutzgut Pflanzen
fuhren. Positiv wirkt sich demnach aus, wenn vorwiegend heimische Arten, wie Stiel-
Eiche, Trauben-Eiche, Hainbuche und Linde, an der Artenzusammensetzung beteiligt
sind oder Altholz vorhanden ist. Auch bei den Einzelbdumen werden altere Gehdlze bes-
ser bewertet als jungere. Zu einer Abwertung flhren beispielsweise Vorkommen nicht
heimischer Arten, wie Platane, Robinie und Spéate Trauben-Kirsche, oder nicht standort-
typischer Arten. Die Gehdlzbestande weisen daher, je nach Auspragung der auf- oder
abwertenden Kriterien, eine breite Wertspanne von "0,40" bis "1,40" auf.
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. Konfliktanalyse

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind vor allem die Gehdlz-
bestande fir das Schutzgut Pflanzen von Bedeutung, insbesondere jene, die ein héheres
Alter aufweisen und bei denen heimische und standorttypische Arten an der Artenzu-
sammensetzung beteiligt sind.

Der Eingriff in das Schutzgut Pflanzen wurde durch die am Anfang von Kapitel 4
dargestellten Optimierungen in der Planung sehr stark reduziert. Da die im Planungsge-
biet vorhandenen Gehdolzbestande fir das Schutzgut Tiere von herausragender Bedeu-
tung sind (siehe Kapitel 4.5.1), wurde unter Bertcksichtigung der Ergebnisse der faunisti-
schen Erhebungen ein sehr groRBer Anteil dieser Bestdnde im Zuge der Abstimmung zwi-
schen den Planungsbeteiligten als Tabuflachen ausgewiesen und damit vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschitzt. Auch die Erhaltung zahlreicher Einzelbdume tragt zur
Verminderung des Eingriffs in das Schutzgut Pflanzen bei.

So werden Bebauung und Versiegelung weitestgehend auf Bereiche der Sied-
lungs- und Infrastrukturflachen beschrankt. Diese weisen nur eine geringe Bedeutung fir
das Schutzgut Pflanzen auf.

Die Bewertung des Schutzguts Pflanzen erfolgte nach dem Karlsruher Modell
(STADT KARLSRUHE 2006). Die Biotoptypen wurden hierbei, wie zuvor dargestellt, entwe-
der nach der Auspragung der natirlichen Pflanzengesellschaft beurteilt oder, bei Gehdlz-
bestédnden, nach dem Anteil heimischer, standorttypischer Pflanzenarten sowie dem Alter
der Bestande.

Eine Ubersicht iiber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fiir das Schutzgut Pflanzen ist
in Tabelle 4.5-2, getrennt nach den verschiedenen Vorhabensflachen, dargestellt. Die
Gesamtbilanz fur das Planungsgebiet findet sich in den Tabellen 11-1 bis 11-6 im An-
hang.

Tabelle 4.5-2. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir das Schutzgut Pflanzen nach dem Karlsruher Modell.

Vorhabensflache Ist-Zustand Plan-Zustand Differenz
Sondergebiet Sport 1 4.124,68 589,48 -3.535,20
Sondergebiet Sport 2 1.072,80 0,00 -1.072,80
Sondergebiet Sport 3 1.580,52 76,20 -1.504,32
Sondergebiet Sport 4 740,94 3,12 -737,82
Sondergebiet Sport 5 259,32 176,00 -83,32
Sondergebiet Sport 6 148,86 0,00 -148,86
Sondergebiet Sport 7 176,90 70,10 -106,80
Sport- und Spielflache 1 2.103,82 1.537,64 -566,18
Sport- und Spielflache 2 2.115,54 277,60 -1.837,94
Sport- und Spielflache 3 205,08 127,76 -77,32
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Da die unterschiedlichen Biotoptypen beim Schutzgut Pflanzen nach &hnlichen Kri-
terien bewertet wurden wie beim Schutzgut Tiere, ist eine vergleichbare Verteilung des
Kompensationsbedarfs Uber die verschiedenen Vorhabensflaichen festzustellen. So ist
der Kompensationsbedarf bei den Sondergebieten Sport 1, 2 und 3 mit rund 1.000 bis
3.500 Punkten am héchsten, was hauptsachlich auf den Verlust von Waldbestanden,
Baumgruppen und Baumreihen zurtickzufuhren ist. Erneut spielt aber auch der Verlust
von Grinlandbestanden (Fettwiesen an den Stadionbdschungen in Sondergebiet Sport 1
sowie Trittrasen und grasreiche Ruderalvegetation auf dem Birkenparkplatz in Sonderge-
biet Sport 3) eine Rolle. Der Kompensationsbedarf bei den Sondergebieten Sport 4 und 6
resultieren ebenfalls aus der nahezu vollstandigen Versiegelung der dort vorhandenen
Zier- und Trittrasen. Jedoch schlagt die Beseitigung von Waldbesténden in Sondergebiet
Sport 4 sowie von Baumgruppen in Sondergebiet Sport 5 deutlicher zu Buche als beim
Schutzgut Tiere.

Bei Sport- und Spielflache 1 fuhren vor allem der Verlust von Baumreihen und
Baumgruppen sowie die geplante Versiegelung zu einem Kompensationsbedarf von rund
600 Punkten. Der zweithdchste Kompensationsbedarf aller Vorhabensflachen ist, wie
beim Schutzgut Tiere, bei Sport- und Spielfliche 2 festzustellen und durch den umfang-
reichen Verlust von Ruderalvegetation zu erklaren.

° Kompensationsmal3hahmen

Die aus der baurechtlichen Eingriffsregelung (8 1 Abs. 3 BauGB) resultierenden
Ausgleichserfordernisse werden durch folgende, in Kapitel 5.2 in Malihahmenblattern
naher beschriebenen Kompensationsmaflinahmen ausgeglichen:

4 Aufwertung des FFH-Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Eichenwalder" (MaR-
nahme-Nr. 2-1) sowie

4 Aufwertung von Lebensraumen fir die Zauneidechse (MalZnahme-Nr. 2-4) sowie

4 Uberfiihrung von Flachen in frilhen Sukzessionsstadien in eine ordnungsgemaie
Bewaldung (Mal3hahme-Nr. 2-6).

Ein weiterer Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Pflanzen besteht nicht.

Durch die MaRBnahmen zur Aufwertung des Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure
Eichenwalder" werden Beeintrachtigungen der heimischen Flora durch gebietsfremde Ar-
ten, wie Spate Trauben-Kirsche, Kleinbliitiges Springkraut, Spate Goldrute (Solidago gi-
gantea), Amerikanische Kermesbeere und Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), ver-
ringert. Insbesondere die massive Ausbreitung der Spaten Trauben-Kirsche fuhrt dazu,
dass die Naturverjingung gesellschaftstypischer Arten aufgrund der hohen Konkurrenz
deutlich reduziert ist. AuRerdem ist vorgesehen, die Verjingung von Stiel- und Trauben-
Eichen zu férdern. Durch den Engerlingsbefall des Waldmaikéafers (Melolontha hippocas-
tani) verursachte Ausfalle sollen hierbei durch das gezielte Einbringen von Pflanzmaterial
mit starkerem Wurzelwerk im Flugjahr des Maikéafers sowie eine Bewéasserung der Ge-
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holzpflanzungen in Trockenperioden verringert werden. Darliber hinaus werden die Ge-
hélzsaume durch Pflanzung von Strauchgruppen aus standortheimischen Arten, wie
Weilldorn (Crataegus spec.) und Schlehdorn (Prunus spinosa), aufgewertet.

Die Aufwertung von Lebensraumen fiir die Zauneidechse entlang von Waldrandern
sowie auf kleinen Waldwiesen in den ndérdlich und westlich angrenzenden Teilbereichen
des Hardtwalds wirkt sich ebenfalls positiv auf das Schutzgut Pflanzen aus. Aufgrund der
in diesen Habitaten erforderlichen extensiveren PflegemalRnahmen (Verzicht auf Mul-
chen, zweischirige Staffelmahd mit insgesamt vier Mahterminen, bei denen ein Balken-
maher zum Einsatz kommt und jeweils nur rund 50 % der Flache geméaht werden) ist von
einer Erhdhung der Artenvielfalt auszugehen. Auch in den Ersatzhabitaten fur die
Zauneidechse ist ein gezieltes Zuriickdrédngen nicht heimischer Gehdlzarten, wie der
Spaten Trauben-Kirsche oder der Robinie, vorgesehen.

Durch die Uberfiihrung friiher Sukzessionsstadien in Waldflachen wird der Verlust
von Gehdlzbestanden innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes kompen-
siert. Das gezielte Einbringen heutzutage seltener Baumarten in der Aufforstungsflache
"Auf der Hochstatt" fordert zugleich die Artenvielfalt, wahrend die MaRnahmenflache auf
Gemarkung Wolfartsweier auch eine Forderung riickgangiger Biotopstrukturen darstellt.

4.5.2.2 Auswirkungen auf Baume nach der Bewertung des Gartenbauamts

Das Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe hat nach Kriterien des Baumschutzes (Er-
scheinungsbild, GrolRe, Vitalitdt und Entwicklungsperspektive am Standort) eine Bewer-
tung von Einzelbdumen vorgenommen (siehe Plan 4-1). Hierbei werden besonders erhal-
tenswerte Einzelbdume (Kategorie 1) von grundsatzlich erhaltenswerten Einzelbaumen
(Kategorie 2) unterschieden.

Der Uberwiegende Teil der als besonders erhaltenswert eingestuften Einzelbdume
ist im Bebauungsplan mit einem Erhaltungsgebot belegt. Auch zahlreiche der vom Gar-
tenbauamt in Kategorie 2 eingestuften Baume werden erhalten. Durch die im Vorfeld der
Aufstellung des Bebauungsplans zwischen den Planungsbeteiligten abgestimmten Opti-
mierungen konnte, wie am Anfang von Kapitel 4 geschildert, eine deutliche Reduktion der
Flacheninanspruchnahme erreicht werden, von der auch die hinsichtlich des Baumschut-
zes relevanten Baume profitieren.

4.6 Wald

Die untere und héhere Forstbehdrde (vertreten durch Herrn Kienzler beziehungs-
weise Herrn Hudelmaier) haben bei einem Ortstermin einen forstrechtlichen Ausgleichs-
bedarf von bis zu 5,5 ha festgestellt (schriftliche Mitteilung von Herrn Struck, Forstamt,
Stadt Karlsruhe, vom 02.04.2015). Fur die Inanspruchnahme von Waldflachen geman
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LWaldG (siehe Kapitel 2.6) ist ein forstrechtlicher Ausgleich gemafl} § 9 LWaldG zu er-
bringen.

Es ist vorgesehen, den Verlust an Waldflachen gemaf des Schreibens des Minis-
teriums fur landlichen Raum und Verbraucherschutz Baden-Wirttemberg (MLR) vom
31.03.2014 in erster Linie durch Uberfilhrung von Flachen, die sich in einem friihen Suk-
zessionsstadium befinden, in eine ordnungsgemafe Bewaldung zu kompensieren. Hier-
fur stehen insgesamt rund 5,5 ha an geeigneten Flachen auf Gemarkung Durlach und
Neureut zur Verfigung.

Der Antrag auf Waldumwandlung ist bei der héheren Forstbehérde (Forstdirektion
Freiburg, Referat 82) zu stellen. Gemal § 10 LWaldG ist die Genehmigungsféahigkeit be-
reits im B-Plan-Verfahren zu prufen und gegebenenfalls durch eine Waldumwandlungs-
erklarung in Aussicht zu stellen.

Die fur den forstrechtlichen Ausgleich herangezogenen Flachen werden in Kapitel
5.3 néher beschrieben. lIhre Lage ist in Plan 5.2-1 (Blattschnitte 1/6 und 6/6) dargestellt.

4.7 Schutzgebiete

° Natura 2000-Gebiete

Die Uberprifung moglicher erheblicher Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhal-
tungsziele der an das Planungsgebiet angrenzenden Natura 2000-Gebiete (FFH-Gebiet
6916-342 "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe" sowie Vogelschutzgebiet 6916-
441 "Hardtwald ndérdlich von Karlsruhe") erfolgt im Rahmen einer Natura 2000-
Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. 2015b).

Der Untersuchungsraum der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie ist durch die
maximalen Wirkreichweiten des Vorhabens definiert. Nur innerhalb dieses Raums sind
Auswirkungen des Vorhabens, die zu erheblichen Beeintrachtigungen der Natura 2000-
Gebiete fihren kénnen, grundsatzlich mdglich.

Von den fur das FFH-Gebiet gemeldeten Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-
RL besitzt lediglich der LRT 9190 "Bodensaure Eichenwalder" Vorkommen innerhalb des
oben genannten Untersuchungsraums. Zu den prifungsrelevanten Arten zahlen im vor-
liegenden Fall die holzbewohnenden Kéaferarten Eremit, Hirschkafer und Heldbock sowie
die Schmetterlingsart Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria). Aufgrund der vor-
handenen Habitateignung wurde darliber hinaus die Bechsteinfledermaus bericksichtigt,
obwohl fiir sie keine Nachweise innerhalb des Untersuchungsraums vorliegen.

Beziglich der fir das Vogelschutzgebiet gemeldeten Arten wurden Schwarz-
specht, Mittelspecht und Neuntoter innerhalb des Untersuchungsraums nachgewiesen.
Dariiber hinaus sind Teile des Untersuchungsraums mit Erhaltungszielen fir den Grau-
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specht (Picus canus) belegt, weshalb dieser ebenfalls als prifungsrelevante Art behan-
delt wurde.

Bei der Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen sind Mal3nahmen zur
Schadensbegrenzung zu bertcksichtigen. Dies sind im vorliegenden Fall:

4 Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz von Brut- und Verdachtshaumen des
Heldbocks und des Eremits (MaBnahme-Nr. 1-1),

4 Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz des Neuntdters (MaBnahme-Nr. 1-2),

4 Bauzeiten- und Ausfuhrungsbeschrankung beziglich der Durchfiihrung von Ro-
dungsarbeiten (MalRnahme-Nr. 1-3),

4 Bauzeiten- und Ausfuhrungsbeschrankung bezuglich der Rodung von Habitatb&u-
men sowie dem Ruckbau von Gebaudebestandteilen des Stadions (MalRnahme-
Nr. 1-4),

4 Kontrolle und Verschluss von Quartiermoéglichkeiten fir Fledermause vor der Fal-
lung von Habitatbdumen sowie dem Rickbau von Gebauden (Mal3hahme-Nr. 1-5),

4 Bauzeitenbeschrankung bezlglich der Beraumung des Baufelds in Sport- und
Spielflache 2 (MalBnahme-Nr. 1-7),

4 Abz&aunung von Brut- und Verdachtsbhdumen des Heldbocks und des Eremits wéah-
rend der Bauphase (Malnahme-Nr. 1-8),

4 Vermeidung der direkten Anstrahlung von Brut- und Verdachtsbaumen des Held-
bocks und des Eremits wahrend der Bauphase (Malihahme-Nr. 1-9),

4 Einsatz einer Innenbeleuchtung des Stadions (MaRhahme-Nr. 1-10),

» Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf
Insekten fur die geplanten Flutlichtanlagen (Manhahme-Nr. 1-11),

» Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf
Insekten fir die Stral3en- und Gebaudebeleuchtung (MalRnahme-Nr. 1-12) sowie

4 Verwendung von Vogelschutzglas fur Glasfassaden (MalRhahme-Nr. 1-13).

Mogliche Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele der Natura 2000-
Gebiete werden im vorliegenden Fall vor allem dadurch vermieden, dass die in den
Schutzgebieten vorhandenen Lebensraumtypen und Lebensstatten von Arten in der Um-
gebung des Stadions von einer Flacheninanspruchnahme weitgehend ausgenommen
bleiben. Abgesehen von drei Ausweichbuchten entlang der Friedrichstaler Allee, durch
welche jedoch keine lebensraumtypischen Habitatstrukturen in Anspruch genommen
werden, sind keine direkten Eingriffe zu verzeichnen. Dartber hinaus soll im Zuge der
Schaffung eines dezentralen Parkangebots das Abstellen von Fahrzeugen in den Alleen
des Hardtwalds sowie an Waldrandern kinftig deutlich reduziert werden
(STADTPLANUNGSAMT KARLSRUHE 2014).

Aus der Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie geht hervor, dass unter Berlcksichti-
gung der MaRnahmen zur Schadensbegrenzung erhebliche Beeintrachtigungen der
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Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebiets und des Vogelschutzgebiets auszuschlie-
Ben sind (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. 2015b).
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] Landschaftsschutzgebiet

Der Geltungsbereich des Bebauungsplans liegt vollstandig im Landschaftsschutz-
gebiet "Nérdliche Hardt" (Schutzgebiets-Nr. 2.12.005, siehe Abbildung 2.7-2 in Kapitel
2.7.3). Dieses umfasst mit einer Flache von insgesamt 1.887 ha insbesondere den
Hardtwald als das gréRte zusammenhéngende Waldgebiet auf Karlsruher Gemarkung.

Die Landschaftsschutzgebietsverordnung vom 03.10.1980 wird im einem Parallel-
verfahren (Rechtsverordnungsverfahren nach § 74 Naturschutzgesetz Baden-Wirttem-
berg) gedndert. Hierbei wird der Teilbereich zwischen der Friedrichstaler Allee, der Stra-
e "An der Fasanengartenmauer"”, der Larchenallee und dem Adenauerring, einschlief3-
lich des nordéstlich des Adenauerrings gelegenen Birkenparkplatzes, aus dem Schutz-
gebiet entlassen. Der aus dem Schutzgebiet entlassene Teilbereich befindet sich im siud-
Ostlichen Teil des LSG und umfasst nahezu die Gesamtflache des Planungsgebiets.
Ausgenommen hiervon sind lediglich der Waldbestand 6stlich des Kompostplatzes sowie
der Parkwald im Bereich der Biberburg. Diese zusammenhéngende Waldflache bleibt
weiterhin Bestandteil des Landschaftsschutzgebiets "Nordliche Hardt" (Abbildung 4.7-1).

Zur Starkung des Schutzgebietssystems wird im Gegenzug das bisherige Land-
schaftsschutzgebiet "Lutherisch Wéaldele" an der Alb beim Rheinhafen in die Natura-
2000-Gebietskulisse (FFH-Gebiet "Oberwald und Alb") aufgenommen, obwohl keine ge-
setzliche Pflicht zur Kompensation besteht (ZJD, STADT KARLSRUHE 2015) (siehe Kapitel
5.4).
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Legende T N e Veter

Geltungsbereich des Bebauungsplans "FuBballstadion im Wildpark"

Teilbereich des Planungsgebiets, der aus dem Landschaftsschutzgebiet
"Nordliche Hardt" entlassen wird

Abbildung 4.7-1. Teilbereich des Planungsgebiets, der aus dem Landschaftsschutzgebiet "Nérdli-
che Hardt" entlassen wird.

Gemal § 3 der Schutzgebietsverordnung vom 03.10.1980 besteht der wesentliche
Schutzzweck des Gebiets darin, das gréf3te zusammenhangende Waldgebiet im Stadt-
kreis Karlsruhe in seiner Vielfalt, Eigenart und Schonheit als in sich abgeschlossenen Le-
bensraum von Tier- und Pflanzengesellschaften des Buchen-Eichenwalds und seiner
Folgetypen auf der Niederterrasse zu erhalten. Gleichzeitig soll damit ein hervorragender
Erholungsraum, der in unmittelbarer Stadtnahe die kulturhistorisch bedeutsamen Anlagen
des Schlossgartens und des Fasanengartens mit der Bocksblo3e einschliel3t, nachhaltig
gesichert werden. Das Schutzgebiet dient zugleich wesentlich der Unterstiitzung stadt-
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Okologischer Funktionen, wie der Klimasteuerung, der Luftregeneration, der Immissions-
minderung, und ist zugleich Rickzugsraum der aus dem stadtischen Bereich weitgehend
verdrangten Flora und Fauna.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzzwecks des LSG "Nordliche Hardt" in-
folge der Entlassung des oben genannten Teilbereichs aus dem Schutzgebiet ist, wie im
Folgenden dargelegt wird, auszuschlielen.

o Erhaltung des grofiten, zusammenhangenden Waldgebiets im Stadtkreis Karlsruhe
in seiner Vielfalt, Eigenart und Schonheit als in sich abgeschlossener Lebensraum
von Tier- und Pflanzengesellschaften des Buchen-Eichenwalds

Wie bereits bei der Konfliktanalyse hinsichtlich der Ubergeordneten Planungen
(Regionalplan, Flachennutzungsplan) dargestellt, werden Bebauung und Versiegelung
weitestgehend auf Bereiche der Siedlungs- und Infrastrukturflachen beschréankt. So wird
beispielsweise das bisherige Stadion durch einen neuen Baukérper an Ort und Stelle er-
setzt (Sondergebiet Sport 1). Die Errichtung von Parkdecks erfolgt ebenfalls auf teilweise
stark anthropogen Uberpragten Bereichen: zum einen auf dem bereits im Ist-Zustand zu
grof3en Teilen versiegelten Birkenparkplatz (Sondergebiet Sport 3), zum anderen im Be-
reich der Tennisplatze. Das im Bereich der Tennisplatze ausgewiesene Sondergebiet
Sport 2 wurde in seiner Lage und Ausrichtung so angepasst, dass sich der Eingriff Gber-
wiegend auf die vorhandenen Tennisplatze beschrénkt und ein mdglichst geringer Anteil
der umgebenden Waldflachen betroffen ist.

Zugleich werden groRere zusammenhangende Gehdlzbesténde und Einzelbdume,
die insbesondere hinsichtlich européisch streng geschitzter Arten von Bedeutung sind, in
groRem Umfang durch die Ausweisung von Tabuflachen (Festsetzung im Bebauungsplan
als Grunflachen mit Geholzbestand oder Waldflachen) sowie die Belegung von Einzel-
baumen mit einem Erhaltungsgebot geschiitzt. Letztere umfassen beispielsweise samtli-
che Brut- und Verdachtsbdaume des Heldbocks sowie alle Baume mit Hinweisen auf eine
Besiedlung durch Flederméuse. Aber auch zahlreiche weitere Baume, die beispielsweise
ein kinftiges Besiedlungspotenzial fur den Heldbock aufweisen oder Uber geeignete
Quartiermoglichkeiten fur hohlenbritende Vogelarten und baumbewohnende Fleder-
mausarten verfligen, werden erhalten. Insgesamt werden von den 190 innerhalb des Un-
tersuchungsgebiets erfassten Habitatbaumen lediglich vier Baume mit geeigneten Quar-
tiermdglichkeiten fur Fledermause sowie von den 135 erfassten PotenzialbAumen fur den
Heldbock lediglich zwei kleinere Eichengruppen in Sondergebiet Sport 5 fur die Errich-
tung der Zuschauertriblinen des kinftigen Amateurstadions sowie voraussichtlich drei Ei-
chen innerhalb Sondergebiet Sport 2 (bisher Tennisplatze) beseitigt.

Insgesamt wird durch diesen sparsamen Umgang mit vorhandenen Grinflachen
gewabhrleistet, dass im sidlichen Teil des Planungsgebiets ein zusammenh&angendes
Band an Grinflachen zwischen den im Westen angrenzenden Teilbereichen des Hardt-
walds sowie den im Sidwesten und Sidosten angrenzenden Freiflachen des Schloss-
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gartens und des Fasanengartens erhalten bleibt. Dieses kann weiterhin wichtige Aus-
gleichsfunktionen fur das Siedlungsgebiet ibernehmen (Biotopvernetzung, Freiraumnut-
zungen, Erholungsfunktion). Aufgrund der kompakten Anordnung der kinftigen Baufla-
chen in unmittelbarer Nahe zum bestehenden Stadion sowie die Gewahrleistung einer
guten Durchgriinung des Gebiets durch Schutz und Erhaltung von Gehdélzbestanden wird
eine geschlossene Bebauung zwischen dem Adenauerring und dem Stadtgebiet vermie-
den. Der Charakter des in Wald und Griinziige eingebetteten Stadions bleibt somit auch
zukinftig erhalten.

Der Schutzzweck der Erhaltung eines gro3en zusammenhangenden Waldgebiets
wird somit auch durch Entlassung von Teilgebieten aus dem LSG nicht beeintrachtigt.
Die Flachen innerhalb des Planungsgebiets, von denen insbesondere die Gehdlzbestéan-
de mit teilweise altem Baumbestand von hoher Bedeutung sind, dienen weiterhin als Le-
bensraum fiir geschitzte Arten, wie holzbewohnende Kéferarten, baumbewohnende Fle-
dermd&use und europdische Vogelarten.

[ Nachhaltige Sicherung eines hervorragenden Erholungsraums

Die aus dem Schutzgebiet entlassenen Teilbereiche des Planungsgebiets sind
Uberwiegend von geringer Bedeutung fur die Erholungsnutzung (vergleiche Kapitel 2.10).
Sie werden fast ausschliefZlich fur Trainingszwecke und sportliche Veranstaltungen ge-
nutzt (Wildparkgelande, KIT-Sportplatz, Tennisplatze) und sind (zumindest zeitweise)
nicht fir die Offentlichkeit zuganglich. Letzteres trifft auch auf den Kompostplatz zu.
Durch die Entlassung dieser Teilbereiche aus dem LSG treten keine Verluste hervorra-
gender Erholungsraume und damit keine Beeintrachtigungen des Schutzzwecks des LSG
ein.

Der Parkwald im Bereich der Biberburg, der eine hohe Bedeutung fir die Erho-
lungsnutzung aufweist und auch von kulturhistorischer Bedeutung ist, sowie der Waldbe-
stand dstlich des Kompostplatzes verbleiben hingegen im LSG. Sie sind im Bebauungs-
plan als Waldflachen ausgewiesen und unterliegen keinen baulichen Veranderungen.

Die aus dem Schutzgebiet entlassenen Teilbereiche der Friedrichstaler Allee und
der Larchenallee, welche ebenfalls eine hohe Bedeutung fir die Erholungsnutzung besit-
zen (vergleiche Kapitel 2.10), werden durch die Erhaltung von durchgéangigen Gehélzgr-
teln (Ausweisung im Bebauungsplan als Griinflachen mit Gehélzbestand) in ihrer Funkti-
on als Erholungsraume nicht nachteilig verandert. So werden beispielsweise Sichtbezie-
hungen zu dem geplanten Parkdeck in Sondergebiet Sport 2 aufgrund der Erhaltung der
sudlich der Tennisplatze gelegenen Baumgruppen an der Larchenallee sowie des Wald-
bestands am Adenauerring eingeschréankt. Die Funktion als vernetzende Elemente zwi-
schen den Parkanlagen des Schloss- und Fasanengartens und den angrenzenden Nah-
erholungsgebieten im Hardtwald bleibt weiterhin unveréndert bestehen.

119



4 Konfliktanalyse

[ Unterstiitzung stadtokologischer Funktionen

Die Teilbereiche innerhalb des Planungsgebiets sind hinsichtlich der Unterstitzung
stadtokologischer Funktionen von geringer Bedeutung. Wie in Kapitel 2.5.4 dargestellt, ist
beispielsweise das Kaltluftliefervermdgen als gering einzustufen. Die angrenzenden
Waldbestande des Hardtwalds sowie des Schloss- und Fasanengartens, die ebenfalls
Bestandteile des LSG sind, weisen diesbezliglich eine wesentlich héhere Bedeutung auf.
Die Teilaufhebung hat daher keinen oder allenfalls einen duR3erst geringfiigigen Einfluss
auf stadtokologische Funktionen, wie Klimasteuerung und Luftregeneration. Die glnsti-
gen klimatischen Einflisse der im LSG verbleibenden Flachen von 1.858 ha, die Uber-
wiegend Waldflachen beinhalten, werden aufrechterhalten.

Da Uberdies groRere zusammenhangende Gehoblzbestande sowie zahlreicher Ein-
zelbaume innerhalb des Planungsgebiets erhalten werden, kénnen diese weiterhin im
bisherigen (vergleichsweise geringen) Umfang weiterhin stadttkologische Funktionen er-
fullen und so beispielsweise zur Immissionsminderung (Filterung von Luftschadstoffen,
wie Stauben und Schadgasen) oder zu einer erhdhten Verdunstung beitragen.

4.8 Biologische Vielfalt

Eine eigenstandige Bewertung des Schutzgutes biologische Vielfalt ist nach dem
Karlsruher Modell (STADT KARLSRUHE 2006) nicht vorgesehen. Die fur die biologische
Vielfalt ausschlaggebenden Parameter Arten- und Strukturvielfalt gehen Uber die M6g-
lichkeit der Vergabe von Zuschlagsfaktoren in die Bewertung der Schutzgiter Tiere und
Pflanzen ein. Vorhabenbedingte Auswirkungen auf die biologische Vielfalt sind somit im
Rahmen der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierungen flr die Schutzgtter Tiere und Pflanzen
erfasst.

Bei Umsetzung samtlicher konfliktvermeidender MaRhahmen und vorgezogener
Ausgleichsmaflinahmen (vergleiche Kapitel 5.1 und 5.2) verbleiben keine erheblichen Be-
eintrachtigungen fir die Schutzgiter Tiere und Pflanzen und es kommt insbesondere
nicht zu einer vorhabenbedingten Auslésung von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44
Abs. 1 BNatSchG beziehungsweise erheblichen Beeintrachtigungen der fur die angren-
zenden Natura 2000-Schutzgebiete gemeldeten Lebensraumtypen und Arten aufgestell-
ten Erhaltungsziele.

Dariiber hinaus wird im Bebauungsplan festgesetzt, dass bei Anpflanzungen aus-
schlie3lich standortheimisches Pflanz- und Saatgut zu verwenden ist (siehe Kapitel 5.5).

Insgesamt sind nachteilige erhebliche Auswirkungen auf die biologische Vielfalt im
Gebiet somit auszuschlief3en.
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49 Landschaftsbild

Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens wird das Landschaftsbild sowohl innerhalb
der aus dem LSG entlassenen Teilbereiche als auch in den an das Planungsgebiet an-
grenzenden Bereichen des LSG nicht erheblich beeintrachtigt.

Das Landschaftsbild innerhalb der im Planungsgebiet voneinander abgrenzbaren
Landschaftsbildeinheiten ist vorwiegend den Wertstufen "sehr gering" bis "gering" zuzu-
ordnen (vergleiche Kapitel 2.9). Im Vergleich zum Ist-Zustand ist beziglich dieser mit
"sehr gering" bis "gering" bewerteten Flachen keine Verschlechterung zu erwarten. So
wird beispielsweise der derzeit vorhandene Baukdrper durch ein kompakteres Stadion-
bauwerk, das eine vergleichbare Grof3en- und Hohenentwicklung aufweist, ersetzt. Die
vorhandenen, rund 70 m hohen Flutlichtmasten werden im Zuge des Vorhabens zurlck-
gebaut. Damit werden Beeintrdchtigungen des Landschaftsbilds im Vergleich zum Ist-
Zustand sogar verringert.

Lediglich die Landschaftshildeinheiten 2 (Sportplatze nordwestlich des Stadionge-
baudes, Vereinsgelande der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. und Friedrichstaler
Allee) und 4 (Kompostplatz, KIT-Sportplatz und Larchenallee) sind als "mittel" zu bewer-
ten (vergleiche Kapitel 2.9). Diese Einstufung ist vor allem auf die vorhandenen Gehdlz-
bestdnde und Alleen mit teilweise altem Baumbestand zurtickzufuhren, die als Elemente
mit landschaftstypischem und -prdgendem Charakter, aufgrund ihrer gliedernden Wir-
kung sowie durch eine Erhéhung der Strukturvielfalt zu einer Aufwertung des Land-
schaftsbilds beitragen. Die beschriebenen Gehdlzbestande und Alleen werden durch das
Vorhaben jedoch nicht beeintrachtigt. Der Charakter des in den Wald und Griinziige ein-
gebetteten Stadions bleibt somit auch zukinftig erhalten.

So werden beispielsweise die Baumgruppen, welche die Sportplatze im westlichen
Teil des Planungsgebiets umgeben, im Bebauungsplan als Grinflachen mit Gehdlzbe-
stand ausgewiesen und damit unverandert erhalten. Auch entlang der Friedrichstaler Al-
lee und der Larchenallee wird das Landschaftsbild durch Erhaltung von durchgéangigen
Geholzgurteln (Ausweisung im Bebauungsplan als Griinflachen mit Gehélzbestand) nicht
nachteilig verandert. Durch die Erhaltung der sidlich der Tennisplatze gelegenen Baum-
gruppen an der Larchenallee sowie des Waldbestands am Adenauerring in einem 40 m
breiten Streifen werden Sichtbeziehungen zu dem geplanten Parkdeck in Sondergebiet
Sport 2 eingeschrankt. Auch durch die geplante Eingrinung des Parkdecks werden Be-
eintrachtigungen des Landschaftsbilds vermieden.

Aufgrund des bereits erwahnten Rickbaus der vorhandenen Flutlichtmasten des
Stadions, die mit 70 m Hohe weit Uber die umgebenden Gehdlzbestande hinausragen
und damit weithin sichtbar sind, werden Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds in den
an das Planungsgebiet angrenzenden Bereichen im Vergleich zum Ist-Zustand verringert.
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410 Mensch

Vorhabenbedingt wird es - abgesehen von einer voribergehenden verstarkten
Einschrankung der Zuganglichkeit des Wildparkgeldndes wahrend der Bauphase sowie
voriibergehenden Schallemissionen durch Maschinen und Fahrzeuge im Baustellenbe-
reich - an der bereits im Ist-Zustand untergeordneten Bedeutung fiir die Erholungsqualitét
fur Spaziergénger und Fahrradfahrer keine nachteiligen Auswirkungen geben.

Diesen nachteiligen Auswirkungen steht eine vorliibergehende Erhéhung der At-
traktivitdt der Baustelle gegentber. Mit Abschluss der Bauphase werden die Sportanla-
gen fur sportlich Aktive sowie fiir an Sportereignissen interessierte Menschen einen ge-
geniiber dem Ist-Zustand hdheren Stellenwert besitzen.

Laut der schalltechnischen Untersuchung zum Bebauungsplan "Fuf3ballstadion im
Wildpark™ (KOEHLER & LEUTWEIN 2015) ergeben sich durch die zukiinftige Verkehrserzeu-
gung nur in geringem Umfang Verénderungen der Larmbelastung auf 6ffentlichen Ver-
kehrsflachen gegeniber der bestehenden Situation und damit keine im Bebauungsplan-
verfahren abwagungsrelevanten Erhéhungen der Gerduschbelastung durch Verkehrs-
larm.

Im Regelbetrieb von Pflichtspielen an Samstagnachmittagen ergeben sich fir den
geplanten Stadionneubau im Umfeld des Stadions keine Uberschreitungen der Immissi-
onsrichtwerte flir Sportanlagenlarm.

Fur einen geplanten Stadionneubau entsprechend dem Bemessungsstadion und
den hierzu getroffenen Annahmen bezlglich Gerauschentstehung durch Zuschauer in-
nerhalb und im Umfeld des Stadions ergeben sich Beurteilungspegel in gleicher Grofl3en-
ordnung wie fiir das bestehende Stadion und ebenfalls keine Uberschreitungen der Im-
missionsrichtwerte fiir den Regelbetrieb an Samstagnachmittagen oder in Beurteilungs-
zeiten auRBerhalb von Ruhezeiten entsprechend den Vorgaben der 18. BImSchV.

Bei Spielbetrieb innerhalb der Ruhezeiten der 18. BImSchV abends (20:00 bis
22:00 Uhr), an Sonntagnachmittagen (13:00 bis 15:00 Uhr) oder auch im Nachtzeitraum
ergeben sich zum Teil deutliche Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte, vor allem im
Bereich des Klosterwegs und der Hagsfelder Allee. Bei Wertung dieser Spiele als seltene
Ereignisse, die entsprechend den Vorgaben der 18. BImSchV 18 Mal im Jahr genehmi-
gungsfahig sind, ergeben sich keine Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte bezie-
hungsweise den Vorgaben der 18. BImSchV. Hierzu sind jedoch organisatorische oder
bauliche SchallschutzmalRnahmen erforderlich.

Zur Minimierung betriebsbedingter Larmbelastungen im Umfeld des Stadions sind
beim Stadionneubau folgende Vorgaben zu beriicksichtigen:
4 Die Offnung tiber dem Spielfeld sollte méglichst klein ausgebildet werden.

4 Ebenso sollten die Offnungen der seitlichen Fassaden gering gewahlt werden oder
gegebenenfalls fiur die nach Osten zu der sensiblen Wohnnutzung hingerichteten
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Fassaden geschlossen beziehungsweise mit schallddmmender Wirkung ausge-
fuhrt werden.

4 Die zukiinftig noch zu erstellende Beschallungsanlage ist hinsichtlich ihrer Richt-
wirkung in der Weise zu optimieren, dass keine Schallabstrahlung nach au3en er-
folgt, sondern diese auf die Zuschauerbereiche ausgerichtet ist.

Diese Mallnahmen sind im weiteren Verfahren in vertraglichen Vereinbarungen
und Ausschreibungstexten zu beriicksichtigen.

Ausgehend von den Ergebnissen der schalltechnischen Untersuchung ist davon
auszugehen, dass es vorhabenbedingt zu keinen erheblichen Umweltauswirkungen fir
das Schutzgut Mensch kommt.

4.11 Kultur- und sonstige Sachguter

Die Biberburg im stdlichen Teil des Planungsgebiets ist Bestandteil des als Kultur-
denkmal nach § 28 DSchG einzustufenden Fasanengartens. Der Parkwald im Bereich
der Biberburg sowie die westlich und dstlich angrenzenden Gehdlzbestande wurden im
Bebauungsplan als Waldflachen ausgewiesen. In diesen werden keine baulichen Veran-
derungen erfolgen. Zugleich verbleiben diese Teilbereiche innerhalb der Gebietsabgren-
zung des Landschaftsschutzgebiets "Noérdliche Hardt" und werden nicht, wie die Ubrigen
Teilbereiche des Planungsgebiets, aus dem Schutzgebiet entlassen. GemanR der schriftli-
chen Stellungnahme von Herrn Keller, Regierungsprasidium Karlsruhe, vom 16.06.2014,
bestehen aus Sicht der Bau- und Kunstdenkmalpflege keine grundséatzlichen Bedenken
gegentuber dem Vorhaben. Eine erhebliche Beeintrachtigung von Kulturgitern ist dem-
nach auszuschlie3en.

Auf Grundlage des derzeitigen Planungsstands kdnnen keine Veranderungen hin-
sichtlich der im Planungsgebiet vorhandenen Stromtrassen und Wasserleitungen abgelei-
tet werden. Diese sind voraussichtlich Gegenstand der Detailplanung.

Das vorhandene Stadion wird sukzessive zurtickgebaut und durch einen neuen
Stadionkoérper ersetzt. Dieser bietet mehr Raum (Erhéhung der Zuschauerkapazitat auf
35.000) und wird zudem den héheren Ansprichen an Komfort und Sicherheit gerecht. Im
Zuge des Vorhabens werden zusatzliche Parkmdglichkeiten (Parkdecks in Sondergebie-
ten Sport 2 und 3), Aufstellflachen fir Polizei, Rettung, Feuerwehr und sonstige Dienste
(Sondergebiet Sport 6) sowie ein Busparkplatz fir Gastefans (Sondergebiet Sport 4) ge-
schaffen. Die geplanten baulichen Verdnderungen sind erforderlich, um zum einen den
erhoéhten Anforderungen an die Sicherheit zu geniigen (Fantrennung, Entfluchtung, Zu-
gang zu Rettungswegen), zum anderen um eine Verbesserung der derzeit unbefriedi-
genden Verkehrssituation zu erzielen (Verbesserung der Erreichbarkeit des Stadions,
Schaffung zusatzlicher Parkflachen, Férderung des OPNV sowie des Radverkehrs etc.).
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Der Sportplatz des KIT sowie die Tennisplatze gehen im Zuge des Vorhabens ver-
loren. Die entfallenden Sportstatten werden jedoch im naheren Umfeld des Stadions
durch gleichwertige Flachen ersetzt.

Der Verlust der innerhalb des Wildparkgelandes entfallenden Trainingsmaoglichkei-
ten im Bereich des geplanten Busstellplatzes in Sondergebiet Sport 4 (derzeit Trainings-
platz 2) sowie im Bereich der Aufstellflache fiir die Polizei in Sondergebiet Sport 6 (der-
zeit Trainingsplatz 7) werden ebenfalls durch die Neuanlage von Trainingsplatzen (zwei
gréRere in Sport- und Spielflache 2 sowie ein Kkleinerer innerhalb Sondergebiet Sport 2)
kompensiert.

Auf dem Vereinsgelande der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. sind keine
baulichen Veranderungen vorgesehen. Auch die Dreifeld-Sporthalle, das Jugendleis-
tungszentrum und der Fanshop bleiben bestehen. Kleinere Gebaude im Umfeld des Sta-
dions, wie beispielsweise Kassenhauschen und Kioske, werden voraussichtlich ebenfalls
teilweise zuriickgebaut, jedoch durch neue Gebéaude ersetzt.

Insgesamt kann eine erhebliche Beeintrachtigung von Sachgltern somit ausge-
schlossen werden.

4.12 Wechselwirkungen

Die projektbedingten Wirkungen, die zu Wechselwirkungen zwischen den einzel-
nen Schutzgitern fihren kénnen, wurden direkt bei der Analyse der Schutzgiter darge-
stellt und beurteilt.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswir-
kungen auf die Umwelt

Nachfolgend werden die MaRnahmen erlautert, die zur Vermeidung und Verminde-
rung sowie zum Ausgleich vorhabensbedingter Eingriffe in Natur und Landschaft erfor-
derlich sind.

Die Darstellung der MaRnahmen erfolgt mit Hilfe einheitlicher MaRnahmenblétter.
Jeder MaRnahme ist eine zweiteilige Nummer zugeordnet, die im Kopf der Mal3nahmen-
blatter angegeben ist. Zur Unterscheidung von Vermeidungs- / Verminderungsmafnah-
men und Ausgleichs- / ErsatzmalRinahmen sind die Malinahmen in den MaRhahmenblat-
tern dabei mit unterschiedlichen Ziffern im ersten Nummernteil gekennzeichnet:

4 Maflnahmen 1-1 bis 1-18: MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung sowie
zur Schadensbegrenzung,

4 Malnahmen 2-1 bis 2-7: AusgleichsmalRnahmen, einschliel3lich funktionserhalten-
der MaRnahmen.

Neben den Maflinahmen, die im Zusammenhang mit der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung nach § 14 BNatSchG stehen, sind auch alle MalRnahmen beriicksich-
tigt, die auf vorhabensbedingte Konflikte hinsichtlich der Natura 2000-Gebiete und / oder
auf artenschutzrechtliche Konflikte nach § 44 BNatSchG zuriickzufiihren sind. Die Zuord-
nung der MaRnahmen zu diesen unterschiedlichen Sachverhalten ergibt sich aus den je-
weils angekreuzten Kurzbezeichnungen der MaflRnahmen unter Punkt 1. Die Kurzbe-
zeichnungen stehen hierbei fur folgende Maflinahmentypen:

4 Vermeidung Natura 2000 = MalRnahme zur Schadensbegrenzung,

4 Vermeidung Artenschutz = Konfliktvermeidende MalRnahme, Verminderungsmal3-
nahme, artbezogene Schutzmaflinahme im Hinblick auf die Verbotstatbestéande des
§ 44 (1) BNatSchG,

» CEF Artenschutz = Vorgezogene AusgleichsmalRnahme i. S. d. § 44 (5) BNatSchG
= funktionserhaltende MalRBhahme = MalRnahme zur Sicherung der durchgangigen
okologischen Funktionsfahigkeit ("continuous ecological functionality™),

4 Vermeidung Eingriffsregelung = VermeidungsmafRnahme i. S. d. § 15 (1)
BNatSchG,

4 Ausgleich Eingriffsregelung = AusgleichsmalRnahme i. S. d. § 15 (2) BNatSchG,
4 Ersatz Eingriffsregelung = Ersatzmalinahme i. S. d. § 15 (2) BNatSchG.
Die zugeordneten Konflikte / Beeintréachtigungen werden jeweils unter Punkt 2 ge-

nannt. Die Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen sind in Plan 5.1-2, die Aus-
gleichsmaRnahmen in Plan 5.2-1 (Blattschnitte 1/6 bis 6/6) dargestellt.
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Allgemeine Hinweise zur MaBhahmenumsetzung

Alle Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen werden so friihzeitig wie még-

lich umgesetzt. Grundlage fiir die Umsetzung ist eine qualifizierte Ausfuhrungsplanung.

Die Umsetzung der Vermeidungs- und VerminderungsmafRnahmen erfolgt unter

einer Okologischen Baubegleitung, die in unmittelbarer Verbindung mit der Bauleitung

steht und in Bezug auf die von ihr zu Gberwachenden MaRnahmen in Abstimmung mit

der unteren Naturschutzbehdrde weisungsbefugt ist.

Die Durchfuhrung der BaumafRnahme muss dem Stand der Technik entsprechen.

Folgende DIN, technischen Regelwerke, Richtlinien und Verordnungen werden ange-

wendet:

4

4

126

DIN 18915: "Vegetationstechnik im Landschaftsbau, Bodenarbeiten" (2002),

DIN 18920: "Vegetationstechnik im Landschaftsbau, Schutz von Baumen, Pflan-
zenbestanden und Vegetationsflachen bei BaumalRnahmen” (2014),

RAS-LP 2: "Richtlinien fur die Anlage von StraRen - Teil: Landschaftspflege, Ab-
schnitt 2: Landschaftspflegerische Ausfiihrung" (1993),

RAS-LP4: "Richtlinien fur die Anlage von Stral3en - Teil: Landschaftspflege, Ab-
schnitt 4: Schutz von Baumen, Vegetationsbestanden und Tieren bei Baumal3-
nahmen" (1999),

ZTV-Baumpflege: "Zuséatzliche technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fr
Baumpflege" (2006),

Baumschutzsatzung der Stadt Karlsruhe (Fassung vom 29.01.2002) sowie die An-
wendungshinweise zur Baumschutzsatzung von Juni 2010 und

BBodSchV: "Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung™ (1999).

Die Einhaltung dieser Normen liegt in der Verantwortung der ortlichen Bauleitung.
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5.1 Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen

Plan:

Malnahme-Nr.: 1-1
Bezeichnung: Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz von Brut- und Ver-

dachtsbaumen des Heldbocks und des Eremits
5.1-1, 5.1-2,

1 Artder Malhahme

|X| Vermeidung Natura 2000 |X| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele priifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Heldbock, Eremit).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Totens und Verletzens von Imagines des Heldbocks und des Eremits
sowie ihrer Entwicklungsformen (Eier, Larven, Puppen) (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung von erheblichen Stérungen des Heldbocks und des Eremits (8 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).

Vermeidung der Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
des Heldbocks und des Eremits (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Heldbocks und des Eremits durch ein
mogliches Toten oder Verletzen von Imagines und / oder Entwicklungsformen, durch
Stérungen von Individuen sowie durch die Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten.

Schutzgiter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und Wasserkreislauf:

Verminderung des Eingriffs in die Schutzglter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und Was-
serkreislauf.

Schutzgut Landschaftsbild:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds.

Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Die in Plan 5.1-1 dargestellten Tabuflachen fur den Heldbock und den Eremit, welche
samtliche im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Brut- und Verdachtsbdume der bei-
den Kaferarten beinhalten, werden durch eine Absperrung mittels Bauzaun eindeutig ge-
kennzeichnet (siehe Plan 5.1-2). Die Bdume 39, 39a und 39b werden sofern bauzeitlich
erforderlich temporér bis zu deren Féllung geschutzt.

Innerhalb der Tabuflachen sind eine Befahrung mit schwerem Gerét, der Aushub von
Boden, die Zwischenlagerung von anfallendem Oberboden, die Ablagerung von Bauma-
terial sowie alle weiteren, im Zusammenhang mit der BaumafRnahme erforderlichen Akti-
vitdten zu unterlassen.

Auf diese Weise kdnnen Beeintrachtigung des Wurzelbereichs von Habitatbdumen des
Heldbocks und des Eremits, beispielsweise infolge von Bodenverdichtungen, sowie di-
rekte Beschadigungen der Stamme durch Fahrzeuge vermieden werden. Zusatzlich
kénnen dadurch Stérungen der Kafer wahrend der Flugzeit, beispielsweise durch die
Bewegungen von Menschen und Maschinen im Nahbereich der Baume, ausgeschlossen
werden.

Die Tabuflachen umfassen sowohl gréRere, zusammenhangende Wald- und Gehélzbe-
sténde innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans (beispielsweise die Baum-
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Malnahme-Nr.: 1-1
Bezeichnung: Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz von Brut- und Ver-

dachtsbaumen des Heldbocks und des Eremits

Plan: 5.1-1, 5.1-2,

gruppen, welche die Trainingsplatze im Westen umgeben, oder der Waldbestand west-
lich der Tennisplatze sowie im angrenzenden FFH-Gebiet), als auch Einzelbaume oder
Baumgruppen innerhalb des Planungsgebiets (zum Beispiel die Einzelbdume am Ade-
nauerring, im Bereich der geplanten sudlichen Umfahrung des Stadions (Sondergebiet
Sport 1) und auf dem Birkenparkplatz (Sondergebiet Sport 3) sowie die Baumgruppe an
der nordwestlichen Stadionbéschung (Sondergebiet Sport 1) oder sudostlich der derzei-
tigen Trainingsplatze 5 und 6 (Sport- und Spielflache 1).

Im Verlauf des Planungsprozesses wurden die gréReren, zusammenhangenden, als Ta-
buflachen ausgewiesenen Wald- und Gehdlzbestdnde im Bebauungsplan als Grunfla-
chen mit Geholzbestand oder als Waldflachen festgesetzt (siehe zeichnerischer Teil des
Bebauungsplans, STADTPLANUNGSAMT KARLSRUHE 2015a). In diesen werden keine bauli-
chen Veranderungen stattfinden. Somit konnte eine deutliche Reduktion der Flachenin-
anspruchnahme erzielt werden.

Dartiber hinaus wurden alle im Tabuflachenplan in Kategorie 1 eingestuften Baume
(Brut- und Verdachtsbdume des Heldbocks oder des Eremits [mit Ausnahme der Baume
Nr. 39, 39a und 39b], Habitatbdume mit Nachweisen einer Fledermausbesiedlung sowie
Ruhestatte eines Waldkauzes) sowie der (iberwiegende Teil der in Kategorie 2 eingestuf-
ten Baume (Potenzialbaume fir den Heldbock sowie Hohlenbdaume mit geeigneten Quar-
tiermoglichkeiten, bei denen aber keine Hinweise auf eine Besiedlung festgestellt wur-
den) mit einem Erhaltungsgebot belegt. Im Bebauungsplan sind sie als "zu erhaltende
Baume (Stufe 1)" gekennzeichnet. Somit sind auch diese Baume, welche sich nicht in-
nerhalb der im Bebauungsplan ausgewiesenen Grinflachen mit Gehdlzbestand oder
Waldflachen, sondern innerhalb der Vorhabensflachen befinden, geschitzt. Weitere
B&ume wurden vom Gartenbauamt anhand der Kriterien Erscheinungsbild / GroRRe, Vita-
litat und Entwicklungsperspektive am Standort als besonders erhaltenswerte Einzelbdu-
me eingestuft. Sie werden im Bebauungsplan als "zu erhaltende Baume (Stufe 2)" ge-
fuhrt und sind ebenfalls weitgehend geschiitzt. Beziglich dieser innerhalb der Vorha-
bensflachen gelegenen Baume sind die Malinahmen-Nr. 1-8 und 1-9 zu beachten.
Neben dem Heldbock und dem Eremit profitieren auch andere Arten beziehungsweise
Artengruppen von der Ausweisung von Tabuflachen:

So wird beispielsweise das Angebot an Quartiermdglichkeiten fiir baumbewohnende
Fledermausarten und das Angebot an Nistmdglichkeiten fir hohlenbriitende Vogelarten
aufrechterhalten. Aber auch andere Vogelarten aus der 6kologischen Gilde der Freibri-
ter und der Bodenbruter kénnen weiterhin innerhalb dieser Flachen briten.

Durch die Errichtung von Bauz&unen ist aulRerdem eine Beeintréchtigung der innerhalb
von Tabuflachen gelegenen Teilbereiche der CEF-MalRnahmenflachen fiur die Mauerei-
dechse auszuschlieRen. Beispielsweise kann auf diese Weise gewdhrleistet werden,
dass keine Beschadigung von Reptilienschutzzaunen durch Baufahrzeuge erfolgt. Die
CEF-Maflnahmenflachen befinden sich am westlichen Rand des Planungsgebiets sowie
sudlich des Stadions und grenzen unmittelbar an Vorhabensflachen an (siehe Plan CEF-
MaRnahmenplan).

Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Die Errichtung von Bauzéunen erfolgt vor Baubeginn. Die Schutzmafnahmen sind wéh-
rend der gesamten Bauphase zu beachten.

Lage der MaBnahme

Umsetzung der MaRnahme innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans. Die
Tabuflachen sind in Plan 5.1-1, die Lage der zu errichtenden Bauz&une in Plan 5.1-2
dargestellt.

Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen
Instandhaltung der Bauzaune.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-1

Bezeichnung: Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz von Brut- und Ver-
dachtsbaumen des Heldbocks und des Eremits

Plan: 5.1-1, 5.1-2,

8 Angaben zur MalBnahmensicherung

Die Sicherung der fachgerechten Umsetzung der MalRnahme erfolgt durch eine 6kolo-
gische Baubegleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MalRnahme:
Mafnahmen-Nr. 1-8, 1-9, 1-10, 1-11, 1-12.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-2
Bezeichnung: Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz des Neuntéters

sowie von Zaun- und Mauereidechsen

Plan: 5.1-1,5.1-2

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach VRL (Neuntoter).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Individuen der Zaun- und der Mauerei-
dechse sowie ihrer Entwicklungsformen (Eier) (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
der Zaun- und der Mauereidechse (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Neuntéters durch die teilweise Beseiti-
gung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie durch mégliche Stérungen wéahrend
des Brutgeschéaftes und der Jungenaufzucht.

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Zauneidechsen und Mauereidechsen
durch ein mogliches Toten oder Verletzen von Individuen sowie durch die Beseitigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Vermeidung von Stérungen der Zauneidechse und der Mauereidechse.
Schutzgiter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und Wasserkreislauf:

Verminderung des Eingriffs in die Schutzgtter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und Was-
serkreislauf.

Schutzgut Landschaftsbild:
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds.

Beschreibung der Malinahme inklusive MalRnahmenumfang

Um den Eingriff in Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Zaun- und der Mauereidechse
zu verringern, wurden die Habitate nérdlich der Sport- und Spielflache 2 (bisher KIT-
Sportplatz, Kompostplatz), in denen besonders individuenreiche Vorkommen der beiden
Arten festgestellt wurden, als Tabuflachen ausgewiesen. Die genaue Lage der Tabufla-
chen istin Plan 5.1-1 dargestellt. Sie umfassen die grasreiche, von Brombeergestrippen
durchsetzte Ruderalflur nérdlich des KIT-Sportplatzes, den nérdlichen Teil des Kompost-
platzes sowie die daran angrenzenden Bereiche der Fasanengartenmauer.

Im Verlauf des Planungsprozesses wurden diese Tabuflachen im Bebauungsplan als
Grinflachen mit Gehélzbestand festgesetzt (siehe zeichnerischer Teil des Bebauungs-
plans, STADTPLANUNGSAMT KARLSRUHE 2015a). In diesen werden keine baulichen Veran-
derungen stattfinden. Somit konnte eine deutliche Reduktion der Flacheninanspruch-
nahme sowie eine Verringerung des Kompensationsbedarfs erzielt werden.

Die Tabuflachen werden durch eine Absperrung mittels Bauzaun eindeutig gekennzeich-
net (siehe Plan 5.1-1).

Daruiber hinaus sind Reptilienschutzzaune zu errichten, um sicherzustellen, dass keine
Tiere in das Baufeld einwandern und dort verletzt oder getotet werden. Diese Mal3nah-
men werden, getrennt nach Zaun- und Mauereidechse, in separaten Malihahmenbléttern
beschrieben (siehe MaBnahmen-Nr. 1-15 und 1-16).

Innerhalb der Tabuflachen sind eine Befahrung mit schwerem Gerét, der Aushub von
Boden, die Zwischenlagerung von anfallendem Oberboden, die Ablagerung von Bauma-
terial sowie alle weiteren, im Zusammenhang mit der Baumal3nahme erforderlichen Akti-
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-2

Bezeichnung: Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz des Neuntéters
sowie von Zaun- und Mauereidechsen

Plan: 5.1-1,5.1-2

vitdten zu unterlassen.

Auf diese Weise kénnen ein Téten oder Verletzen von Individuen der Zaun- und der
Mauereidechse sowie ihrer Entwicklungsformen (Eier), Stérungen sowie eine Beschadi-
gung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb der Tabuflachen
vermieden werden.

Zusatzlich profitiert auch der Neuntoter von der Ausweisung dieser Tabuflachen. Inner-

halb des 2014 im nordwestlichen Teil des Kompostplatzes nachgewiesenen Reviers
bleiben dadurch geeignete Nist- und Nahrungshabitate erhalten.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Die Errichtung von Bauzaunen erfolgt vor Baubeginn. Die SchutzmafRnahmen sind wah-
rend der gesamten Bauphase zu beachten.

Die Pflege der Flachen ist unter Punkt 6 dargestellt und erfolgt dauerhaft.

5 Lage der MalRnahme

Umsetzung der MaRnahme innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans. Die
Tabuflachen sind in Plan 5.1-1, die Lage der zu errichtenden Bauzdune in Plan 5.1-2
dargestellt.

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmalRnahmen
Instandhaltung der Bauzaune.

Die Flachen werden unter besonderer Berlicksichtigung der 6kologischen Anspriiche des
Neunt6ters sowie der Zaun- und der Mauereidechse gepflegt.

Die Pflege der in Plan 5.1-1 dargestellten Teilflachen 1, 2 und 3, welche auch kinftig als
Lebensraume fiir Neuntdter, Zauneidechse und Mauereidechse dienen sollen, erfolgt
durch eine zeitlich abgestufte einschiirige Mahd. Pro Jahr wird hierbei jeweils nur eine
der drei Teilflachen gemaht, so dass sich fur die einzelnen Teilflachen ein dreijahriger
Turnus ergibt. Ausgenommen ist hiervon lediglich ein ca. zwei bis drei Meter breiter
Streifen rund um die beiden geplanten Trainingsplatze. Dieser kann regelmafig auch
mehrmals im Jahr geméht werden.

Die Brombeergestriippe, welche dem Neuntdter als kiinftige Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten dienen kénnen und den Eidechsen Versteckmdglichkeiten sowie Rickzugsmég-
lichkeiten zur Thermoregulation bieten, werden im jetzigen Zustand erhalten. Ein gele-
gentlicher Rickschnitt der Brombeergestrippe im Winter kann bei Bedarf vorgenommen
werden, um einer weiteren Verbuschung der Flachen entgegenzuwirken. Die Brombeer-
gestrippe sollten allerdings im aktuell vorhandenen Umfang erhalten werden.

Durch die MaRRnahme wird sichergestellt, dass fiir den Neuntéter, bei dem ein Teil der
innerhalb des Revierzentrums vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten beseitigt
wird, weiterhin geeignete Nistmdglichkeiten innerhalb seines Reviers zur Verfligung ste-
hen. Daruber hinaus kann somit die Lebensraumeignung fur Zaun- und Mauereidechsen
langfristig aufrechterhalten werden.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaRnahmensicherung

Die Sicherung der fachgerechten Umsetzung der MalRnahme erfolgt durch eine 6kolo-
gische Baubegleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-3, 1-6, 1-7, 1-15, 1-16, 1-17, 1-18, 2-4, 2-5.

131



5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-3
Bezeichnung: Bauzeiten- und Ausfihrungsbeschrankung bezlglich der

Durchfihrung von Rodungsarbeiten

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|X| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prufungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Bechsteinfledermaus) und nach VRL (Mittelspecht,
Schwarzspecht, Neuntéter).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Tdétens und Verletzens von Brutvigeln beziehungsweise des Bescha-
digens und Zerstorens ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung des Toétens und Verletzens von Fledermausen in Sommerquartieren
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von erheblichen Stérungen von Flederméusen in Wochenstubenquartieren
(8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Vermeidung des Totens und Verletzens von Individuen der Zauneidechse und der Mau-
ereidechse (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von im Untersuchungsgebiet briitenden Vo-
gelarten durch ein mogliches Téten oder Verletzen von Individuen sowie die Besché-
digung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen.

Vermeidung von Stdrungen des Brutgeschéaftes und der Jungenaufzucht der im Untersu-
chungsgebiet briitenden Vogelarten.

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fledermausen durch ein mogliches T6-
ten oder Verletzen von Individuen sowie durch erhebliche Stdérungen wéhrend der Wo-
chenstubenzeit.

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Zauneidechsen und Mauereidechsen
durch ein mdgliches Téten oder Verletzen von Individuen.

Vermeidung der Beseitigung von Habitaten prufungsrelevanter Arten in Geholzbestén-
den wahrend der Vegetationsperiode gemaR § 39 Abs. 5 BNatSchG.

Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Die erforderlichen Rodungsarbeiten werden im Winterhalbjahr (zwischen dem 1. Oktober
und Ende Februar) und damit auRerhalb der Lege-, Brut- und Aufzuchtzeit nachgewiese-
ner Vogelarten durchgefihrt.

Um ausschlieBen zu kénnen, dass innerhalb des kiinftigen Baufelds erneut Vogelarten
aus den 6kologischen Gilden der Freibriter und der Bodenbriter briten (beispielsweise
der Neunttter, der als Nisthabitate Dornenstrucher oder Brombeergestrippe nutzt,
oder das Rotkehlchen, das sein Nest im Schutz von Strduchern am Boden anlegt), sind
im Zuge der Rodungsarbeiten auch Straucher und Gehdlzjungwuchs zu entfernen.
Bezuglich der von Zaun- und Mauereidechsen besiedelten Habitate sind folgende Ein-
schrankungen zu beachten:

In Sport- und Spielflache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz), Sondergebiet Sport 2
(bisher Tennisplatze) und Sondergebiet Sport 3 (Birkenparkplatz) werden bereits im Win-
terhalbjahr vor der Umsiedlung der Zaun- und Mauereidechsen gezielt einzelne Gehdlze
(insbesondere Strauchgruppen, Gebische sowie Brombeergestrippe sowie gegebenen-
falls einzelne Baume) entfernt oder zuriickgeschnitten (zum Beispiel tief beastete Bau-
me), um das Fangen zu erleichtern (siehe Malinahmen-Nr. 1-17 und 1-18). Diese Arbei-
ten werden motormanuell ausgefiihrt. Es kommen keine schweren Gerate zum Einsatz.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-3
Bezeichnung: Bauzeiten- und Ausfihrungsbeschrankung bezlglich der

Durchfihrung von Rodungsarbeiten

Der Abtransport des Holzes und des Schnittguts erfolgt Gber die vorhandenen befestig-
ten Wege, um im Boden Uberwinternde Zaun- und Mauereidechsen nicht zu beeintrach-
tigen. Die MaRnhahmen zur Vorbereitung der Fangflachen werden im Zuge der Ausfih-
rungsplanung konkretisiert und im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung umge-
setzt.

Das Roden von Wurzelstocken erfolgt erst nach Abschluss der Umsiedlung (siehe Mal3-
nahme-Nr. 1-6).

Die Rodung der Ubrigen Gehélze in den von Zaun- und Mauereidechsen besiedelten
Habitaten erfolgt erst im Winterhalbjahr nach Abschluss der Umsiedlung (zwischen dem
1. Oktober und Ende Februar).

Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

In den von Zaun- und Mauereidechsen besiedelten Habitaten erfolgt die Entfernung oder
der Riickschnitt einzelner Gehdlze bereits im Winterhalbjahr vor der Umsiedlung (zwi-
schen dem 1. Oktober und Ende Februar). Die Gbrigen Rodungsarbeiten werden im Win-
terhalbjahr nach Abschluss der Umsiedlung durchgefiihrt.

Bezuglich der Ubrigen Gehdlzbestande, in denen keine Besiedlung durch Zaun- und

Mauereidechsen festgestellt wurde, erfolgen die Rodungsarbeiten im Winterhalbjahr vor
Baubeginn (zwischen dem 1. Oktober und Ende Februar).

Lage der MaBnahme

Umsetzung der MafBnahme auf allen von der Rodung von Geholzbestanden betroffenen
Flachen innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans.

Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Die im Winterhalbjahr vor der Umsiedlung von Zaun- und Mauereidechsen durchzufiih-
renden Fallungsarbeiten in den von Zauneidechsen und Mauereidechsen besiedelten
Habitaten, die zur Vorbereitung der Fangflachen dienen, missen im Zuge der Ausfih-
rungsplanung konkretisiert und im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung umgesetzt
werden, um ein Toten oder Verletzen von im Boden tberwinternden Tieren ausschlieRen
zu kbnnen.

Angaben zur Malinahmensicherung
Nicht erforderlich.

Wirksam in Verbindung mit Malinahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-4, 1-6, 1-10, 1-11, 1-12, 1-13, 1-14, 1-15, 1-16, 1-17, 1-18.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-4
Bezeichnung: Bauzeiten- und Ausfihrungsbeschrankung beziglich der Ro-

dung von Habitatbdumen sowie dem Riickbau von Gebaude-
bestandteilen des Stadions

Plan 5.1-2

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Bechsteinfledermaus).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Totens und Verletzens baumbewohnender Fledermausarten in Winter-
quartieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von erheblichen Stérungen baumbewohnender Fledermausarten wahrend
der Winterruhe (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen baumbewohnender Fledermausarten durch
ein mogliches Toten oder Verletzen von Individuen sowie durch erhebliche Stérungen
wahrend der Winterruhe.

Vermeidung von Stérungen gebaudebewohnender Fledermausarten wahrend nahezu
der gesamten Aktivitatsphase, insbesondere wahrend der Wochenstubenzeit.

Beschreibung der Mainahme inklusive Mallhahmenumfang
Rodungsarbeiten

Die Fallung von Baumen mit geeigneten Quartiermdglichkeiten fir baumbewohnende
Fledermausarten wird vorsorglich im Zeitraum vom 1. bis zum 31. Oktober durchgefuhrt.
In diesem Zeitraum befinden sich die Fledermé&use in der Regel noch nicht im Winter-
schlaf und sind in der Lage, ihre Quartiere bei Stérungen, z. B. durch Erschitterungen
bei Baumfallungen, rechtzeitig zu verlassen und einen Quartierwechsel durchzufiihren.
Stamm- oder Astabschnitte, die geeignete Quartierméglichkeiten aufweisen, werden bei
der Fallung von Habitatbdumen gesichert und an geeigneten Stellen in der ndheren Um-
gebung ausgebracht. Dadurch kann deren Funktion als potenzielle Fortpflanzungs- und
Ruhestatte moglichst lange aufrechterhalten werden.

Die MaBnahme betrifft Baum-Nr. 8 (Hange-Birke) in Sondergebiet Sport 3 (Birkenpark-
platz), Baum-Nr. 35 (Hainbuche) in Sondergebiet Sport 4 (westliche Zuwegung zum ge-
planten Busstellplatz) sowie die Baume-Nr. 123 (Linde) und 131 (Linde) in Sondergebiet
Sport 1 (geplante Umfahrung siidéstlich des Stadions).

Riickbau von Gebaudebestandteilen des Stadions

Der Rickbau der Haupt- und der Gegentribline des Stadions erfolgt im Zeitraum zwi-
schen dem 1. Oktober und Ende Februar. Da im Geb&audebereich des Stadions keine
Strukturen festgestellt wurden, die sich als Uberwinterungsquartiere fiir Fledermause
eignen, kénnen zu dieser Zeit erhebliche Stérungen tberwinternder Tiere sowie ein vor-
habensbedingtes Téten oder Verletzen von Individuen a priori ausgeschlossen werden.
Aufgrund der zeitlichen Beschrankung auf den Zeitraum Herbst / Winter sind auf3erdem
Stérungen wahrend nahezu der gesamten Aktivitdtsphase, insbesondere wahrend der
Wochenstubenzeit, auszuschliel3en.

Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme
Die Rodungsarbeiten erfolgen im Zeitraum vom 1. bis zum 31. Oktober.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-4

Bezeichnung: Bauzeiten- und Ausfihrungsbeschrankung beziglich der Ro-
dung von Habitatbdumen sowie dem Riickbau von Gebaude-
bestandteilen des Stadions

Plan 5.1-2

Die im Zuge der Rodung von Habitatbdumen beseitigten Stamm- und Astabschnitte mit
geeigneten Quartierméglichkeiten werden unmittelbar nach der Fallung der jeweiligen
Baume in der naheren Umgebung ausgebracht.

Der Rickbau der Haupt- und der Gegentribline des Stadions erfolgt im Zeitraum vom
1. Oktober bis Ende Februar.

5 Lage der MaBhahme

Die von Rodungsmaflinahmen betroffenen Habitatbdume innerhalb der Vorhabensfla-
chen sowie die Haupt- und die Gegentribiine des Stadions sind in Plan 5.1-2 dargestellt.

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmalRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Die Fallung von Baumen mit geeigneten Quartiermoglichkeiten fir baumbewohnende
Fledermausarten erfolgt im Rahmen einer 6kologischen Baubegleitung. Hierbei werden
auch die Ausbringungsorte fiir die geborgenen Strukturen festgelegt.

8 Angaben zur Mallnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit Malinhahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-3, 1-5.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-5
Bezeichnung: Kontrolle und Verschluss von Quartiermdglichkeiten fir Fle-

dermause vor der Fallung von Habitatbdumen sowie dem
Ruckbau von kleineren Gebauden

Plan 5.1-2

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Bechsteinfledermaus).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des To6tens und Verletzens von Individuen baumbewohnender Fledermaus-
arten in Ubergangsquartieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen baumbewohnender Fledermausarten durch
ein mogliches Toten oder Verletzen von Individuen in Ubergangsquartieren.

Vermeidung der Stérung baumbewohnender Fledermausarten in Ubergangsquartieren.

Vermeidung von Stérungen gebaudebewohnender Fledermausarten wahrend der Aktivi-
tatsphase, insbesondere wahrend der Wochenstubenzeit.

Beschreibung der Malinahme inklusive MalRnahmenumfang
Fallung von Habitatbdumen

Baume, die geeignete Quartiermdglichkeiten fur baumbewohnende Fledermausarten
aufweisen, werden vorsorglich im Zeitraum vom 1. bis zum 31. Oktober geféllt. In diesem
Zeitraum befinden sich die Flederméause in der Regel noch nicht im Winterschlaf und
sind in der Lage, einen Quartierwechsel durchzufiihren (siehe MaRnahme-Nr. 1-4).

Unmittelbar (ca. 1 bis 2 Wochen) vor der Féllung wird kontrolliert, ob die erfassten Quar-
tiermoglichkeiten von Fledermausen als Ubergangs- oder Uberwinterungsquartiere ge-
nutzt werden. Die visuelle Uberpriifung der Quartiere erfolgt unter Einsatz geeigneter
Hilfsmittel (ausziehbare Leiter, Endoskop, Baumhdohlenkamera mit Beleuchtung). Sofern
eine Kontrolle mittels Leiter nicht méglich ist, kommt, je nach Erreichbarkeit der Quar-
tiermdglichkeit, entweder ein Hubsteiger zum Einsatz oder die Hohle wird durch einen
Baumkletterer Gberpruft.

Sofern hierbei Tiere festgestellt werden, werden die Baume erst dann geféllt, wenn die
Flederméuse das Quatrtier verlassen haben.

Unbesiedelte Quartiere werden unmittelbar nach der Kontrolle mit einer stabilen Kunst-
stofffolie verschlossen, um eine Besiedlung bis zur Féllung ausschlieRen zu kénnen. Die
Folie hdngt mindestens 40 cm ab der Unterkante des Einschlupfs herab und wird ober-
halb und seitlich der Hohlendffnung mit Nageln befestigt. Auf diese Weise kénnen gege-
benenfalls in der Hohle befindliche und bei der Kontrolle nicht festgestellte Tiere die H6h-
le verlassen, aber nicht wieder hineingelangen.

Im Vorfeld werden geeignete Ersatzquartiere in raumlicher Nahe ausgebracht (siehe
MafRnahme-Nr. 2-2).

Die MaBnahme betrifft Baum-Nr. 8 (Hange-Birke) in Sondergebiet Sport 3 (Birkenpark-
platz), Baum-Nr. 35 (Hainbuche) in Sondergebiet Sport 4 (westliche Zuwegung zum ge-
planten Busstellplatz) sowie die Baume-Nr. 123 (Linde) und 131 (Linde) in Sondergebiet
Sport 1 (geplante Umfahrung siidéstlich des Stadions).

Rickbau von kleineren Geb&uden im Umfeld des Stadions

Bei den kleineren Gebauden im Umfeld des Stadions, die im Zuge des Vorhabens besei-
tigt werden (zum Beispiel Sanitdranlagen, Verkaufsstdnde, Kassenhduschen), wurden im
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-5

Bezeichnung: Kontrolle und Verschluss von Quartiermdglichkeiten fir Fle-
dermause vor der Fallung von Habitatbdumen sowie dem
Ruckbau von kleineren Gebauden

Plan 5.1-2

Gegensatz zum Stadion keine Hinweise auf eine Besiedlung durch Flederméause festge-
stellt. Potenzielle Winterquartiere sind hier ebenfalls nicht vorhanden. Ein Riickbau kann
im Winter somit ohne die Umsetzung zusatzlicher MalRnahmen erfolgen.

Nach vorheriger Kontrolle und Verschluss der Quartiermdglichkeiten, kénnen die Gebau-
de auch wahrend der Aktivitdtsphase der Fledermause zurtickgebaut werden, sofern bei
deren Uberpriifung keine Besiedlung festgestellt wird. Ist dies jedoch der Fall, kénnen die
betreffenden Gebéaude erst zurlickgebaut werden, sobald die Tiere das Quartier gewech-
selt haben.

Unbesiedelte Quartiere werden unmittelbar nach der Kontrolle verschlossen, um eine er-
neute Besiedlung bis zur Beseitigung des Gebaudes ausschliel3en zu kénnen.
Alternativ kdnnen die Gebaude unmittelbar nach der Kontrolle unter Aufsicht einer 6kolo-

gischen Baubegleitung zurlickgebaut werden, sofern keine Besiedlung festgestellt wur-
de.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme

Unmittelbar vor der Féllung der Habitatbdume, die im Zeitraum vom 1. bis zum 31. Okto-
ber durchgefiihrt werden muss, beziehungsweise dem geplanten Riickbau von kleineren
Gebéauden.

5 Lage der MalRnahme

Die von RodungsmafRnahmen betroffenen Habitatbdume innerhalb der Vorhabensfla-
chen sowie die fur gebaudebewohnende Fledermausarten geeigneten kleineren Gebau-
de sind in Plan 5.1-2 dargestellt.

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmalRnahmen
Nicht erforderlich

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Im Fruhjahr des Jahres vor dem Baubeginn wird Uberprtft, ob die 2014 in Gehdlzbestan-
den erfassten Quartiermdglichkeiten noch vorhanden sind und ob sich neue geeignete
Strukturen gebildet haben. Neu hinzugekommene Strukturen sowie 2014 erfasste und im
Rahmen der Baumhdohlenkontrolle als nicht geeignet eingestufte Strukturen werden zur
Wochenstubenzeit (erneut) hinsichtlich ihrer Eignung sowie einer aktuellen Besiedlung
Uberprift. Gegenstand dieser Untersuchungen sind lediglich die innerhalb von Vorha-
bensflachen gelegenen Wald- und Gehélzbesténde.

Die 2014 festgestellten Quartierméglichkeiten in Gebauden, die im Zuge des Vorhabens
zuriickgebaut werden, werden im Jahr vor dem Baubeginn ebenfalls erneut hinsichtlich
einer Besiedlung Uberprift.

Die erneute Uberpriifung dient der Ermittlung der unmittelbar vor der Fallung zu kontrol-
lierenden Habitatbdume sowie des tatsachlichen Bedarfs an Fledermauskésten, die als
Ersatzhabitate ausgebracht werden (siehe MaRnahme-Nr. 2-2).

8 Angaben zur MaRnahmensicherung

Umsetzung der MaRnahme durch fachkundige Personen. Dokumentation der Ergebnisse
der Baumhdohlenkontrolle.

9 Wirksam in Verbindung mit Malinahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-3, 1-4, 2-2.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-6
Bezeichnung: Bauzeitenbeschrankung beziiglich des Entfernens von Wur-

zelstocken und des Abschiebens von Oberboden

Plan 5.1-2

1 Artder MaBnahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Totens und Verletzens von Individuen der Zauneidechse und der Mau-
ereidechse sowie deren Entwicklungsformen (Eier) (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Zauneidechsen und Mauereidechsen
durch ein mogliches Toten oder Verletzen von Individuen.

Vermeidung von Stérungen der Zauneidechse und der Mauereidechse.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang
Die Wurzelstocke der im Winterhalbjahr vor der Umsiedlung geféllten Baume in den Teil-
bereichen der Vorhabensflachen, welche von Zaun- und Mauereidechsen besiedelt sind,
werden erst nach Abschluss der Umsiedlung entfernt, um eine Verletzung oder Tétung
von Tieren sowie deren Entwicklungsformen zu vermeiden. Gleiches gilt fir die Ber&u-
mung von Baufeldern, beispielsweise das Abschieben von Oberboden.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme
Nach erfolgter Umsiedlung der in Vorhabensflachen vorhandenen Zaun- und Mauerei-
dechsen (frihestens voraussichtlich Ende Juni im Jahr der Umsiedlung [siehe Maf3nah-
men-Nr. 1-17 und 1-18], spatestens unmittelbar vor Beginn der Baufeldfreimachung).

5 Lage der MalRnahme
Umsetzung der MaRnahme auf allen von der Rodung von Gehdlzbestédnden betroffenen
und von Zaun- und Mauereidechsen besiedelten Flachen innerhalb des Geltungsbe-
reichs des Bebauungsplans (siehe Plan 5.1-1).

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmalRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Sofern die BerAumung des Baufelds erst mehrere Wochen bis Monate nach Abschluss
der Umsiedlung erfolgt, werden die Bereiche, in denen Zaun- und Mauereidechsen abge-
fangen wurden, unmittelbar vor dem Roden der Wurzelstdcke sowie dem Abschieben
von Oberboden erneut auf gegebenenfalls verbliebene oder wieder eingewanderte
Exemplare der Arten kontrolliert. Werden hierbei noch einzelne Individuen festgestellt,
werden diese gefangen und ebenfalls in die zuvor hergerichteten Ersatzhabitate ver-
bracht (siehe Malinahmen-Nr. 2-4 und 2-5).

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:

Mafnahmen-Nr. 1-3, 1-15, 1-16, 1-17, 1-18, 2-4, 2-5.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-7

Bezeichnung: Bauzeitenbeschrankung beziiglich der Beraumung des Bau-
felds in Sport- und Spielflache 2

Plan 5.1-2

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|:| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach VRL (Neuntoter).

2.2 Artenschutz

2.3 Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Neuntdters wahrend des Brutgeschaf-
tes und der Jungenaufzucht durch mégliche Stérungen.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Wie bei MalRnahme-Nr. 1-3 beschrieben, werden die erforderlichen Rodungsarbeiten
(einschlieBlich der Beseitigung von Strauchern und von Gehdlzjungwuchs) im Winter-
halbjahr (zwischen dem 1. Oktober und Ende Februar) und damit auRerhalb der Lege-,
Brut- und Aufzuchtzeit des Neuntéters durchgefiihrt.

Auch die Berdumung des Baufelds, insbesondere die Beseitigung von Kompostablage-
rungen und sonstigen Ablagerungen im Bereich des derzeitigen Kompostplatzes sowie
das Abschieben von Oberboden, erfolgt auerhalb der Fortpflanzungszeit des Neunto-
ters, um eine Stérung des Brutgeschéfts zu vermeiden.

In Baden-Wrttemberg trifft der Neuntoter friihestens Ende April / Anfang Mai am Brut-
platz ein. Die meisten Jungvogel schlipfen gegen Mitte bis Ende Juni (HOLZINGER 1997).
Die Malinahmen zur Beraumung des Baufelds kénnen somit bis spatestens Mitte April,
dann erst wieder ab frihestens Mitte Juli durchgefiihrt werden.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme

Berdumung des Baufelds bis spatestens Mitte April, dann erst wieder ab friihestens Mitte
Juli.

5 Lage der MaRhahme
Umsetzung der MalRnahme innerhalb Sport- und Spielflache 2 (siehe Plan 5.1-1).

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmaflRnahmen

Das erneute Aufkommen der Brombeere sollte nach der Beradumung des Baufelds ver-
mieden werden, um eine Brut des Neuntéters ausschlief3en zu kdnnen.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit Malinahme:
Mafinahme-Nr.: 1-2.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-8
Bezeichnung: Abzaunung von Brut- und Verdachtsbaumen des Heldbocks

und des Eremits wahrend der Bauphase

Plan: 5.1-2

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Heldbock, Eremit).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Imagines des Heldbocks und des Eremits
sowie ihrer Entwicklungsformen (Eier, Larven, Puppen) (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung von erheblichen Stérungen des Heldbocks und des Eremits (8§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).

Vermeidung der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
des Heldbocks und des Eremits (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Heldbocks und des Eremits durch ein
maogliches Toéten oder Verletzen von Imagines und / oder Entwicklungsformen, durch
Stérungen von Individuen sowie durch die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten.

Beschreibung der Mainahme inklusive Mallhahmenumfang

Alle vom Heldbock besiedelten Brutbaume sowie alle Verdachtsbaume, die sich inner-
halb von Vorhabensflachen beziehungsweise auf3erhalb der Tabuflachen (siehe Plan
5.1-1) befinden, werden wahrend der gesamten Bauphase durch die Errichtung von
Bauzaunen vor baubedingten Beeintrachtigungen geschuitzt.

Die Z&une werden in einer Entfernung von 5 m zum Stamm aufgestellt. Dadurch kann si-
chergestellt werden, dass Beeintréachtigung des Wurzelbereichs von Habitatbdumen des
Heldbocks, beispielsweise infolge von Bodenverdichtungen durch Befahrung mit schwe-
rem Gerét oder durch Ablagerung von Baumaterial, sowie direkte Beschadigungen der
Stdmme durch Fahrzeuge vermieden werden. Aber auch Stérungen der Kéfer, bei-
spielsweise durch die Bewegungen von Menschen und Maschinen im Nahbereich der
Baume, kénnen auf diese Weise ausgeschlossen werden.

Zusétzlich sind neben der Abz&unung der Brut- und Verdachtsbdume die einschléagigen
Normen, Richtlinien und technischen Regelwerke zu beachten (Baumschutzmafnahmen
gemaf DIN 18920, RAS-LP4 und ZTV-Baumpflege).

Die MaRnahme betrifft Baum-Nr. 15 (Eiche) unmittelbar norddstlich des Sondergebiets
Sport 1 (Baumreihe zwischen Rad- und FuRgangerweg im Bereich des Stadionvorplat-
zes), Baum-Nr. 16 (Eiche) in Sondergebiet Sport 3 (Birkenparkplatz) sowie Baum-Nr.
54a (Eiche) in Sondergebiet Sport 1 (geplante Umfahrung stiddstlich des Stadions).

Die drei im Zuge der Bestandserfassung 2014 festgestellten Brut- und Verdachtsbaume
des Eremits befinden sich au3erhalb von Vorhabensflachen. Sollten im Jahr vor dem
Baubeginn jedoch Brut- und Verdachtsbdume des Eremits innerhalb von Vorhabenens-
flachen festgestellt werden, ist die Malinahme auf diese Baume auszuweiten (siehe auch
Punkt 7).

Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme
Wéhrend der gesamten Bauphase.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-8
Bezeichnung: Abzaunung von Brut- und Verdachtsbaumen des Heldbocks

und des Eremits wahrend der Bauphase

Plan: 5.1-2

5

Lage der MaBnahme

Umsetzung der MaRnahme bei séamtlichen Brut- und Verdachtsbaumen des Heldbocks
(und des Eremits), die sich innerhalb von Vorhabensflachen befinden (siehe Plan 5.1-1).

Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmaRnahmen
Instandhaltung der Bauzaune.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Im Jahr vor dem Baubeginn wird im Anschluss an die Flugzeit des Heldbocks (ca. ab Mit-
te Juli) Uberpriift, ob neben den bereits 2014 erfassten Brut- und Verdachtsbaumen in-
zwischen weitere Eichen Hinweise auf eine Besiedlung durch die Art aufweisen. Erneut
zu Uberprifen sind lediglich die innerhalb von Vorhabensflachen gelegenen Potenzial-
baume (siehe Plan 5.1-1).

Hierbei werden auch potenzielle Habitatbdume des Eremits kontrolliert, sofern sich diese
innerhalb der Vorhabensflichen befinden. Im Rahmen der Bestandserfassung 2014
konnte im Geltungsbereich des Bebauungsplans zwar lediglich ein Brutbaum der Art
nachgewiesen werden (dieser befindet sich in einer Tabuflache), jedoch liegen Hinweise
vor, dass der Eremit auch weniger volumindse Mulmkérper, beispielsweise gréRere
FraRgange des Heldbocks, in denen sich bereits Mulmtaschen ausgebildet haben, als
Brutsubstrat nutzt (miindliche Mitteilung von Dipl.-Biol. Claus Wurst vom 12.12.2014).

Sollten zusatzliche Brut- und Verdachtsbdume des Heldbocks oder des Eremits festge-
stellt werden, ist die MaRnahme auf diese Baume auszuweiten.

Angaben zur Mallnahmensicherung

Die Sicherung der fachgerechten Umsetzung der MaRnahme erfolgt durch eine 6kolo-
gische Baubegleitung.

Wirksam in Verbindung mit Mallhahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-1, 1-9, 1-10, 1-11, 1-12.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-9
Bezeichnung: Vermeidung der direkten Anstrahlung von Brut- und Ver-

dachtsbaumen des Heldbocks und des Eremits wahrend der

Bauphase
Plan: 5.1-2
1 Artder MaBnahme
|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung
2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Heldbock, Eremit, Hirschkafer).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Imagines des Heldbocks und des Eremits
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von erheblichen Stérungen des Heldbocks und des Eremits (8 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).

Vermeidung der Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Heldbocks und
des Eremits (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Heldbocks, des Eremits und des
Hirschkéafers durch ein mdégliches Téten oder Verletzen von Imagines, durch Stérungen
von Individuen sowie durch die Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Beschreibung der Mainahme inklusive Mallhahmenumfang

Wahrend der Flugzeit des Heldbocks (Ende Mai bis Mitte Juli) wird bezliglich aller vom
Heldbock besiedelten Brutbdume sowie aller Verdachtsbaume eine direkte Anstrahlung
im Zuge von Bauarbeiten vermieden, so dass eine Anlockung in den Baustellenbereich
sowie damit einhergehende Tétungen oder Verletzungen beziehungsweise Stérungen
auszuschlieBen sind. Die Baume 39, 39a und 39b werden sofern bauzeitlich erforderlich
temporar bis zu deren Fallung geschuitzt. Von der MaRnahme profitiert auch der Eremit,
der in Baum-Nr. 53 (siehe Plan 5.1-2) nachgewiesen wurde.

Zeitpunkt der Umsetzung der Mallhahme
Wahrend der Flugzeit des Heldbocks (Ende Mai bis Mitte Juli).

Lage der MaBnahme

Umsetzung der MaRnahme bei samtlichen Brut- und Verdachtsbdumen des Heldbocks
im Geltungsbereich des Bebauungsplans.

Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmafRnahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Im Jahr vor dem Baubeginn wird im Anschluss an die Flugzeit des Heldbocks (ca. ab Mit-
te Juli) Uberprift, ob neben den bereits 2014 erfassten Brut- und Verdachtsbaumen in-
zwischen weitere Eichen Hinweise auf eine Besiedlung durch die Art aufweisen. Erneut
zu uberprifen sind lediglich die innerhalb von Vorhabensflachen gelegenen Potenzial-
baume (siehe Plan 5.1-1).

Hierbei werden auch potenzielle Habitatbaume des Eremits kontrolliert, sofern sich diese
innerhalb der Vorhabensflachen befinden. Im Rahmen der Bestandserfassung 2014
konnte im Geltungsbereich des Bebauungsplans zwar lediglich ein Brutbaum der Art
nachgewiesen werden (dieser befindet sich in einer Tabuflache), jedoch liegen Hinweise
vor, dass der Eremit auch weniger volumindse Mulmkdrper, beispielsweise gréfl3ere
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-9

Bezeichnung: Vermeidung der direkten Anstrahlung von Brut- und Ver-
dachtsbaumen des Heldbocks und des Eremits wahrend der
Bauphase

Plan: 5.1-2

Fragange des Heldbocks, in denen sich bereits Mulmtaschen ausgebildet haben, als
Brutsubstrat nutzt (mindliche Mitteilung von Dipl.-Biol. Claus Wurst vom 12.12.2014).
Sollten zuséatzliche Brut- und Verdachtsbaume des Heldbocks oder des Eremits festge-
stellt werden, ist die MaRBnahme auf diese Baume auszuweiten.

8 Angaben zur MalBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-1, 1-8, 1-10, 1-11, 1-12.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Maflnahme-Nr.: 1-10
Bezeichnung: Einsatz einer Innenbeleuchtung des Stadions

Plan: 5.1-2

1 Artder MaBnahme

|X| Vermeidung Natura 2000 |X| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Heldbock, Eremit, Hirschkafer).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Imagines des Heldbocks und des Eremits
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Vermeidung von erheblichen Stérungen des Heldbocks und des Eremits (8§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).

Vermeidung der Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Heldbocks und
des Eremits (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

2.3

Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Heldbocks, des Eremits und des
Hirschkéafers durch ein mdégliches Téten oder Verletzen von Imagines, durch Stérungen
von Individuen sowie durch die Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Vermeidung einer Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten von Fledermausen.

Verminderung der Stérung von lichtmeidenden Fledermausarten (insbesondere waldbe-
wohnende Arten).

Verminderung der Stérung von Vogeln durch Lichtemissionen.
Verringerung der Anlockwirkung auf Insekten.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang
Die ca. 70 m hohen Flutlichtmasten des Stadions werden zuriickgebaut und durch eine
unter der Triblinenliberdachung angebrachte (innenliegende) Beleuchtung ersetzt. Im
Vergleich zum Ist-Zustand wird dadurch insbesondere der hohe Streulichtanteil im Um-
feld des Stadions deutlich verringert.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme
Der Zeitpunkt des geplanten Neubaus des Stadions steht noch nicht fest. Grundsatzlich
ist jedoch von einer maximal 2 - 2,5 jahrigen Bauphase auszugehen.

5 Lage der MaRnhahme
Das Stadion befindet sich in Sondergebiet Sport 1 (siehe Plan 5.1-2). Die Lage der vier
Flutlichtmasten, die zuriickgebaut werden sollen, ist ebenfalls in Plan 5.1-2 dargestellt.

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmaRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit Malinahme:

MafRnahmen-Nr.: 1-1, 1-3, 1-8, 1-9, 1-11, 1-12, 1-14.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-11

Bezeichnung: Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter
Anlockwirkung auf Insekten fur die geplanten Flutlichtanlagen

Plan: 5.1-2

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Heldbock, Eremit, Hirschkéafer).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)
Vermeidung des Tétens und Verletzens von Imagines des Heldbocks und des Eremits
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung von erheblichen Stérungen des Heldbocks und des Eremits (8§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).
Vermeidung der Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Heldbocks und
des Eremits (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Heldbocks, des Eremits und des
Hirschkéafers durch ein mégliches Téten oder Verletzen von Imagines, durch Stérungen
von Individuen sowie durch die Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Vermeidung einer Beeintréachtigung von Nahrungshabitaten von Fledermausen.

Verminderung der Stdrung von lichtmeidenden Fledermausarten (insbesondere waldbe-
wohnende Arten).

Verminderung der Stérung von Végeln durch Lichtemissionen.
Verringerung der Anlockwirkung auf Insekten.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Die vorhandenen, teils veralteten Flutlichtanlagen werden aufgrund der Anderungen in
der Flachennutzung zuriickgebaut (Flutlichtanlage im Bereich des bisherigen Trainings-
platzes 2) oder durch neuere Anlagen (Flutlichtanlagen im Bereich der bisherigen Trai-
ningsplatze 3, 5 und 6) ersetzt. Auch die Ubrigen Trainingsplatze sollen kunftig mit Flut-
lichtanlagen ausgestattet werden.

Bei den geplanten Flutlichtanlagen im Bereich des kiinftigen Amateurstadions (Sonder-
gebiet Sport 5) sowie im Bereich der kiinftigen Trainingsplatze (Sport- und Spielflachen
1, 2 und 3) kommen Planflachenstrahler zum Einsatz, welche bei horizontaler Ausrich-
tung maximal 3 % Streulicht in den oberen Halbraum emittieren. Die Strahler werden au-
Berdem nicht oder nur in dem MalR3e geneigt, wie es zur vollstandigen Ausleuchtung des
Spielfelds erforderlich ist (maximal 5° Uber der Horizontalen). Dadurch wird gewahrleis-
tet, dass lediglich das Spielfeld, nicht aber die umgebenden Gehdlzbestande beleuchtet
werden. Sofern die Strahler geneigt werden, werden zuséatzlich Blenden installiert, um
den Streulichtanteil weiter zu reduzieren. Die lichttechnischen Abdeckungen sollten ei-
nen hohen Transmissionsgrad aufweisen und mindestens 70 % des von den Hochdru-
ckentladungslampen emittierten UV-Lichts absorbieren. Insgesamt wird dadurch die An-
lockwirkung auf nachaktive Insekten sowie deren Fressfeinde reduziert. Zuséatzlich sollte
das Leuchtengehé&use vollstédndig geschlossen sein, um nicht zur Insektenfalle zu wer-
den.

Sollten zum Zeitpunkt der Umsetzung der MafRnhahme praxistaugliche Flutlichtsysteme
mit geringerer Anlockwirkung auf Insekten (zum Beispiel LED - Flutlichtsysteme fir
Sportanlagen) verfugbar sein, so sind diese zu verwenden.

Die Betriebszeiten der geplanten Flutlichtanlagen sind zeitlich begrenzt: Ihr Einsatz ist
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-11

Bezeichnung: Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter
Anlockwirkung auf Insekten fur die geplanten Flutlichtanlagen

Plan: 5.1-2

lediglich von Mitte September bis Ende Mai erforderlich. Im Zeitraum von Anfang Juni bis
Anfang September ist aufgrund der Tageslangen davon auszugehen, dass keine Kunst-
lichtbeleuchtung der Trainingsplatze bendtigt wird. Die Flutlichtanlagen werden spéates-
tens um 22.00 Uhr ausgeschalten.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der MaBnahme

Der genaue Zeitpunkt der Errichtung von neuen Flutlichtanlagen steht noch nicht fest.
Grundsétzlich ist jedoch von einer maximal 2 - 2,5 jéhrigen Bauphase auszugehen.

5 Lage der MaBhahme
Umsetzung der MaBnahme innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans.

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmalRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnhahme:
Mafnahme-Nr. 1-1, 1-3, 1-8, 1-9, 1-10, 1-12, 1-14.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-12

Bezeichnung: Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter
Anlockwirkung auf Insekten fir die Straen- und Gebaudebe-
leuchtung

1 Artder Malhahme

o |X| Vermeidung Natura 2000 . |X| Vermeidung Eingriffsregelung
o |X| Vermeidung Artenschutz o |:| Ausgleich Eingriffsregelung
o |:| CEF Artenschutz . |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Heldbock, Eremit, Hirschkéafer).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)
Vermeidung des Tétens und Verletzens von Imagines des Heldbocks und des Eremits
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).
Vermeidung von erheblichen Stérungen des Heldbocks und des Eremits (8§ 44 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG).
Vermeidung der Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Heldbocks und
des Eremits (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Heldbocks, des Eremits und des
Hirschkéafers durch ein mogliches Téten oder Verletzen von Imagines, durch Stérungen
von Individuen sowie durch die Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Vermeidung einer Beeintréachtigung von Nahrungshabitaten von Fledermausen.

Verminderung der Stérung von lichtmeidenden Fledermausarten (insbesondere waldbe-
wohnende Arten).

Verminderung der Stérung von Vogeln durch Lichtemissionen.
Verringerung der Anlockwirkung auf Insekten.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Sofern im Zuge der Umsetzung des Vorhabens Anderungen in der vorhandenen Stra-
Ben- und Gebaudebeleuchtung vorgesehen sind, kommen ausschlielich insekten-
freundliche Beleuchtungseinrichtungen in Form von LED-Leuchten zum Einsatz.

Diese weisen eine stark gerichtete Lichtabstrahlung auf, so dass unerwinschtes Streu-
licht weitestgehend vermieden werden kann. Daruber hinaus emittieren sie kein UV-
Licht, wodurch eine deutliche Verminderung der Anlockwirkung auf nachaktive Insekten
sowie deren Fressfeinde erzielt werden kann. Ein weiterer Vorteil der LED's liegt in der
geringen Warmeabstrahlung. Verbrennungen von Insekten am Geh&duse der Leuchte
oder an frei exponierten LED's sind somit auszuschlieBen. Dennoch sollten die Leuch-
tengehéause vollstandig geschlossen sein, so dass Insekten nicht in das Gehause gelan-
gen und dort verenden.

Bevorzugt verwendet werden warm-weif3e oder neutral-weil3e LED-Leuchten mit einer
Lichttemperatur von unter 5000 Kelvin. GemalR EiseNBEIS & Eick (2011) fliegen Insekten
diese Leuchtentypen signifikant weniger an als beispielsweise kalt-weif3e LED-Leuchten,
Leuchtstoffrohren, Metallhalogen-Dampflampen, Natriumdampf- und Quecksilberdampf-
Hochdrucklampen.

Die Leuchten sollten auBerdem so ausgerichtet sein, dass sie gezielt nur die Stral3en
und Wege, nicht jedoch angrenzende Gehdlzbestande ausleuchten. Dies ist insbesonde-
re bezuglich der geplanten Beleuchtung eines Weges innerhalb des Schlossparks von
Bedeutung. Hier sind ausschlieRlich StralBenlampen zu verwenden, die Licht lediglich
nach unten emittieren, so dass keine (potenziellen) Brutbdume der fiir das FFH-Gebiet
"Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe" gemeldeten holzbewohnenden Kéferarten
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-12

Bezeichnung: Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter
Anlockwirkung auf Insekten fir die Straen- und Gebaudebe-
leuchtung

(Heldbock, Eremit, Hirschkéafer) angestrahlt werden.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme

Nicht bekannt. Grundséatzlich ist jedoch von einer maximal 2 - 2,5 jahrigen Bauphase
auszugehen.

5 Lage der MaBhahme
Umsetzung der MaRBnahme innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans.

6 Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-1, 1-3, 1-8, 1-9, 1-10, 1-11, 1-14
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-13
Bezeichnung: Vermeidung von Vogelschlag an Glasfassaden durch Verwen-

Plan:

dung von Vogelschutzglas und architektonischen Gestal-
tungsmafnahmen

5.1-2

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele prufungsrelevanter Ar-
ten nach VRL (Mittelspecht, Schwarzspecht).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Totens und Verletzens von Brutvogeln (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von im Untersuchungsgebiet briitenden Vo-
gelarten durch ein mégliches Téten oder Verletzen von Individuen.

Beschreibung der Malinahme inklusive MalRnahmenumfang

Sofern bei den geplanten Parkh&usern in Sondergebiet Sport 2 (Parkdeck und Trainings-
flache) und Sondergebiet Sport 3 (Parkierungsanlage Birkenparkplatz) oder den tbrigen
Funktionsgebauden grof3flachige, unstrukturierte Glasfassaden, Bereiche mit Durchsich-
ten oder Ubereckverglasung o. &. vorgesehen sind, wird das Risiko von Vogelschlag
durch die Verwendung eines Vogelschutzglases, beispielsweise der BIRDprotect-
Produktelinie der Firma Glas Trosch AG, anderen speziellen Glésern oder durch archi-
tektonische Gestaltungsmafinahmen reduziert.

Alternativen fur vogelfreundliches Bauen mit Glas sind beispielsweise:

- geripptes, geriffeltes, mattiertes, sandgestrahltes oder bedrucktes Glas (Punktras-
ter, Bedeckung mind. 25 %),

- mdoglichst reflexionsarmem Glas (Reflexionsgrad max. 15 %) sowie

- Milchglas, Kathedralglas, Glasbausteinen und Stegplatten.
Zu den architektonischen Gestaltungsmaflinahmen, die das Risiko von Vogelschlag ver-
ringern, zéhlen unter anderem:

- eine Unterteilung der Fenster mit Sprossen,

- die Verwendung von Oberlichtern statt seitlichen Fenstern bei Gebauden mit

Flachdéchern sowie

- die Errichtung geneigter Glasflachen anstelle von senkrechten Glasflachen.

Bei der Planung der Gebaude sind die Hinweise in der Broschire "Vogelfreundliches
Bauen mit Glas und Licht" zu beriicksichtigen (ScHwmID et al. 2012). Dort wird der aktuelle
Kenntnisstand hinsichtlich der Vermeidung von Vogelkollisionen mit Glasflachen umfas-
send dargestellt und Lésungsmadglichkeiten aufgezeigt.

Insgesamt wird durch diese MaRnahmen das Risiko von Vogelschlag deutlich reduziert
und somit eine signifikante Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos vermieden.

Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme

Der genaue Zeitpunkt der Errichtung der geplanten Parkhduser sowie weiterer Funkti-
onsgebéaude steht noch nicht fest. Grundsétzlich ist jedoch von einer maximal 2 - 2,5 jah-
rigen Bauphase auszugehen.

Lage der MaRnahme
Umsetzung der MaRnahme innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-13
Bezeichnung: Vermeidung von Vogelschlag an Glasfassaden durch Verwen-

dung von Vogelschutzglas und architektonischen Gestal-

tungsmaflnahmen

Plan: 5.1-2

6 Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalBnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:

MaRnahme-Nr.: 1-3.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-14

Bezeichnung: Verwendung von Wafer-Modulen sowie Metallbauteilen mit ei-
ner reflexionsarmen Farblackierung fur die Photovoltaikanla-
ge auf dem Stadiondach

Plan: 5.1-2

1 Artder MaBnahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|:| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz

2.3 Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:
Verminderung von Stérungen der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Sofern auf dem Stadiondach (Sondergebiet Sport 1) Photovoltaikmodule angebracht
werden, werden hierfur sogenannte Wafer-Module aus amorphem Silizium verwendet.
Aufgrund der Farbgebung und der Oberflachenstruktur weisen sie im Vergleich zu Dinn-
schicht-Modulen, welche sich durch eine dunklere Grundfarbung und in der Regel glatte
Glasoberflachen auszeichnen, ein deutlich geringeres Spiegelungsvermdgen auf.

Durch Verwendung reflexionsarmer Farblackierungen bei Metallbauteilen, wie Tragern
oder Halterungen, kénnen Reflexionen und damit einhergehende Blendwirkungen erheb-
lich vermindert werden.

Auch bezuglich anderer Bauteile ist grundsétzlich auf spiegelnde oder reflektierende Ma-
terialien zu verzichten.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Der Zeitpunkt des geplanten Neubaus des Stadions steht noch nicht fest. Grundséatzlich
ist jedoch von einer maximal 2 - 2,5 jahrigen Bauphase auszugehen.

5 Lage der MalRnahme
Das Stadion befindet sich in Sondergebiet Sport 1 (siehe Plan 5.1-2).

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmalRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaRnahmensicherung
Nicht erforderlich.

9 Wirksam in Verbindung mit MalBnahme:
MaBnahmen-Nr.: 1-3, 1-10, 1-11, 1-12.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-15
Bezeichnung: Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Zau-

neidechse sowie der Ersatzhabitate

Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

1 Art der MaBnahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Totens und Verletzens von Individuen der Zauneidechse (§ 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Zauneidechsen durch ein mogliches T6-
ten oder Verletzen von Individuen.

Vermeidung von Stérungen der Zauneidechse.

Beschreibung der Malinahme inklusive MalRnahmenumfang

Zaunung der Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Zauneidechse

Die Zauneidechsenhabitate, welche sich innerhalb der Sondergebiete Sport 1 (Stadion),
2 (bisher Tennisplatze) und 3 (Birkenparkplatz) sowie der Sport- und Spielflache 2 (bis-
her KIT-Sportplatz, Kompostplatz) befinden, und von Zauneidechsen besiedelte Habita-
te, die zwar keinen baulichen Veranderungen unterliegen, jedoch unmittelbar an Vorha-
bensflachen angrenzen, werden im Frihjahr vor dem Baubeginn mit Reptilienschutzzéu-
nen umgeben (siehe Plan 5.1-2).

AnschlieBend werden die innerhalb der Baufelder vorkommenden Zauneidechsen ge-
fangen und in eigens flr diese Art hergerichtete Ersatzhabitate umgesiedelt (siehe Mal3-
nahmen-Nr. 1-17 und 2-4).

Nach Abschluss der Umsiedlung kénnen die Reptilienschutzzdune im Bereich der Fang-
flachen teilweise abgebaut werden. Um zu vermeiden, dass Zauneidechsen aus be-
nachbarten, vom Vorhaben nicht betroffenen Habitaten einwandern und durch die Bau-
arbeiten gestort beziehungsweise verletzt oder getotet werden, sind die Reptilienschutz-
zaune im Bereich von angrenzenden besiedelten Habitate beizubehalten.

Die Sicherung der fachgerechten Umsetzung der MaRnhahme erfolgt durch eine 6kologi-
sche Baubegleitung.

In Sondergebiet Sport 5 sowie Sport- und Spielflache 1 kann auf das Aufstellen von Rep-
tilienschutzzaunen verzichtet werden. Hier gelang im Rahmen der Bestandserfassung
jeweils der Nachweis einer einzelnen Zauneidechse. An der Boschung nérdlich des Trai-
ningsplatzes 3 (Sondergebiet Sport 5) wurde ein hinsichtlich Alter und Geschlecht nicht
naher bestimmtes Individuum festgestellt. Am nérdlichen Rand des Wurfplatzes der
Sportvereinigung Germania 1887 e. V. (Sport- und Spielflache 1) wurde ein Jungtier be-
obachtet. Die Ubrigen Nachweise innerhalb Sport- und Spielflache 1 befinden sich in Fl&-
chen, in denen keine baulichen Verénderungen stattfinden werden, so dass dort eine
Beeintrachtigung von Zauneidechsen auszuschlief3en ist. Vor Baubeginn wird gepriift, ob
in den von baulichen Veranderungen betroffenen Bereichen Zauneidechsen vorhanden
sind. Falls Tiere nachgewiesen werden, werden diese ebenfalls gefangen und umgesie-
delt.

Da der Bauablauf derzeit nicht im Detail bekannt ist, wird die genaue Lage der Reptilien-
schutzzaune im Zuge der Ausfiihrungsplanung konkretisiert. Aufgrund der unterschiedli-
chen raumlichen Gegebenheiten in den Vorhabensflachen (teilweise steile Béschungen,

152




5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-15

Bezeichnung: Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Zau-
neidechse sowie der Ersatzhabitate

Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

Unwegsamkeit durch dichten Aufwuchs, Besiedlung nur in Teilbereichen etc.) sind je-
doch folgende Aspekte zu beriicksichtigen:

Sondergebiet Sport 1 (Stadion)

Im Bereich der Stadionbdschungen ist das Aufstellen von Reptilienschutzzédunen ledig-
lich entlang der vorhandenen Metallzdune auf der Boschungskrone erforderlich. Dadurch
wird verhindert, dass Tiere wahrend des Abfangens auf die andere Zaunseite gelangen
und nicht mehr gefangen werden kénnen. Entlang der Treppenaufgdnge sowie am Bo-
schungsful kann auf eine Errichtung von Reptilienschutzzaunen verzichtet werden, da
auszuschlief3en ist, dass die Zauneidechsen gréRere asphaltierte Bereiche Uberqueren.
Da das Abfangen der Tiere in den dicht besiedelten siid- beziehungsweise siidostexpo-
nierten Teilen der Stadionwalle aufgrund der steilen Béschungen erschwert wird, kann
der Fangerfolg durch Aufstellen zusatzlicher Fangzédune sowie das Eingraben von Fan-
geimern erhoht werden.

Sport- und Spielfléche 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz)

Im Bereich des derzeitigen KIT-Sportplatzes wurden zwar nur einzelne Zauneidechsen
innerhalb des kinftigen Baufelds nachgewiesen. Da die im Norden, Siuden und Westen
angrenzenden, Uberwiegend von grasreicher Ruderalflur gepragten Bereiche jedoch
dicht von der Zauneidechse besiedelt sind (siehe Plan 5.1-3), wurden sie als Tabufla-
chen ausgewiesen. Daher ist zum einen die Errichtung von Bauz&aunen erforderlich (sie-
he Maflinahme-Nr. 1-2). Sofern die BaumalRnahme innerhalb der Aktivitatsperiode der
Zauneidechse (in der Regel frihestens ab Mitte Mé&rz bis Ende September / Anfang Ok-
tober) erfolgt, ist zum anderen die Errichtung von Reptilienschutzzdunen notwendig, um
sicherzustellen, dass keine Tiere in das Baufeld einwandern und dort verletzt oder geto-
tet werden.

Das kunftige Baufeld im Bereich des Kompostplatzes und der sudlich angrenzenden Er-
satzaufforstung wird ebenfalls mit Reptilienschutzzdunen umgeben. Aufgrund der hohen
Besiedlungsdichte sowie der teilweise schweren Begehbarkeit des Geléandes durch
hoch- und dichtwichsige Ruderalvegetation sowie steile Bdschungen sollte die Fangfla-
che durch weitere Reptilienschutzzaune in mehrere Teilbereiche untergliedert werden.
Durch das Eingraben von Fangeimern kann der Fangerfolg wesentlich erhoht werden.
Bei den im Norden und Stiden angrenzenden Tabuflachen sind Bauz&une zu errichten
(siehe MalRBnahme-Nr. 1-2).

Sondergebiet Sport 2 (bisher Tennisplatze)

Bei den Tennisplatzen sind lediglich die besiedelten Teilhabitate mit Reptilienschutzzau-
nen zu umgeben. Diese befinden sich insbesondere in weniger gepflegten beziehungs-
weise seltener betretenen, von Hecken und Strauchpflanzungen gepragten Teilbereichen
innerhalb des Gelandes. Die siidexponierten lichten Gehdlzbestdnde zwischen Sonder-
gebiet Sport 3 und der Larchenallee sind im Bebauungsplan als Griinflachen mit Gehdlz-
bestand ausgewiesen und unterliegen daher keinen baulichen Veranderungen. Da sie
jedoch dicht von Zauneidechsen besiedelt sind, werden sie ebenfalls mit Reptilien-
schutzzaunen umgeben, um sicherzustellen, dass keine Tiere in das Baufeld einwandern
und dort verletzt oder getttet werden.

Sondergebiet Sport 3 (Birkenparkplatz)

Im Bereich des Birkenparkplatzes ist das Aufstellen von Reptilienschutzzdunen insbe-
sondere an den im Nordwesten und Nordosten angrenzenden Gehdlzrandern erforder-
lich, um ein Einwandern von Zauneidechsen aus benachbarten, vom Vorhaben nicht be-
troffenen Habitaten zu vermeiden. Gezaunt werden sollte dariiber hinaus die Flache mit
grasreicher Ruderalvegetation am sidoéstlichen Rand des Birkenparkplatzes (siehe Plan
2.5-1). Die Baumreihen im Bereich der Stellplatze missen nicht gezdunt werden, da das
Abfangen aufgrund der Ubersichtlichkeit des Geléandes auch ohne Reptilienschutzzéune
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-15
Bezeichnung: Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Zau-

neidechse sowie der Ersatzhabitate

Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

maoglich ist und weitgehend ausgeschlossen werden kann, dass Zauneidechsen die offe-
nen asphaltierten Flachen tUberqueren.

Zaunung der Ersatzhabitate fir die Zauneidechse

Die Ersatzhabitate in den westlich, nérdlich und nordéstlich an das Planungsgebiet an-
grenzenden Teilbereichen des Hardtwalds (siehe Plane 5.1-2 und 5.2-1, Blattschnitte 2/6
bis 5/6) werden im Vorfeld der Umsiedlung ebenfalls mit Reptilienschutzzaun umgeben.
Um ein Abwandern der umgesiedelten Zauneidechsen und dadurch die Stérung von Tie-
ren in angrenzenden Habitaten zu verhindern, bleiben diese bis mindestens nach der
ersten Eiablage (mindestens bis Ende Mai) des auf die Umsiedlung folgenden Kalender-
jahrs aufgestellt.

Die Sicherung der fachgerechten Umsetzung der MalRhahme erfolgt durch eine 6kologi-
sche Baubegleitung.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme
Z&aunung der Fangflachen und der Ersatzhabitate: Im Vorfeld der Umsiedlung, spates-
tens bis Februar / Mérz.

5 Lage der MalRnahme
Umsetzung der MafRnahme innerhalb der Vorhabensflachen im Geltungsbereich des Be-
bauungsplans (Fangflachen) beziehungsweise in den westlich, nérdlich und norddstlich
an das Planungsgebiet angrenzenden Teilbereichen des Hardtwalds (Ersatzhabitate).
Die Lage der Vorhabensflachen und der Ersatzhabitate ist in den Planen 5.1-1 und 5.2-1
(Blattschnitte 2/6 bis 5/6) dargestellt.

6 Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen
Regelmé&Rige Uberpriifung der Reptilienschutzzaune hinsichtlich ihrer Funktionstiichtig-
keit (mindestens einmal pro Woche). Reparieren beziehungsweise erneutes Abdichten
der Reptilienschutzz&une bei Bedarf.
Tagliche Uberpriifung der Fangeimer sowie Entnahme und Umsiedlung gefangener Tiere
(an Tagen mit Temperaturen tiber 20 °C ist eine mehrfache Uberpriifung erforderlich).
VerschlieRen der Eimer wahrend Fangpausen und tber Nacht.
Tagliche Uberpriifung der Fangeimer hinsichtlich ihrer Funktionstiichtigkeit. Gegebenen-
falls Ausbringen neuer Deckel, sofern diese beschéadigt sind, nicht mehr vollstandig
schlieRen oder abhandengekommen sind.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Die Sicherung der fachgerechten Aufstellung der Reptilienschutzzaune und der Fangei-
mer erfolgt durch eine 6kologische Baubegleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:

MaBnahmen-Nr. 1-2, 1-3, 1-6, 1-17, 2-4.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-16

Bezeichnung: Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Mau-
ereidechse sowie der Ersatzhabitate

Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

1 Art der MaBnahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Tétens und Verletzens von Individuen der Mauereidechse (8 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Mauereidechsen durch ein mdgliches
Téten oder Verletzen von Individuen.

Vermeidung von Stérungen der Mauereidechse.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Zaunung der Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Mauereidechse

Die Mauereidechsenhabitate, welche sich innerhalb des Sondergebiets Sport 1 (Stadion)
und der Sport- und Spielflache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz) befinden, sowie
von Mauereidechsen besiedelte Habitate, die zwar keinen baulichen Veranderungen un-
terliegen, jedoch unmittelbar an Vorhabensflachen angrenzen, werden im Frihjahr vor
dem Baubeginn mit Reptilienschutzzdunen umgeben (siehe Plan 5.1-2).

AnschlieBend werden die innerhalb der Baufelder vorkommenden Mauereidechsen ge-
fangen und in eigens fir diese Art hergerichtete Ersatzhabitate umgesiedelt (siehe MalR3-
nahmen-Nr. 1-18 und 2-5).

Nach Abschluss der Umsiedlung kénnen die Reptilienschutzzdune im Bereich der Fang-
flachen teilweise abgebaut werden. Um zu vermeiden, dass Mauereidechsen aus be-
nachbarten, vom Vorhaben nicht betroffenen Habitaten einwandern und durch die Bau-
arbeiten gestort beziehungsweise verletzt oder getotet werden, sind die Reptilienschutz-
zaune im Bereich von angrenzenden besiedelten Habitate beizubehalten.

Die Sicherung der fachgerechten Umsetzung der MaRnahme erfolgt durch eine 6kologi-
sche Baubegleitung.

Da der Bauablauf derzeit nicht im Detail bekannt ist, wird die genaue Lage der Reptilien-
schutzzaune im Zuge der Ausfiihrungsplanung konkretisiert. Aufgrund der unterschiedli-
chen raumlichen Gegebenheiten in den Vorhabensflachen (teilweise steile Boschungen,
Unwegsamkeit durch dichten Aufwuchs etc.) sind jedoch folgende Aspekte zu beriick-
sichtigen:

Sondergebiet Sport 1 (Stadion)

Im Bereich der Stadionbdschungen ist das Aufstellen von Reptilienschutzzaunen ledig-
lich entlang der vorhandenen Metallzdune auf der Boschungskrone erforderlich. Dadurch
wird verhindert, dass Tiere wéahrend des Abfangens auf die andere Zaunseite gelangen
und nicht mehr gefangen werden kénnen. Entlang der Treppenaufgdnge sowie am Bo-
schungsful’ kann auf eine Errichtung von Reptilienschutzzaunen verzichtet werden, da
auszuschlief3en ist, dass die Mauereidechsen gréRere asphaltierte Bereiche Uberqueren.
Da das Abfangen der Tiere in den dicht besiedelten siid- beziehungsweise siidostexpo-
nierten Teilen der Stadionwalle aufgrund der steilen Béschungen erschwert wird, kann
der Fangerfolg durch Aufstellen zuséatzlicher Fangzune sowie das Eingraben von Fan-
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 1-16
Bezeichnung: Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Mau-

ereidechse sowie der Ersatzhabitate

Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

geimern erhoht werden.

Sport- und Spielflache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz)

Im Bereich des derzeitigen KIT-Sportplatzes wurden zwar nur einzelne Mauereidechsen
innerhalb des kunftigen Baufelds nachgewiesen. Da der im Norden angrenzende, Uber-
wiegend von grasreicher Ruderalflur gepragte Bereich sowie die Fasanengartenmauer
jedoch dicht von der Mauereidechse besiedelt sind (siehe Plan 5.1-3), wurden sie als
Tabuflachen ausgewiesen. Daher ist zum einen die Errichtung von Bauzaunen erforder-
lich (siehe MalBnahme-Nr. 1-2). Sofern die BaumaRnahme innerhalb der Aktivitatsperio-
de der Mauereidechse (in der Regel frilhestens ab Mitte Méarz bis Anfang Oktober) er-
folgt, ist zum anderen die Errichtung von Reptilienschutzzaunen notwendig, um sicher-
zustellen, dass keine Tiere in das Baufeld einwandern und dort verletzt oder getotet wer-
den.

Das kunftige Baufeld im Bereich des Kompostplatzes und der suidlich angrenzenden Er-
satzaufforstung wird ebenfalls mit Reptilienschutzzdunen umgeben. Aufgrund der hohen
Besiedlungsdichte sowie der teilweise schweren Begehbarkeit des Geléandes durch
hoch- und dichtwiichsige Ruderalvegetation sowie steile Béschungen sollte die Fangfla-
che durch weitere Reptilienschutzzdune in mehrere Teilbereiche untergliedert werden.
Durch das Eingraben von Fangeimern kann der Fangerfolg wesentlich erhoht werden.
Bei den im Norden und Suden angrenzenden Tabuflachen sind Bauzdune zu errichten
(siehe MalZnahme-Nr. 1-2).

Zaunung der Ersatzhabitate fur die Mauereidechse

Die Ersatzhabitate, die innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sowie in
dessen naheren Umfeld liegen (siehe Plane 5.1-2 und 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6),
werden im Vorfeld der Umsiedlung ebenfalls mit einem Reptilienschutzzaun umgeben.
Um ein Abwandern der umgesiedelten Mauereidechsen und dadurch die Stérung von
Tieren in angrenzenden Habitaten zu verhindern, bleiben diese bis mindestens nach der
ersten Eiablage (mindestens bis Ende Mai) des auf die Umsiedlung folgenden Kalender-
jahrs aufgestellt.

Die Sicherung der fachgerechten Umsetzung der MaRnahme erfolgt durch eine 6kologi-
sche Baubegleitung.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme
Zaunung der Fangflachen und der Ersatzhabitate: Im Vorfeld der Umsiedlung, spétes-
tens bis Februar / Mérz.

5 Lage der MalRnahme
Umsetzung der MalRnahme innerhalb der Vorhabensflachen und Ersatzhabitate im Gel-
tungsbereich des Bebauungsplans beziehungsweise in den Ersatzhabitaten, die sich im
naheren Umfeld des Planungsgebiets befinden.
Die Lage der Vorhabensflachen und der Ersatzhabitate ist in den Planen 5.1-1 und 5.2-1
(Blattschnitte 4/6 und 5/6) dargestellt.

6 Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen

RegelmaRige Uberpriifung der Reptilienschutzzaune hinsichtlich ihrer Funktionstiichtig-
keit (mindestens einmal pro Woche). Reparieren beziehungsweise erneutes Abdichten
der Reptilienschutzzdune bei Bedarf.

Tagliche Uberpriifung der Fangeimer sowie Entnahme und Umsiedlung gefangener Tiere
(an Tagen mit Temperaturen tber 20 °C ist eine mehrfache Uberpriifung erforderlich).

VerschlieRen der Eimer wahrend Fangpausen und iber Nacht.

Tagliche Uberpriifung der Fangeimer hinsichtlich ihrer Funktionstiichtigkeit. Gegebenen-
falls Ausbringen neuer Deckel, sofern diese beschéadigt sind, nicht mehr vollstandig
schlieen oder abhandengekommen sind.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 1-16

Bezeichnung: Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Mau-
ereidechse sowie der Ersatzhabitate

Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalBnahmensicherung

Die Sicherung der fachgerechten Aufstellung der Reptilienschutzz&une erfolgt durch eine
okologische Baubegleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
MaRnahmen-Nr. 1-2, 1-3, 1-6, 1-18, 2-5.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.:1-17
Bezeichnung: Fang und Umsiedlung von Zauneidechsen
Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

1 Artder Malhahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |X| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Toétens und Verletzens von Individuen der Zauneidechse (§ 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Zauneidechsen durch ein mogliches T6-
ten oder Verletzen von Individuen.

Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Von der Freimachung der Baufelder in Vorhabensflachen innerhalb des Geltungsbe-
reichs des Bebauungsplans sind schatzungsweise ca. 290 adulte Individuen der
Zauneidechse betroffen®. Diese verteilen sich tber die verschiedenen Vorhabensflachen
wie folgt:

- Sport- und Spielflache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz): 138 Tiere,

- Sondergebiet Sport 1 (Stadion): 88 Tiere,

- Sondergebiet Sport 2 (bisher Tennisplatze): 32 Tiere?,

- Sondergebiet Sport 3 (bisher Birkenparkplatz): 28 Tiere sowie

- Sondergebiet Sport 5 (klinftiges Amateurstadion): 4 Tiere.

Die dort vorkommenden Tiere werden zur Vermeidung von Individuenverlusten im Jahr
vor dem Baubeginn in der jeweiligen Vorhabensflache (je nach Witterung frihestens ab
Mitte Mérz) abgefangen und auf artgerecht aufgewertete Ersatzhabitate im raumlichen
Zusammenhang umgesiedelt (sieche MaRnahme-Nr. 2-4 sowie Plane 5.1-2 und 5.2-1,
Blattschnitte 2/6 bis 5/6).

Die herzustellenden Ersatzhabitate liegen in den westlich, nordlich und 6stlich an das
Planungsgebiet angrenzenden Teilbereichen des Hardtwalds. Als Ersatzhabitate vorge-
sehen sind ausschlie3lich gut besonnte Saumbereiche entlang von Wegen und Alleen
sowie kleine Waldwiesen auf Lichtungen oder an Wegréndern (siehe MalRnahme-Nr.
2-4).

Der Fang der Zauneidechsen erfolgt vorzugsweise per Schlinge durch sachkundige Be-
arbeiter mit Praxiserfahrung. Dariiber hinaus werden Fangeimer entlang der Reptilien-
schutzzaune im Bereich des Kompostplatzes, der siidlich daran angrenzenden Ersatz-
aufforstung sowie der Stadionbdschungen eingegraben (siehe MaRnahme-Nr. 1-15).

Die gefangenen Zauneidechsen werden ohne Zwischenhélterung auf den Umsiedlungs-
flachen ausgesetzt. Die Umsiedlung soll mdglichst unmittelbar nach dem Einsetzen der
ersten Aktivitat (je nach Witterung frihestens ab Mitte M&rz) beginnen, so dass eine ho-
he Anzahl an adulten Tieren noch vor der Eiablage (bis ca. Ende Mai) umgesiedelt wer-

® Zur Ermittlung der Anzahl an betroffenen adulten Tieren, die fiir die Abschatzung des Flachenbe-
darfs an Ersatzhabitaten ausschlaggebend ist, wurden die adulten Tiere, welche im Rahmen der
Bestandserfassung 2014 in Vorhabensflachen innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungs-
plans nachgewiesen wurden, ausgezahlt und diese Anzahl mit den in der artenschutzrechtlichen

Vertraglichkeitsstudie dargestellten Faktoren multipliziert.
* inklusive vier Tieren auf einem Grinstreifen am Adenauerring
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.:1-17
Bezeichnung: Fang und Umsiedlung von Zauneidechsen
Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

den kann. Hierdurch wird der Erfolg der MaBhahme deutlich erhdht: Zum einen steht den
adulten Tieren ein langerer Zeitraum zur Verfligung, um sich bis zur Winterruhe an das
neue Habitat zu gewdhnen, zum anderen kann die Eiablage in den Ersatzhabitaten er-
folgen, so dass die in den Ersatzhabitaten schliipfenden Jungtiere von Beginn an auf das
neue Habitat gepragt werden. Dariiber hinaus verringert sich der Aufwand fir die Um-
siedlung von Jungtieren, wenn diese in dem neuen Habitat schliupfen.

Die Umsiedlung kann bei anhaltend trockener und warmer Witterung innerhalb eines
Zeitraums von ca. zwei bis drei Monaten abgeschlossen werden. Der Fangerfolg kann
durch bedarfsweise Mahd aufkommender Vegetation, die parallel zum Fang der Tiere
und im Beisein einer tkologischen Baubegleitung erfolgen sollte, wesentlich erhéht wer-
den. Zusatzlich sollten bereits im Winterhalbjahr vor der Umsiedlung in Sport- und Spiel-
flache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz), Sondergebiet Sport 2 (bisher Tennisplat-
ze) und Sondergebiet Sport 3 (bisher Birkenparkplatz) gezielt einzelne Gehdlze (insbe-
sondere Strauchgruppen, Gebiische sowie Brombeergestriippe) entfernt oder zurlickge-
schnitten werden (zum Beispiel tief beastete Baume) (siehe auch MalRnahme-Nr. 1-3
"Bauzeiten- und Ausfiihrungsbeschrankung bezuglich der Durchfiihrung von Rodungsar-
beiten") und dichter Aufwuchs, vor allem Ruderalvegetation im Bereich des Kompost-
platzes und der Ersatzaufforstung, partiell gemulcht oder gemaht werden, da dies das
Fangen im darauffolgenden Frihjahr wesentlich erleichtert. Die MalRnahmen zur Vorbe-
reitung der Fangflachen werden im Zuge der Ausfiihrungsplanung konkretisiert und im
Rahmen einer dkologischen Baubegleitung umgesetzt.

Sowohl die Fang- als auch die Umsiedlungsflachen werden vor Beginn der Umsiedlung
(bis spatestens Mitte Méarz) mittels eines geeigneten Reptilienschutzzauns umzaunt (sie-
he MaRnahme-Nr. 1-15 sowie Plane 5.1-2 und 5.2-1, Blattschnitte 2/6 bis 5/6).

Durch die Zaunung der Fangflachen wird das Abfangen der Zauneidechsen erleichtert
und gleichzeitig verhindert, dass Tiere in angrenzende, bereits besiedelte Habitate ab-
wandern und es dort zu Stérungen infolge eines erhéhten Konkurrenzdrucks kommt.

Durch die Z&unung der Umsiedlungsflache wird die Riickwanderung umgesiedelter Tiere
verhindert. Der Zaun bleibt bis nach der ersten Eiablage des auf die Umsiedlung folgen-
den Kalenderjahrs (mindestens bis Ende Mai) und damit erfolgter Pragung der Zau-
neidechsen an den neuen Lebensraum aufgestelit.

Zeitpunkt der Umsetzung der Mallhahme

Im Jahr vor dem Baubeginn, je nach Witterung friihestens ab Mitte Marz (unmittelbar zu
Beginn der Aktivitatsperiode der Zauneidechse) bis voraussichtlich Ende Mai. Die Um-
siedlung muss spatestens bis zum Beginn der Baufeldfreimachung abgeschlossen sein.

Lage der MaBnahme

Umsetzung der Mafinahme in allen von der Baufeldfreimachung betroffenen Vorhabens-
flachen innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans, die von der Zauneidechse
besiedelt sind. Die Lage der zu errichtenden Reptilienschutzzaune sowie der Umsied-
lungsflachen ist in den Planen 5.1-1 und 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6) dargestellt.

Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmafRnahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Bei unzureichendem Fangerfolg aufgrund anhaltend ungiinstiger Witterung ist eine Ver-
langerung des angestrebten, oben genannten Abfangzeitraums vorzunehmen.

Sofern die MaRnahmen zur Beraumung der Baufelder (Rodung von Wurzelstdcken, Ab-
schieben von Oberboden) erst mehrere Wochen bis Monate nach Abschluss der Um-
siedlung erfolgen, werden die betroffenen Habitate unmittelbar vor dem Roden der Wur-
zelstdcke sowie dem Abschieben von Oberboden erneut auf gegebenenfalls verbliebene
oder wieder eingewanderte Exemplare der Zauneidechse kontrolliert. Werden hierbei
noch einzelne Individuen festgestellt, werden diese gefangen und ebenfalls in die zuvor
hergerichteten Ersatzhabitate verbracht (siehe auch MalRnahme-Nr. 1-6 "Bauzeitenbe-
schrdnkung beziglich des Entfernens von Wurzelstécken und des Abschiebens von
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.:1-17
Bezeichnung: Fang und Umsiedlung von Zauneidechsen
Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

Oberboden").

8 Angaben zur MalBnahmensicherung

Durchfiihrung des Abfangens und der Umsiedlung durch fachkundige Personen. Doku-
mentation des Fangerfolges mit Angabe von Altersklasse, Grof3e und Geschlecht der ge-
fangenen Zauneidechsen.

9 Wirksam in Verbindung mit MalRnahme:
Mafnahmen-Nr. 1-2, 1-3, 1-6, 1-15, 2-4.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.:1-18

Bezeichnung: Fang und Umsiedlung von Mauereidechsen
Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

1 Artder Malhahme

|:| Vermeidung Natura 2000

|X| Vermeidung Eingriffsregelung

|Z| Vermeidung Artenschutz

|:| Ausgleich Eingriffsregelung

|:| CEF Artenschutz

|:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vermeidung des Totens und Verletzens von Individuen der Mauereidechse (8 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Mauereidechsen durch ein mdgliches
Toten oder Verletzen von Individuen.

Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Von der Freimachung der Baufelder in Vorhabensflachen innerhalb des Geltungsbe-
reichs des Bebauungsplans sind schatzungsweise ca. 300 adulte Individuen der Mauer-
eidechse betroffen®. Diese verteilen sich iiber die verschiedenen Vorhabensflachen wie
folgt:

- Sport- und Spielflache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz): 288 Tiere sowie

- Sondergebiet Sport 1 (Stadion): 12 Tiere.

Die dort vorkommenden Tiere werden zur Vermeidung von Individuenverlusten im Jahr
vor dem Baubeginn in der jeweiligen Vorhabensflache (je nach Witterung friihestens ab
Mitte Mé&rz) abgefangen und auf artgerecht aufgewertete Ersatzhabitate im rdumlichen
Zusammenhang umgesiedelt (sieche MaRnahme-Nr. 2-5 sowie Plane 5.1-2 und 5.2-1,
Blattschnitte 4/6 und 5/6).

Die herzustellenden Ersatzhabitate befinden sich innerhalb des Planungsgebiets im Be-
reich von Sport- und Spielflaiche 1 (bisher Vereinsgelande Germania, Trainingsplatze 5
und 6 KSC) sowie in den im Bebauungsplan ausgewiesenen Griinflachen mit Gehdlzbe-
stand und Waldflachen. Dartber hinaus stehen drei Teilflachen unmittelbar angrenzend
an den Robinson-Spielplatz sudlich des Planungsgebiets zur Verfigung (siehe MaR-
nahme-Nr. 2-5).

Der Fang der Mauereidechsen erfolgt vorzugsweise per Schlinge durch sachkundige
Bearbeiter mit Praxiserfahrung. Dariiber hinaus werden Fangeimer entlang der Reptili-
enschutzzdune im Bereich des Kompostplatzes, der sudlich daran angrenzenden Er-
satzaufforstung sowie der Stadionbdschungen eingegraben (siehe MaRnahme-Nr. 1-16).

Die gefangenen Mauereidechsen werden ohne Zwischenhélterung auf den Umsiedlungs-
flachen ausgesetzt. Die Umsiedlung soll méglichst unmittelbar nach dem Einsetzen der
ersten Aktivitat (je nach Witterung frihestens ab Mitte M&rz) beginnen, so dass eine ho-
he Anzahl an adulten Tieren noch vor der Eiablage (bis ca. Ende Mai) umgesiedelt wer-
den kann. Hierdurch wird der Erfolg der MaBnahme deutlich erhdht: Zum einen steht den
adulten Tieren ein langerer Zeitraum zur Verfligung, um sich bis zur Winterruhe an das
neue Habitat zu gewdhnen, zum anderen kann die Eiablage in den Ersatzhabitaten er-
folgen, so dass die in den Ersatzhabitaten schlipfenden Jungtiere von Beginn an auf das

® Zur Ermittlung der Anzahl an betroffenen adulten Tieren, die fur die Abschatzung des Flachenbe-
darfs an Ersatzhabitaten ausschlaggebend ist, wurden die adulten Tiere, welche im Rahmen der
Bestandserfassung 2014 innerhalb der kiinftigen Baufelder nachgewiesen wurden, ausgezahit und
diese Anzahl mit den in der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie dargestellten Faktoren

multipliziert.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.:1-18
Bezeichnung: Fang und Umsiedlung von Mauereidechsen
Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

neue Habitat gepragt werden. Dariiber hinaus verringert sich der Aufwand fur die Um-
siedlung von Jungtieren, wenn diese in dem neuen Habitat schliipfen.

Die Umsiedlung kann bei anhaltend trockener und warmer Witterung innerhalb eines
Zeitraums von ca. zwei bis drei Monaten abgeschlossen werden. In der Regel muss je-
doch davon ausgegangen werden, dass in Abhangigkeit von der Witterung und aufgrund
der zunehmenden Scheu der Tiere ein langerer Gesamtzeitraum erforderlich ist. Der
Fangerfolg kann durch bedarfsweise Mahd aufkommender Vegetation, die parallel zum
Fang der Tiere und im Beisein einer 6kologischen Baubegleitung erfolgen sollte, wesent-
lich erhéht werden. Zusétzlich sollten bereits im Winterhalbjahr vor der Umsiedlung in
Sport- und Spielflache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz) gezielt einzelne Gehdlze
(insbesondere Strauchgruppen, Gebiische sowie Brombeergestriippe) entfernt oder zu-
riickgeschnitten werden (zum Beispiel tief beastete Baume) (siehe auch MalRnahme-Nr.
1-3 "Bauzeiten- und Ausfuhrungsbeschrankung bezuglich der Durchfihrung von Ro-
dungsarbeiten™) und dichter Aufwuchs, vor allem die Ruderalvegetation im Bereich des
Kompostplatzes und der Ersatzaufforstung, partiell gemulcht oder geméaht werden, da
dies das Fangen wesentlich erleichtert. Die MaBnahmen zur Vorbereitung der Fangfla-
chen werden im Zuge der Ausfiihrungsplanung konkretisiert und im Rahmen einer 6ko-
logischen Baubegleitung umgesetzt.

Sowohl die Fang- als auch die Umsiedlungsflachen werden vor Beginn der Umsiedlung
(bis spéatestens Mitte Marz) mittels eines geeigneten Reptilienschutzzauns umzaunt (sie-
he MalZnahme-Nr. 1-16 sowie Pléane 5.1-2 und 5.2-1, Blattschnitte 4/6 und 5/6).

Durch die Zaunung der Fangflachen wird das Abfangen der Mauereidechsen erleichtert
und gleichzeitig verhindert, dass Tiere in angrenzende, bereits besiedelte Habitate ab-
wandern und es dort zu Stérungen infolge eines erhdhten Konkurrenzdrucks kommt.
Durch die Zaunung der Umsiedlungsflache wird die Rickwanderung umgesiedelter Tiere
verhindert. Der Zaun bleibt bis nach der ersten Eiablage des auf die Umsiedlung folgen-
den Kalenderjahrs (mindestens bis Ende Mai) und damit erfolgter Pragung der Mauerei-
dechsen an den neuen Lebensraum aufgestellt.

Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Im Jahr vor dem Baubeginn, je nach Witterung frihestens ab Mitte Mérz (unmittelbar zu
Beginn der Aktivitatsperiode der Mauereidechse) bis voraussichtlich Ende Mai. Die Um-
siedlung muss spéatestens bis zum Beginn der Baufeldfreimachung abgeschlossen sein.

Lage der MaRnahme

Umsetzung der MalRnahme in allen von der Baufeldfreimachung betroffenen Vorhabens-
flachen innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans, die von der Mauerei-
dechse besiedelt sind. Die Lage der zu errichtenden Reptilienschutzzaune sowie der
Umsiedlungsflachen ist in den Planen 5.1-1 und 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6) darge-
stellt.

Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmafRnahmen
Nicht erforderlich.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Bei unzureichendem Fangerfolg aufgrund anhaltend ungiinstiger Witterung ist eine Ver-
langerung des angestrebten, oben genannten Abfangzeitraums vorzunehmen.

Sofern die MaRnahmen zur Beraumung der Baufelder (Rodung von Wurzelstdcken, Ab-
schieben von Oberboden) erst mehrere Wochen bis Monate nach Abschluss der Um-
siedlung erfolgen, werden die betroffenen Habitate unmittelbar vor dem Roden der Wur-
zelstocke sowie dem Abschieben von Oberboden erneut auf gegebenenfalls verbliebene
oder wieder eingewanderte Exemplare der Mauereidechse kontrolliert. Werden hierbei
noch einzelne Individuen festgestellt, werden diese gefangen und ebenfalls in die zuvor
hergerichteten Ersatzhabitate verbracht (siehe auch MalRnahme-Nr. 1-6 "Bauzeitenbe-
schrankung beziglich des Entfernens von Wurzelstocken und des Abschiebens von
Oberboden®).

Angaben zur MaBnahmensicherung

162




5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.:1-18
Bezeichnung: Fang und Umsiedlung von Mauereidechsen

Plan-Nr.: 5.1-2, 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

Durchfiihrung des Abfangens und der Umsiedlung durch fachkundige Personen. Doku-
mentation des Fangerfolges mit Angabe von Altersklasse, Grof3e und Geschlecht der ge-

fangenen Mauereidechsen.
9 Wirksam in Verbindung mit MalRnahme:
Mafnahmen-Nr. 1-2, 1-3, 1-6, 1-16, 2-5.
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5.2 Ausgleichsmalinahmen

MaRnahme-Nr.: 2-1
Bezeichnung: Aufwertung des FFH-Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Ei-

chenwalder"
Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)
1 Artder MaBnahme
|:| Vermeidung Natura 2000 |:| Vermeidung Eingriffsregelung
|:| Vermeidung Artenschutz |X| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz

2.3 Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere, Pflanzen und Biodiversitét:
Ausgleich fir den Eingriff in die Schutzgiiter Tiere und Pflanzen.
Schutzgutibergreifende Kompensation:

Ausgleich fur den Eingriff in die Schutzguter Boden, Klima und Wasserkreislauf geman
des Karlsruher Modells.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRhahmenumfang

Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Eichenwalder" in der Er-
fassungseinheit 2-6916-342-2003 wird gemaR des Pflege- und Entwicklungsplans
(PEPL) fir das FFH-Gebiet "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe" (ILN 2009) ins-
gesamt als beschrankt (C) bewertet. Daher sind im PEPL Entwicklungsmafl3nahmen dar-
gestellt, die zur Verbesserung des Erhaltungszustands beitragen sollen.

Die dort fur die Malinahmenflachen "w6" beschriebenen MaRnahmen werden im vorlie-
genden Fall zum Ausgleich des Kompensationsbedarfs in ausgewahlten Teilflachen der
Erfassungseinheit 2-6916-342-2003 umgesetzt. Die neun zur Aufwertung vorgesehenen
Teilflachen erstrecken sich tber eine Flache von insgesamt ca. 41,8 ha. Die ndrdlichsten
Teilflachen befinden sich beim Rosenhof sidlich der Rintheimer Querallee auf Gemar-
kung Neureut sowie siidwestlich von Waldstadt nordlich der Rintheimer Querallee. Nach
Siden hin reichen die zur Aufwertung vorgesehenen Teilflachen bis zum Ahaweg nérd-
lich des Schlossparks (siehe Plan 5.2-1, Blattschnitte 2/6 bis 5/6).

Innerhalb der Erfassungseinheit 2-6916-342-2003 sind Beeintrachtigungen durch nicht-
heimische invasive Arten, wie die Spate Trauben-Kirsche (Prunus serotina), sowie durch
den Engerlingsbefall des Waldmaikéfers (Melolontha hippocastani) vorhanden. Diese
fuhren teilweise zu Ausfallen gesellschaftstypischer Arten. So fehlt beispielsweise die Ei-
che im Zwischen- und Unterstand weitestgehend. Auch die Naturverjiingung ist bei den
gesellschaftstypischen Arten aufgrund der hohen Konkurrenz durch die Spate Trauben-
Kirsche und der FraRschaden durch den Maikéfer vergleichsweise gering. Hinzu kom-
men Beeintréachtigungen durch weitere nicht heimische Arten, wie Kleinblitiges Spring-
kraut (Impatiens parviflora), Spate Goldrute (Solidago gigantea), Amerikanische Ker-
mesbeere (Phytolacca americana) und Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos) sowie
durch zahlreiche Nahrstoffzeiger.

Gemal PEPL zahlen zu den EntwicklungsmafRnahmen in der Ma3nahmenflache wé:

- Zurlckdrangung der Spaten Trauben-Kirsche (manuell, motormanuell, maschinell,
erganzend oder alternativ durch Beweidung),

- Forderung der naturlichen und kiinstlichen Verjingung der Eiche,
- Erhdhung des Totholzvorrates durch Belassen von Altholzinseln in ausgewdhlten
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 2-1

Bezeichnung: Aufwertung des FFH-Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Ei-
chenwalder"

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

Eichenwaldern der Verjingungsphase (Gehdlzbestande = 100 Jahre, diese erstre-
cken sich innerhalb der Erfassungseinheit 6916-342-2003 Uber eine Flache von
insgesamt 3,0 ha) sowie

- zuséatzlicher Nutzungsverzicht im Altholz, Belassen von Baumen mit geringer Vitali-
tat und Verzicht auf das Aufarbeiten von stehendem und liegendem Totholz.

Um Neophyten, wie die Spate Trauben-Kirsche, die Spate Goldrute, das Kleinblitige
Springkraut oder das Land-Reitgras, zurtickzudrangen sollen die Pflanzen manuell, mo-
tormanuell, durch Beweidung oder maschinell entfernt werden. Zu beachten ist, dass das
Wurzelwerk mdglichst vollstandig entfernt wird, um erneute Austriebe weitestgehend zu
vermeiden. Gute Erfolgsaussichten bestehen, wenn die MalRnahme tber mehrere Jahre
hinweg sorgfaltig durchgefiihrt wird. Bereits zum Baum herangewachsene Spéate Trau-
ben-Kirschen werden abgeségt. Die knollenbildende Amerikanische Kermesbeere wird
ebenfalls manuell entfernt.

Bei der Zurtickdrangung der Neophytenvorkommen durch Beweidung, sollten, um unter-
schiedliche Schadigungen an Gehdlzen zu erzielen (zum Beispiel Laub- und Knospen-
fral3, Schélen der Rinde gemischte Herden mit Haustierrassen mit unterschiedlichen
FraRpréferenzen zum Einsatz kommen.

Von der Zurlickdrangung der Trauben-Kirsche profitieren charakteristische Arten des Le-
bensraumtyps 9190 "Bodensaure Eichenwalder", die in ihren Habitatanspriichen auf lich-
te Waldbestande angewiesen sind, beispielsweise Grauspecht und Bechsteinfleder-
maus.

In Besténden, in denen die Spate Trauben-Kirsche bereits erfolgreich zurtickgedréngt
wurde, sowie in weiteren lichten Bestéanden wird die Naturverjiingung gesellschaftstypi-
scher Arten durch Pflanzung standortheimischer Eichen geférdert. Bevorzugt zu verwen-
den ist hierbei aufgrund der standértlichen Bedingungen (vorwiegend sandige und tro-
ckene Bdden) die Trauben-Eiche (Quercus petraea). Je nach Auspragung der Standort-
faktoren, beispielsweise in Bereichen mit lehmigen Bdden oder feuchteren Senken, ist
die Stiel-Eiche (Quercus robur) zu verwenden. Zum Schutz der Jungbdume vor Wildver-
biss werden Tubex-R6hren mit Pflécken verwendet.

Um Fral3schéden durch den Maiké&fer vorzubeugen, wird hochwertiges Pflanzmaterial mit
starkerem Wurzelwerk verwendet. Dartiber hinaus erfolgt die Pflanzung ausschlief3lich in
Flugjahren des Maikafers. Um Trocknisschaden vorzubeugen werden die Pflanzungen
bei Bedarf bewassert. Auf eine chemische Bekéampfung des Maiké&fers wird verzichtet.
Zusatzlich werden die Gehdlzsdaume durch Pflanzung von Strauchgruppen aus standort-
heimischen Arten, wie Wei3dorn (Crataegus spec.) und Schlehdorn (Prunus spinosa)
aufgewertet.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme

Die Malinahme ist zeithah umzusetzen. Der Erfolg der MalRnahme ist dauerhaft sicher-
zustellen.

5 Lage der MaRnahme

Die verschiedenen Teilflachen der Erfassungseinheit 2-6916-342-2003 befinden sich
nordlich, westlich und dstlich des Geltungsbereichs des Bebauungsplans und sind in
Plan 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6) dargestellt.

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmaRnahmen
Nicht erforderlich.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalRnahmensicherung
Nicht erforderlich.
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MaRnahme-Nr.: 2-1

Bezeichnung: Aufwertung des FFH-Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Ei-
chenwalder"

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

9 Wirksam in Verbindung mit MalRnahme:
Mafnahme-Nr. 2-4.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 2-2

Bezeichnung: Ausbringen von Ersatzquartieren (Fledermauskasten) fir ge-
baudebewohnende und baumbewohnende Fledermausarten

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |:| Vermeidung Eingriffsregelung
|:| Vermeidung Artenschutz |Z| Ausgleich Eingriffsregelung
|X| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vorsorgliche Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele priifungs-
relevanter Arten nach Anhang Il FFH-RL (Bechsteinfledermaus).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vorgezogener Ausgleich fiir die Beschadigung oder Zerstérung von (potenziellen) Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten gebaudebewohnender und baumbewohnender Fleder-
mausarten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in Verbindung mit 8§ 44 Abs. 5 Satz 2 und 3
BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von gebaudebewohnenden und baumbe-
wohnenden Fledermausarten durch die Beseitigung von (potenziellen) Fortpflanzungs-
und Ruhestatten.

3 Beschreibung der MalRnahme inklusive MaRnahmenumfang

Wie in der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie dargestellt, wird der Uberwie-
gende Anteil der Baume mit geeigneten Quartiermdglichkeiten fur baumbewohnende
Fledermausarten erhalten (vergleiche SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2015b).
Lediglich vier Baume mit geeigneten Quartiermdglichkeiten werden im Zuge des Vorha-
bens beseitigt (Baume-Nr. 8, 35, 123 und 131, siehe Plan 5.1-2). Eine aktuelle Besied-
lung konnte bei diesen B&dumen 2014 nicht nachgewiesen werden. Vorsorglich wird je-
doch angenommen, dass im Zuge der Rodung Fortpflanzungs- und Ruhestatten von
Flederméusen beseitigt werden (worst-case-Betrachtung).

Daruiber hinaus wird auch bei allen nicht kontrollierten B&aumen mit entsprechenden
Strukturen im Sinne einer worst-case-Betrachtung davon ausgegangen, dass die erfass-
ten Quartiermoglichkeiten geeignet und besiedelt sind und somit im Zuge der Rodung
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Flederm&usen verloren gehen. Dies betrifft die
Baume-Nr. 99, 100, 102, 103, 118, 121, 138.

Somit ist von einem Verlust von insgesamt 11 potenziellen Quartierbdumen fiir baumbe-
wohnende Fledermausarten auszugehen. Die festgestellten Strukturen an den betroffe-
nen Baumen sind ausschlief3lich als Sommerquartiere geeignet. Potenzielle Winterquar-
tiere sind nach derzeitigem Kenntnisstand nicht betroffen.

Fur gebdudebewohnende Fledermausarten gehen die im Geb&audebestand des Wild-
parkstadions vorhandenen Quartiermdglichkeiten zunéchst verloren, stehen nach Ab-
schluss der Bauarbeiten aber voraussichtlich in ahnlichem Umfang wieder zur Verfu-
gung. Eine Nutzung durch Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus und eine Langohrart
wurde festgestellt.

Dariiber hinaus werden mehrere kleinere Gebaude im Umfeld des Stadions im Zuge des
Vorhabens beseitigt (zum Beispiel Sanitdranlagen, Verkaufsstande, Kassenhauschen).
Hier wurde zwar keine aktuelle Besiedlung nachgewiesen. Jedoch wird, wie bei den
Quartiermoglichkeiten in Geholzbestanden, im Sinne einer worst-case-Betrachtung da-
von ausgegangen, dass durch den Riuckbau dieser Gebaude Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten von Flederm&usen verloren gehen. Potenzielle Winterquartiere sind nach derzei-
tigem Kenntnisstand nicht betroffen.

Der Verlust von 11 potenziellen Quartierbdumen und von zahlreichen Quartiermdglich-
keiten im Geb&udebestand des Stadions sowie in mehreren kleineren Gebduden im Um-
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Malnahme-Nr.: 2-2
Bezeichnung: Ausbringen von Ersatzquartieren (Fledermauskasten) fir ge-

baudebewohnende und baumbewohnende Fledermausarten

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

feld des Stadions wird durch die Ausbringung von 82 Fledermauskasten aus Holzbeton
ausgeglichen. Hierzu werden 16 Rundkasten und 66 Flachkasten in Wald- und Gehdolz-
bestdnden innerhalb sowie unmittelbar angrenzend an das Planungsgebiet sowie an
Gebauden auf dem Wildparkgelande ausgebracht (siehe Plan 5.2-1, Blattschnitte 4/6
und 5/6).

Da der Ermittlung des Bedarfs an Ersatzquartieren die Bestandserfassung von 2014 so-
wie eine worst-case-Betrachtung zu Grunde liegen, bis zum Beginn der Baumaf3hahmen
jedoch Anderungen in der Quartiernutzung sowie gegebenenfalls konkretere Angaben
zum Bauablauf vorliegen, wird eine Uberpriifung des tatséchlichen Bedarfs an Ersatz-
quartieren empfohlen (siehe Punkt 8).

Durch die Anbringung verschiedener Kastentypen wird gewahrleistet, dass die zur Ver-
fiigung gestellten Ersatzquartiere unterschiedliche Funktionen erfiillen (Sommer-, Uber-
gangs- und Winterquartiere). Dariiber hinaus werden hierdurch auch die voneinander
abweichenden Quartieranspriiche der im Gebiet nachgewiesen beziehungsweise poten-
ziell vorkommenden Fledermausarten (Hohlenbewohner, Spaltenbewohner) beriicksich-
tigt.

Die Kasten werden innerhalb der Gehdlzbestéande in Gruppen zu je 5 Kasten in mindes-
tens 3 m Hohe, vorzugsweise entlang von Waldwegen, Waldrandern und lichten Gehdélz-
bestanden, aufgehéngt. Im westlichen Teil des Planungsgebiets bieten sich hierfiir bei-
spielsweise die Baumgruppen rund um die Trainingspléatze und entlang der Friedrichsta-
ler Allee sowie der Waldbestand zwischen dem Adenauerring und dem kiinftigen Bus-
stellplatz an. Geeignete Standorte im suddstlichen Teil des Planungsgebiets befinden
sich innerhalb der Waldbestédnde zwischen der Biberburg und den Tennisplatzen sowie
Ostlich der Tennisplatze und im Bereich der Baumgruppen an der Larchenallee. Der lich-
te Waldbestand zwischen dem Leichtathletikplatz des KIT sowie dem Adenauerring un-
mittelbar siddstlich des Planungsgebiets ist ebenfalls geeignet. Des Weiteren sind Fle-
dermauskasten an Geb&uden innerhalb des Wildparkgeldndes auszubringen. Hierfur
kommen beispielsweise das Vereinsgebaude der Sportvereinigung Germania 1887 e. V.
in Sport- und Spielflaiche 1 sowie die Dreifeld-Sporthalle und das Jugendleistungszent-
rum in Sondergebiet Sport 7 in Frage. Die genauen Ausbringungsorte der Kasten werden
im Zuge der Ausfuhrungsplanung festgelegt. Mégliche Ausbringungsorte sind in Plan
5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6) dargestellt.

Die Baume-Nr. 129 und 135 (Linden im Bereich der Tennisplétze), in denen eine Uber-
winterungskolonie (Baum-Nr. 135) sowie potenzielle Wochenstubenquartiere (BAume-Nr.
129 und 135) nachgewiesen wurden, werden vorhabensbedingt nicht beeintréachtigt. Da
sich jedoch zwei der zuvor genannten Baume mit geeigneten Quartiermdglichkeiten, die
im Zuge des Vorhabens beseitigt werden, in rAumlicher Nahe zu diesen Habitatbdumen
befinden (Bdume-Nr. 123 und 131, ebenfalls Linden), wird durch die Bereitstellung von
Fledermauskasten innerhalb des Waldbestands im Bereich der Tennisplatze auch der
Verbund an geeigneten Quartiermdglichkeiten aufrechterhalten beziehungsweise ver-
bessert.

Die Wirksamkeit der MaRnahme wird durch die friihzeitige Ausbringung der Kasten (spa-
testens im Jahr vor dem Beginn der Rodungsarbeiten beziehungsweise dem Riickbau
von Gebauden) gesichert.

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme
Durchfiihrung der MaBhahme spétestens im Jahr vor Beginn der Rodungsarbeiten be-
ziehungsweise dem Rickbau von Gebéauden.

5 Lage der MalRnahme, Eigentimer

Umsetzung der MaRnahme innerhalb der im Bebauungsplan als Waldbestand ausgewie-
senen Flache ostlich von Sondergebiet Sport 2 (bisher Tennisplatze), innerhalb der im
Bebauungsplan als Griinflachen mit Geholzbestand ausgewiesenen Flachen im nord-
westlichen und sidéstlichen Teil des Planungsgebiets, innerhalb des Waldbestands zwi-
schen dem Leichtathletikplatz des KIT sowie dem Adenauerring unmittelbar stdéstlich
des Planungsgebiets sowie im Geb&udebestand innerhalb des Wildparkgeldndes (siehe
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 2-2

Bezeichnung: Ausbringen von Ersatzquartieren (Fledermauskasten) fir ge-
baudebewohnende und baumbewohnende Fledermausarten

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

Plan 5.2-1, Blattschnitte 4/6 und 5/6).

6 Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen

Jahrliche Kontrolle und Reinigung der Fledermauskésten Uber einen Zeitraum von min-
destens 5 Jahren nach erfolgter Ausbringung. Beschadigte oder abhanden gekommene
Fledermauskasten werden ersetzt.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Soweit bei der Kontrolle der Fledermauskasten im Rahmen des Monitorings festgestellt
wird, dass die Ersatzquartiere nicht angenommen werden, werden in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehoérde weitere lokale MalBnahmen zur Lebensraumaufwertung
ergriffen.

8 Angaben zur Mallnahmensicherung

Absicherung der fachgerechten Umsetzung der MaRnahme durch eine 6kologische Bau-
begleitung.

Baubegleitende und nachfolgende Kontrolle der Fledermauskésten Uber einen Zeitraum
von mindestens 5 Jahren. Die Ergebnisse des Monitorings werden in Form eines jahrli-
chen Berichts dokumentiert. In Abh&ngigkeit von der Zielerreichung der Malinahme kann
auf die Bestandserfassungen im 3. und 4. Jahr verzichtet werden.

Die Angaben bezlglich der Anzahl der erforderlichen Ersatzquartiere wurden auf Grund-
lage der Bestandserfassung 2014 ermittelt. Darlber hinaus liegt der Ermittlung eine
worst-case-Betrachtung zu Grunde (siehe Punkt 3). Zur Evaluierung des tatsachlichen
Bedarfs an Fledermauskéasten wird die erneute Uberpriifung der vorhandenen und als
geeignet eingestuften Quartiermdglichkeiten, die im Zuge des Vorhabens beseitigt wer-
den, hinsichtlich ihrer Besiedlung sowie die Erfassung und Uberpriifung neu entstande-
ner Quartiermdglichkeiten empfohlen. Dies sollte spatestens im Jahr vor der Durchfiih-
rung der Rodungsarbeiten beziehungsweise dem Rickbau von Geb&auden erfolgen, so
dass die erforderlichen Ersatzquartiere noch im selben Jahr ausgebracht werden kon-
nen.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBhahme:
Mafinahme-Nr. 1-5.
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Malnahme-Nr.: 2-3
Bezeichnung: Aufhangen von Nistkasten fur Bachstelze, Hausrotschwanz,

Haussperling und Star

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitt 4/6)

1 Art der MaBnahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |:| Vermeidung Eingriffsregelung
|:| Vermeidung Artenschutz |Z| Ausgleich Eingriffsregelung
|X| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vorgezogener Ausgleich fiir die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der européischen Vogelarten Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling
und Star (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in Verbindung mit § 44 Abs. 5 Satz 2 und 3
BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der europaischen Vogelarten Bachstelze,
Hausrotschwanz, Haussperling und Star durch die Beseitigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten.

Aufrechterhaltung des Angebots an Nistmdglichkeiten fiir die 0. g. Nischen-, Halbhdhlen-
und Hoéhlenbruter im rdumlichen Zusammenhang.

Beschreibung der MaRinahme inklusive Mallhahmenumfang

Um den Verlust von Nistméglichkeiten européischer Vogelarten innerhalb von Sonder-
gebiet Sport 1 im Zuge des Rickbaus des Stadiongebaudes (betroffen sind hiervon je-
weils zwei Brutpaare der Bachstelze und des Hausrotschwanzes sowie sechs Brutpaa-
ren des Haussperlings) beziehungsweise im Zuge baubedingter Rodungsmaflnahmen
(betroffen ist ein Brutpaar des Stars) auszugleichen, werden Nistgelegenheiten ausge-
bracht, die auf die 6kologischen Anspriche der Arten abgestimmt sind:

- Fur den Star sind spezielle Starenhthlen mit einem Durchmesser des Brutinnen-

raums von 14 cm und einer Fluglochweite von 45 mm zu verwenden.

- Fur die Bachstelze und den Hausrotschwanz werden Halbhthlen oder Dreiviertel-
héhlen mit einer zur Halfte beziehungsweise zu drei Vierteln geschlossenen Vor-
derwand ausgebracht. Die Halbhéhlen sollten tber einen Brutraumeinsatz verfu-
gen, damit ein Schutz vor Pradatoren gewahrleistet werden kann.

- Fur den Haussperling werden spezielle Sperlingskolonien, die jeweils drei Brut-
paaren eine Nistgelegenheit bieten, ausgebracht.

Die verloren gehenden Nistmoglichkeiten werden im Verhéltnis 1:2 ersetzt. Grundlage fur
die Ermittlung des Bedarfs sind hierbei die Ergebnisse der Bestandserfassung 2014.
Demnach sind insgesamt 2 Nistkasten fuir den Star, jeweils 4 Nistkésten fur Bachstelze
und Hausrotschwanz sowie 4 Sperlingskolonien, die insgesamt 12 Brutpaaren des
Haussperlings eine Nistgelegenheit bieten, auszubringen.

Die Nistkasten flir Bachstelze, Hausrotschwanz und Haussperling werden im Gebaude-
bestand im Umfeld des Stadions ausgebracht. Hierfir kommen beispielsweise das Ver-
einsgebaude der Sportvereinigung Germania 1887 e. V. in Sport- und Spielflache 1 so-
wie die Dreifeld-Sporthalle und das Jugendleistungszentrum in Sondergebiet Sport 7 in
Frage (siehe Plan 5.2-1, Blattschnitt 4/6). Die Kéasten sollten idealerweise ost- oder siid-
ostexponiert in ca. 3 m Hohe unter einem Dachvorsprung im Halbschatten aufgehéangt
werden.

Die beiden Nistkasten fur den Star werden innerhalb der im Bebauungsplan als Grunfla-
che mit Gehdlzbestand ausgewiesenen Flache norddstlich von Sondergebiet Sport 6
ausgebracht (siehe Plan 5.2-1, Blattschnitt 4/6). Als Ausbringungsorte sollten bevorzugt
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 2-3

Bezeichnung: Aufhangen von Nistkasten fur Bachstelze, Hausrotschwanz,
Haussperling und Star

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitt 4/6)

randstandige Baume gewahlt werden. Dort sind die Kasten in mindestens 3 m Hohe auf-
zuhangen.

Die genauen Ausbringungsorte der Kasten werden im Zuge der Ausfiihrungsplanung
festgelegt.

Die Wirksamkeit der MaRnahme wird durch die friihzeitige Ausbringung der Késten (spa-
testens im Jahr vor dem Beginn der Rodungsarbeiten beziehungsweise dem Riickbau
von Gebauden) gesichert.

Da der Ermittlung des Bedarfs an Nistkasten die Bestandserfassung von 2014 zu Grun-
de liegt, bis zum Beginn der BaumaRRnahmen jedoch Anderungen in der Nutzung von
Nistmdglichkeiten sowie gegebenenfalls konkretere Angaben zum Bauablauf vorliegen,
wird eine Uberprifung des tatsachlichen Bedarfs an Nistkasten empfohlen (siehe
Punkt 8).

4 Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnahme

Durchfihrung der MaRnahme spétestens im Jahr vor Beginn der Rodungsarbeiten be-
ziehungsweise dem Rickbau von Gebauden.

5 Lage der MalRinahme, Eigentimer

Umsetzung der MaBnahme innerhalb der im Bebauungsplan als Grunflache mit Gehdlz-
bestand ausgewiesenen Flache norddstlich von Sondergebiet Sport 6 sowie im vorhan-
denen Gebaudebestand in Sondergebiet Sport 7 und auf dem Vereinsgelande der
Sportvereinigung Germania 1887 e. V. (siehe Plan 5.2-1, Blattschnitt 4/6).

6 Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen

Jéahrliche Kontrolle und Reinigung der Nistkasten Uber einen Zeitraum von mindestens 5
Jahren nach erfolgter Ausbringung. Beschadigte oder abhanden gekommene Nistkésten
werden ersetzt.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Soweit bei der Kontrolle der Nistkasten im Rahmen des Monitorings festgestellt wird,
dass die Nistk&sten nicht angenommen werden, werden in Abstimmung mit der Unteren
Naturschutzbehorde weitere lokale MalRnahmen zur Lebensraumaufwertung fir die be-
troffenen européischen Vogelarten ergriffen.

8 Angaben zur Mallnahmensicherung

Absicherung der fachgerechten Umsetzung der MaBnahme durch eine 6kologische Bau-
begleitung.

Baubegleitende und nachfolgende Kontrolle der Nistkésten Uber einen Zeitraum von
mindestens 5 Jahren. Die Ergebnisse des Monitorings werden in Form eines jahrlichen
Berichts dokumentiert. In Abh&angigkeit von der Zielerreichung der MaRnahme kann auf
die Bestandserfassungen im 3. und 4. Jahr verzichtet werden.

Die Angaben beziglich der Anzahl der erforderlichen Nistkésten wurden auf Grundlage
der Bestandserfassung 2014 ermittelt. Darliber hinaus liegt der Ermittlung eine worst-
case-Betrachtung zu Grunde (siehe Punkt 3). Zur Evaluierung des tatséchlichen Bedarfs
an Nistkasten wird die erneute Uberpriifung des Stadions und weiterer Gebaude, die im
Zuge des Vorhabens zuriickgebaut werden, sowie der entfallenden Habitatbdume mit
Nistmdglichkeiten fiir Héhlenbriter und gegebenenfalls neu entstandener Nistmoglichkei-
ten hinsichtlich einer aktuellen Nutzung empfohlen.

Dies sollte spatestens im Jahr vor der Durchfiihrung der Rodungsarbeiten beziehungs-
weise dem Rickbau von Gebauden erfolgen, so dass die erforderlichen Nistmdglichkei-
ten noch im selben Jahr ausgebracht werden kénnen.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
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Malnahme-Nr.: 2-4
Bezeichnung: Aufwertung von Lebensraumen fiir die Zauneidechse
Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

1 Artder Malhahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |:| Vermeidung Eingriffsregelung
|:| Vermeidung Artenschutz |Z| Ausgleich Eingriffsregelung
|X| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vorgezogener Ausgleich fir die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten der Zauneidechse (8 44 Abs. 1 Nr.3 BNatSchG in Verbindung mit
8§ 44 Abs. 5 Satz 2 und 3 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere, Pflanzen und Biodiversitét:

Aufrechterhaltung des Habitatangebots fiir die Zauneidechse im raumlichen Zusammen-
hang.

Ausgleich flr den Eingriff in das Schutzgut Tiere und Pflanzen.
Schutzgutibergreifende Kompensation:

Ausgleich fiir den Eingriff in die Schutzgiter Boden, Klima und Wasserkreislauf geman
des Karlsruher Modells.

Beschreibung der Malinahme inklusive MaRnahmenumfang

Fir den Verlust von Lebensstatten der Zauneidechse innerhalb des Geltungsbereichs
des Bebauungsplans werden mehrere Teilflachen in den westlich, nérdlich und dstlich an
das Planungsgebiet angrenzenden Teilbereichen des Hardtwalds als Fortpflanzungs-
und Ruhestétten fur die Zauneidechse aufgewertet. Diese sind in Plan 5.2-1 (Blattschnit-
te 2/6 bis 5/6) dargestellt.

Als Ersatzhabitate vorgesehen sind ausschlie3lich gut besonnte Saumbereiche entlang
von Wegen und Alleen sowie kleine Waldwiesen auf Lichtungen oder an Wegréndern.
Folgende Teilflachen stehen im Einzelnen zur Verfligung:

- Vereinsgeldnde des Schitzenvereins an der Kurzen Allee,
- Waldrander und Wiesen nordéstlich des Rosenhofs an der Eggensteiner Allee,

- Magerrasen auf dem Gelande des Waldzentrums und unmittelbar nérdlich davon
gelegene Wegrander an der Linkenheimer Allee,

- Waldrand unmittelbar westlich an den Parkplatz des Waldzentrums angrenzend,
- Waldwiese und Weihnachtsbaumkultur éstlich des Waldzentrums,

- Wald- und Wegrander sowie Béschungen auf den Vereinsgelanden des Karlsruher
Turnvereins 1846 sowie der Spielvereinigung Olympia-Hertha Karlsruhe e. V. an
der Grabener Allee sowie angrenzende Bereiche,

- Waldwiesen siidwestlich von Waldstadt nahe der Theodor-Heuss-Allee,
- Wald- und Wegrander an der Biichiger Allee,

- Waldrander unmittelbar westlich, ndrdlich und dstlich des Adenauerrings,
- Wegrénder an der Friedrichstaler Allee ndrdlich des Adenauerrings,

- Waldwiesen und Wegréander zwischen der Linkenheimer und der Friedrichstaler Al-
lee siidlich des Adenauerrings,

- Waldwiesen und Wegrander im Bereich der Grabkapelle dstlich des Adenauer-
rings.

Die aufgewerteten Flachen dienen der Umsiedlung der Zauneidechsen, die im Frihjahr

des Jahres vor dem Baubeginn in den jeweiligen Vorhabensflachen (je nach Witterung

frihestens ab Mitte Marz bis voraussichtlich Ende Mai) zur Vermeidung von Individuen-

verlusten in den besiedelten Teilhabitaten im Geltungsbereich des Bebauungsplans ab-
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 2-4
Bezeichnung: Aufwertung von Lebensraumen fiir die Zauneidechse
Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

gefangen werden (siehe Malinahme-Nr. 1-17).

Die Herstellung der Ersatzhabitate erfolgt friihzeitig, so dass die Wirksamkeit der Maf3-
nahme bis zur Umsiedlung gewahrleistet ist (Umsetzung der Mal3hahme spétestens bis
Ende Februar des Jahres, in dem die Umsiedlung erfolgen wird).

In den vom Vorhaben betroffenen Teilhabitaten innerhalb des Geltungsbereichs des Be-
bauungsplans sind nach dem Ergebnis der Bestandserfassung 2014 insgesamt ca. 290
adulte Zauneidechsen vorhanden (siehe MalBnahme-Nr. 1-17). Bei einer Mindestgrofie
des Lebensraums adulter Tiere von 150 m? nach LUBW (2014b) ist fur die Umsiedlung
eine Flache von ca. 4,35 ha erforderlich.

Einige der Teilflachen weisen bereits im Ist-Zustand eine Lebensraumeignung fir die
Zauneidechse auf. Daher kann nicht ausgeschlossen werden, dass zumindest Teilberei-
che von der Zauneidechse besiedelt sind. Dies ist vor Beginn der Aufwertung der Teilfla-
chen zu uberprifen (siehe Punkt 8). Um sicherzustellen, dass der erforderliche Flachen-
bedarf von 4,35 ha dennoch gedeckt werden kann, wurde vorsorglich die Verfligbarkeit
von Flachen in Umfang von insgesamt 7,7 ha abgeklart.

Die Teilflaichen werden insbesondere durch Herstellung von Totholzstrukturen in ihrer
Lebensraumeignung fir die Zauneidechse aufgewertet. Aufgrund der giinstigen thermi-
schen Eigenschaften (rasche Erwarmung, schnelles Abtrocknen, gute Isolation gegen
einen kalten Untergrund, lange Speicherung der Warme) werden diese von
Zauneidechsen Uberproportional haufig genutzt (BLANKE 2010).

Dariiber hinaus sollen nicht heimische Geholzarten, wie Spéate Trauben-Kirsche und Ro-
binie, zurlickgedrangt und im Zuge der Pflegemafinahmen gezielt weitere Neophyten,
wie die Amerikanischen Kermesbeere oder die Spate Goldrute, beseitigt werden.

Durch eine partielle Auflichtung von Teilbereichen kann au3erdem eine bessere Beson-
nung erreicht werden. Dies tragt zur Entwicklung einer artenreicheren Krautschicht sowie
einer arten- und individuenreicheren Insektenfauna bei, so dass das Nahrungsangebot
fur die Zauneidechse verbessert wird.

Die unmittelbar an Wegréndern gelegenen Teilflachen sollen optisch ansprechend ge-

staltet werden. Deshalb wird die Herstellung der folgenden, linear angeordneten Struktu-

ren empfohlen, die im Auftrag der Volkswohnung GmbH, Karlsruhe, bereits in einem

Griinzug in dem Wohngebiet "Kirchfeld Nord" in Neureut realisiert wurden:

- ca. 60 cm hohe Holzstammmauern aus aufgeschichteten Stammstiicken von Ge-
hdlzen mit rauer Borke, insbesondere Robinie, hinterfiillt mit sandigem Substrat, als
Sonnplatze und Versteckmdglichkeiten,

- senkrecht eingebaute Robinienstammsticke als zusétzliche Sonnpléatze,

- Straucherhecken aus gebietsheimischen Arten, als Rickzugsmdglichkeit zur Ther-
moregulation sowie zur Sicherung eines reichhaltigen Nahrungsangebots,

- aufgeschichtete Reisigstapel als Versteckmdglichkeiten (diese werden in Licken in
den Straucherhecken eingebracht) sowie

- Sand-Kies-Linsen als frostsichere Winterquartiere.

Beziglich der abseits der Wegréander gelegenen Teilflachen, insbesondere den Wald-
wiesen sowie auf dem Vereinsgeldnde des Schitzenvereins und dem Gelande des
Waldzentrums, werden dariiber hinaus folgende Habitatstrukturen geschaffen:

- Steinschuttungen (5,0 m x 2,0 m) aus grobem Kies (die KorngrdfRen und das Mi-
schungsverhéltnis werden im Zuge der Ausfihrungsplanung festgelegt) mit stdlich
vorgelagerten Sandlinsen und Reisigabdeckung, die mindestens 1,0 m tief in die
Erde eingebracht werden, als frostsichere Uberwinterungsquartiere, Sonn-, Ver-
steck- und Eiablageplatze sowie

- Totholzstrukturen aus Wurzelstubben oder Stammabschnitten von Gehdlzen mit
rauer Borke, insbesondere Robinie, auf einem Sandbett (5,0 m x 5,0 m), das min-
destens 1,0 m tief in die Erde eingebracht wird, und einer isolierenden Schicht aus
Hackselgut als frostsichere Uberwinterungsquartiere, Sonn-, Versteck- und Eiabla-
geplatze.

Die Anzahl sowie die genaue Lage der Habitatstrukturen werden im Zuge der Ausfiih-
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Malnahme-Nr.: 2-4
Bezeichnung: Aufwertung von Lebensraumen fiir die Zauneidechse
Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

rungsplanung konkretisiert.

Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Die Herstellung der Ersatzhabitate erfolgt friihzeitig, so dass die Ausgleichsflachen zum
Zeitpunkt der Umsiedlung eine optimale Habitatstruktur fiir die Zauneidechse aufweisen
und damit die Wirksamkeit der MalRnahme gewabhrleistet ist (Umsetzung der MaRnahme
spatestens bis Ende Februar des Jahres, in dem die Umsiedlung erfolgen wird).

Insbesondere die Pflanzung der Straucherhecken sollte méglichst friihzeitig vor Beginn
der Vegetationsperiode vorgenommen werden. Optimal ist der Zeitpunkt unmittelbar
nach dem Laubfall im Herbst, da die Gehoélze dann noch im selben Jahr ein Wurzelsys-
tem ausbilden kénnen und zu Beginn der kommenden Vegetationsperiode keiner auf-
wandigen Pflege bedurfen. Sofern die Strauchgruppen erst unmittelbar vor dem Beginn
der Vegetationsperiode im Jahr der Umsiedlung gepflanzt werden, ist bei trockener Wit-
terung eine regelméafiige Wasserung erforderlich, um zu gewabhrleisten, dass die Strau-
cher gut anwachsen und zum Zeitpunkt der Umsiedlung ihre Funktion als Versteckmdg-
lichkeit und Ruckzugsmaoglichkeit zur Thermoregulation erfullen kénnen.

Lage der MaRnahme

Die Lage der verschiedenen Teilflachen in den westlich, nérdlich und éstlich an das Pla-
nungsgebiet angrenzenden Teilbereichen des Hardtwalds, die als Ersatzhabitat fur die
Zauneidechsen aufgewertet werden, sind in Plan 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6) darge-
stellt.

Erforderliche Pflege- und Instandhaltungsmafnahmen

Alle Teilflachen werden durch eine jahrlich durchzufuhrende zweimalige Mahd mit einem
Balkenmé&hgerat offengehalten. Die Mahd erfolgt zeitlich abgestuft auf jeweils 50 % der
Flache (Staffelmahd mit insgesamt 4 Mahterminen) zur Entwicklung eines kleinrdumigen
Vegetationsmosaiks aus kurzgrasigen Pflanzenbestdnden und héheren Krautschichten.
Unerwinschter Gehdlzaufwuchs wird bei Bedarf mittels eines Freischneiders beseitigt.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Da einige der zur Verfiigung stehenden Teilflichen eine Lebensraumeignung fur die
Zauneidechse aufweisen, kann nicht ausgeschlossen werden, dass zumindest Teilberei-
che dieser Flachen bereits besiedelt sind. Dies ist friihzeitig vor Beginn der Maf3nah-
menumsetzung zu Uberprifen. Sofern sich hierbei herausstellt, dass einzelne Teilflachen
besiedelt sind und keine Aufnahmekapazitat fir weitere Tiere besteht, werden sie ver-
worfen.

Soweit im Rahmen des Monitorings der Zauneidechsenpopulation (s. u.) - trotz der er-
griffenen vorgezogenen Ausgleichsmafl3nahme - im Vergleich mit dem Ausgangsbestand
langfristig abnehmende Bestandszahlen zu verzeichnen sind, kdnnen in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehérde weitere lokale MaRnahmen zur Aufwertung von Le-
bensrdumen fiir die Zauneidechse ergriffen werden.

Angaben zur MaBnahmensicherung

Die Sicherung der baulichen Umsetzung der CEF-MaRRnahme erfolgt durch eine 6kolo-
gische Baubegleitung.

Die Entwicklung der Zauneidechsenpopulation im Bereich der verschiedenen Teilflachen
wird durch ein Monitoring Uber einen Zeitraum von fuinf Jahren erfasst. Hierzu werden die
Umsiedlungsflachen jéahrlich im Rahmen von sechs Begehungen im Zeitraum von April
bis August kontrolliert und alle Zauneidechsenindividuen gezahlit sowie nach Geschlecht
und Alter (adult, subadult und juvenil) unterschieden. Die Ergebnisse jedes Monitorings
werden in Form eines kurzen Berichts dokumentiert. In Abhangigkeit von der Zielerrei-
chung der MaRnahme kann auf die Bestandserfassungen im dritten und vierten Jahr ver-
zichtet werden.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 2-4
Bezeichnung: Aufwertung von Lebensraumen fiir die Zauneidechse
Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 2/6 bis 5/6)

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-2, 1-15, 1-17, 2-1.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Maflnahme-Nr.: 2-5
Bezeichnung: Aufwertung von Lebensraumen fiir die Mauereidechse

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

1  Artder MaBnahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |:| Vermeidung Eingriffsregelung
|:| Vermeidung Artenschutz |X| Ausgleich Eingriffsregelung
|X| CEF Artenschutz |:| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Vorgezogener Ausgleich fiir die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten der Mauereidechse (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in Verbindung mit
§ 44 Abs. 5 Satz 2 und 3 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung

Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:

Aufrechterhaltung des Habitatangebots fur die Mauereidechse im raumlichen Zusam-
menhang.

Beschreibung der MaRnahme inklusive Mallhahmenumfang

Fir den Verlust von Lebensstatten der Mauereidechse im Bereich des Kompostplatzes,
des KIT-Sportplatzes und der sidlichen Stadionbéschung werden mehrere Teilflachen
im Geltungsbereich des Bebauungsplans sowie drei Teilflachen unmittelbar angrenzend
an den Robinson-Spielplatz als Fortpflanzungs- und Ruhestétten flr die Mauereidechse
aufgewertet. Diese sind in Plan 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6) dargestellt.

Da innerhalb der Population Vorkommen allochthoner Individuen nachgewiesen wurden,
wurden ausschlie3lich Ersatzhabitate gewahlt, die sich in oder im n&heren Umfeld des
Planungsgebiets befinden, um eine Beeintrachtigung von Vorkommen der heimischen
genetischen Linie zu vermeiden.

Neben den Teilflachen in unmittelbarer Nahe des Robinson-Spielplatzes sidlich des

Planungsgebiets stehen innerhalb des Planungsgebiet folgende Teilflachen in Sport- und

Spielflache 1 (bisher Vereinsgelande Germania, Trainingsplatze 5 und 6 KSC) sowie in

den im Bebauungsplan ausgewiesenen Grinflachen mit Geholzbestand und Waldfla-

chen zur Verfigung:

- Parkanlage mit lichtem Gehdolzbestand und gut besonnten Béschungen im Bereich
der Biberburg (im Bebauungsplan als Waldflache ausgewiesen),

- lichte Baumbestédnde mit grasreicher Ruderalvegetation und Trittrasen zwischen
der Friedrichstaler Allee und den Sondergebieten Sport 4, 5 und 6 sowie der Sport-
und Spielflache 3 einschlie3lich des Lagerplatzes zwischen Sondergebiet Sport 5
und Sport- und Spielflaiche 3 (im Bebauungsplan als Grinflachen mit Gehdlzbe-
stand ausgewiesen),

- lichter Baumbestand suddstlich der derzeitigen Trainingsplatze 5 und 6 des KSC
(im Bebauungsplan als Grinflache mit Geholzbestand ausgewiesen) sowie an-
grenzende Trittpflanzenbestdnde suddstlich von Trainingsplatz 6 in Sport- und
Spielflache 1,

- schmaler Grinstreifen am westlichen Rand des Vereinsgelandes der Sportvereini-
gung Germania 1887 e. V. sowie Bdschung zwischen dem derzeitigen Trainings-
platz 7 des KSC und dem FuRballplatz der Sportvereinigung Germania 1887 e.V. in
Sport- und Spielflache 1,

- Zierrasen nordwestlich der Fasanengartenmauer auf Hohe des Vereinsgelandes
der Germania in Sport- und Spielflache 1,

- Gehdlzrandstreifen entlang der Larchenallee zwischen Kompostplatz und Biber-
burg und

- Teilbereiche der Kleingartenanlage siidwestlich der Fasanengartenmauer.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Maflnahme-Nr.: 2-5
Bezeichnung: Aufwertung von Lebensraumen fiir die Mauereidechse
Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

Die aufgewerteten Flachen dienen der Umsiedlung der Mauereidechsen, die im Fruhjahr
des Jahres vor dem Baubeginn in den jeweiligen Vorhabensflachen (je nach Witterung
frlhestens ab Mitte Marz bis voraussichtlich Ende Mai) zur Vermeidung von Individuen-
verlusten in den besiedelten Teilhabitaten im Geltungsbereich des Bebauungsplans ab-
gefangen werden (siehe Malinahme-Nr. 1-18).

Die Herstellung der Ersatzhabitate erfolgt friihzeitig, so dass die Wirksamkeit der Maf3-
nahme bis zur Umsiedlung gewahrleistet ist (Umsetzung der Mal3nahme spéatestens bis
Ende Februar des Jahres, in dem die Umsiedlung erfolgen wird).

In den vom Vorhaben betroffenen Teilhabitaten innerhalb des Geltungsbereichs des Be-
bauungsplans sind nach dem Ergebnis der Bestandserfassung 2014 insgesamt ca. 300
adulte Mauereidechsen vorhanden (siehe MalRnahme-Nr. 1-18). Bei einer MindestgroRle
des Lebensraums adulter Tiere von 80 m? nach LUBW (2014b) ware fur die Umsiedlung
eine Flache von ca. 2,4 ha erforderlich.

Das Vorkommen weist allerdings einen hohen Anteil an allochthonen Individuen auf (sie-
he Kapitel 2.5.13). Durch Hybridisierungen kann es zu einem Verlust der genetischen
Vielfalt und dem Zuriickdrangen der heimischen genetischen Linie kommen. Wiirden
diese Erkenntnisse im Bundesnaturschutzgesetz beriicksichtigt und gebietsfremde Linien
einer heimischen Art als invasiv eingestuft, wéare eine weitere Ausbreitung allochthoner
Vorkommen gemaf § 40 BNatSchG zu verhindern (ScHULTE et al. 2011).

In Abstimmung mit Frau Rohde, Amt fir Umwelt und Arbeitsschutz, wurde daher ein mi-
nimaler Flachenansatz von 50 m2 pro Individuum gewéhlt. Aus artenschutzrechtlicher
Sicht ist dies vertretbar, da die Mauereidechse in ihrem Ursprungshabitat eine noch ho-
here Siedlungsdichte aufweist. So wurden in dem 1,45 ha groRen Untersuchungsgebiet
fir die Mauereidechse (siehe Plan 5.1-3 der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstu-
die, SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2015b) unter Berilicksichtigung eines Faktors von
6 zur Schatzung des tatsachlichen Bestands insgesamt 486 adulte Individuen nachge-
wiesen, was einer Siedlungsdichte von knapp 30 m2 pro Adulti entspricht.

Nach dem Ergebnis der Bestandserfassung 2014 sind die zur Aufwertung vorgesehenen
Teilflachen im Geltungsbereich des Bebauungsplans nicht von der Mauereidechse be-
siedelt. Bezlglich des Robinson-Spielplatzes ist eine Besiedlung aufgrund fehlender Ha-
bitatstrukturen, die sich als Sonnplatze und Uberwinterungsquartiere eignen, ebenfalls
auszuschliel3en.

Die Teilflachen kdnnen durch Herstellung der im MalRnahmenblatt fiir die Zauneidechse
dargestellten Habitatstrukturen (siehe MalRnahme-Nr. 2-4) in ihrer Lebensraumeignung
fur die Mauereidechse aufgewertet werden. Da Mauereidechsen im Vergleich zur
Zauneidechse steinige Substrate als Sonnplatze und Versteckmdglichkeit préaferieren,
sollte eine hohere Anzahl an Steinschittungen oder vergleichbaren Strukturen, wie bei-
spielsweise Lesesteinmauern, angelegt werden. Diese sollten ebenfalls mindestens 1 m
tief in die Erde eingebracht werden, um Frostsicherheit im Winter zu gewéhrleisten.

Die Anzahl sowie die genaue Lage der Habitatstrukturen werden im Zuge der Ausfuh-
rungsplanung konkretisiert.

Zeitpunkt der Umsetzung der Mallhahme

Die Herstellung der Ersatzhabitate erfolgt friihzeitig, so dass die Ausgleichsflachen zum
Zeitpunkt der Umsiedlung eine optimale Habitatstruktur fur die Mauereidechse aufweisen
und damit die Wirksamkeit der Mal3nahme gewaéhrleistet ist (Umsetzung der Ma3nahme
spatestens bis Ende Februar des Jahres, in dem die Umsiedlung erfolgen wird).
Insbesondere die Pflanzung der Straucherhecken sollte mdglichst friihzeitig vor Beginn
der Vegetationsperiode vorgenommen werden. Optimal ist der Zeitpunkt unmittelbar
nach dem Laubfall im Herbst, da die Gehdélze dann noch im selben Jahr ein Wurzelsys-
tem ausbilden kénnen und zu Beginn der kommenden Vegetationsperiode keiner auf-
wandigen Pflege bedurfen. Sofern die Strauchgruppen erst unmittelbar vor dem Beginn
der Vegetationsperiode im Jahr der Umsiedlung gepflanzt werden, ist bei trockener Wit-
terung eine regelméafige Wasserung erforderlich, um zu gewéahrleisten, dass die Strau-
cher gut anwachsen und zum Zeitpunkt der Umsiedlung ihre Funktion als Versteckmdg-
lichkeit und Ruckzugsmaoglichkeit zur Thermoregulation erfillen kénnen.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Maflnahme-Nr.: 2-5
Bezeichnung: Aufwertung von Lebensraumen fiir die Mauereidechse
Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 4/6 und 5/6)

5

Lage der MaRnahme

Die Lage der verschiedenen Teilflachen innerhalb sowie siidlich des Planungsgebiets,
die als Ersatzhabitat fir die Mauereidechsen aufgewertet werden, sind in Plan 5.2-1
(Blattschnitte 4/6 und 5/6) dargestellt.

Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmaRnahmen

Alle Teilflachen werden durch eine jahrlich durchzufihrende zweimalige Mahd mit einem
Balkenmahgerat offengehalten. Die Mahd erfolgt zeitlich abgestuft auf jeweils 50 % der
Flache (Staffelmahd mit insgesamt 4 Mahterminen) zur Entwicklung eines kleinrdumigen
Vegetationsmosaiks aus kurzgrasigen Pflanzenbestanden und héheren Krautschichten.
Unerwinschter Gehdlzaufwuchs wird bei Bedarf mittels eines Freischneiders beseitigt.

Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich

Soweit im Rahmen des Monitorings der Mauereidechsenpopulation (s. u.) - trotz der er-
griffenen vorgezogenen AusgleichsmaflRnahme - im Vergleich mit dem Ausgangsbestand
langfristig abnehmende Bestandszahlen zu verzeichnen sind, kdnnen in Abstimmung mit
der Unteren Naturschutzbehodrde weitere lokale MalRnahmen zur Aufwertung von Le-
bensraumen fur die Mauereidechse ergriffen werden.

Angaben zur MaBnahmensicherung

Die Sicherung der baulichen Umsetzung der CEF-MaRnahme erfolgt durch eine 6kolo-
gische Baubegleitung.

Die Entwicklung der Mauereidechsenpopulation im Bereich der verschiedenen Teilfla-
chen wird durch ein Monitoring Uiber einen Zeitraum von finf Jahren erfasst. Hierzu wer-
den die Umsiedlungsflachen jahrlich im Rahmen von sechs Begehungen im Zeitraum
von April bis August kontrolliert und alle Mauereidechsenindividuen gezahlt sowie nach
Geschlecht und Alter (adult, subadult und juvenil) unterschieden. Die Ergebnisse jedes
Monitorings werden in Form eines kurzen Berichts dokumentiert. In Abh&angigkeit von der
Zielerreichung der MaBnahme kann auf die Bestandserfassungen im dritten und vierten
Jahr verzichtet werden.

Wirksam in Verbindung mit Malinahme:
MaRnahmen-Nr.: 1-2, 1-16, 1-18.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 2-6
Bezeichnung: Uberfithrung von Flachen in frilhen Sukzessionsstadien in ei-

ne ordnungsgemalfe Bewaldung

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 1/6 und 6/6)

1  Artder MalRnahme

|:| Vermeidung Natura 2000 |:| Vermeidung Eingriffsregelung
|:| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |Z| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000

2.2 Artenschutz

2.3 Eingriffsregelung

Ersatz fur den Eingriff in das Schutzgut Tiere und Pflanzen.
Schutzgutibergreifende Kompensation:

Ersatz fur den Eingriff in die Schutzguter Boden, Klima und Wasserkreislauf gemaf des
Karlsruher Modells.

Beschreibung der Malinahme inklusive MalRnahmenumfang

Insgesamt stehen fiir die Uberfiihrung frilher Sukzessionsstadien in eine ordnungsge-
maRe Bewaldung 3 Teilflachen mit einer Gesamtflache von 5,5 ha zur Verfligung, die
zugleich dem forstrechtlichen Ausgleich dienen:

- Die Stilllegungsflache Eisenhafengrund "Auf der Hochstatt" befindet sich auf der
Gemarkung Durlach sidéstlich des Planungsgebiets und umfasst insgesamt 1,4 ha,
die sich auf drei Flurstiicke verteilen. Auf Flurstiick-Nr. 52786/1 entfallen 0,29 ha
Aufforstungsflache, auf Flurstiick-Nr. 52793 befinden sich 0,83 ha und auf Flurstiick-
Nr. 52785 0,28 ha Aufforstungsflache. Die gesamte Aufforstungsflache befindet sich
bereits in einem frihen Sukzessionsstadium und wird mit Wildapfel, Wildbirne, Vo-
gelkirsche und Elsbeere im Weitverband (10 x 10 m) aufgeforstet. Die Restbesto-
ckung erfolgt durch natiirliche Sukzession.

- Die Aufforstungsflache "Oberer Damm" befindet sich auf Gemarkung Neureut nord-
westlich des Planungsgebiets und weist insgesamt 3,6 ha auf. 2,5 ha Aufforstungs-
flache entfallen dabei auf die Flurstiick-Nr. 10437 und 1,1 ha auf die Flurstiick-Nr.
10458/1. Die Aufforstungsflache "Oberer Damm" weist ebenfalls ein frihes Sukzes-
sionsstadium auf und wird mit Stieleichen im Weitverband (10 x 10 m) aufgeforstet.
Die Restbestockung erfolgt durch natirliche Sukzession.

- Die Aufforstungsflache "Wolfartsweier" auf Gemarkung Durlach liegt nordwestlich
des Planungsgebiets und umfasst 0,5 ha, die sich in Waldrandlage befinden (Flur-
stucknummern sind auf Grund eines Flurneuordnungsverfahrens nicht verfigbar).
Die Waldrandflachen befinden sich in einem friihen Sukzessionsstadium und sollen
weiterhin der naturlichen Sukzession uberlassen werden. Eine aktive Aufforstung ist
nicht erforderlich.

Zeitpunkt der Umsetzung der MaRnhahme
Ab Winterhalbjahr 2016/17.

Lage der MaBnahme

Die Lage der Flachen sudostlich sowie nordwestlich des Planungsgebiets, die als Auf-
forstungsflachen zur Verfigung stehen, sind in Plan 5.2-1 (Blattschnitte 1/6 und 6/6) dar-
gestellt.

Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmafRnahmen

Jahrlich sind je Aufforstungsflache zwei Durchgdnge zur Férderung der Naturverjingung
und Kultursicherung ausreichend. Zum Schutz der aufgeforsteten jungen Stiel-Eichen
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Malnahme-Nr.: 2-6
Bezeichnung: Uberfithrung von Flachen in frilhen Sukzessionsstadien in ei-

ne ordnungsgemalfe Bewaldung

Plan-Nr.: 5.2-1 (Blattschnitte 1/6 und 6/6)

und Wildobstbaumen vor Verhiss werden Wuchshiillen an den Stammen angebracht.

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MaRnahmensicherung
Die MaRnahmensicherung tbernimmt die jeweils zustandige untere Forstbehdrde bzw.
der zusténdige Revierleiter.

9 Wirksam in Verbindung mit MaBnahme:

MaRnahmen-Nr.: 2-1, 2-4.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

MaRnahme-Nr.: 2-7

Bezeichnung: Ersatz fir einen Heldbockbrutbaum und fir zwei Heldbock-
verdachtsbaume

Plan: ohne Plandarstellung

1 Artder MaBnahme

|Z| Vermeidung Natura 2000 |Z| Vermeidung Eingriffsregelung
|Z| Vermeidung Artenschutz |:| Ausgleich Eingriffsregelung
|:| CEF Artenschutz |X| Ersatz Eingriffsregelung

2 Zugeordnete Konflikte / Beeintrachtigungen, Zielsetzung

2.1 Natura 2000 (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015a)

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele priifungsrelevanter Ar-
ten nach Anhang Il FFH-RL (Heldbock).

2.2 Artenschutz (vgl. Spang. Fischer. Natzschka. GmbH 2015b)

Ersatz fiir den Verlust einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Heldbocks (Brutbaum
Nr. 39 b sowie Verdachtsbaum Nrn. 39 und 39a) (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).
Vermeidung des Tétens von Larven des Heldbocks (Eier, Larven, Puppen) (8 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG).

2.3 Eingriffsregelung
Schutzgiter Tiere und Biodiversitat:
Ersatz fur den Verlust eines Brutbaums des Heldbocks (Baum Nr. 39b) und fiir den Ver-
lust zweier Verdachtsbdume (Nrn. 39 und 39a).
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Heldbocks durch ein mdgliches Téten
oder Verletzen von Entwicklungsformen.

3 Beschreibung der Malinahme inklusive MaRhahmenumfang

Fur den Verlust eines Heldbockbrutbaumes sowie zweier Heldbockverdachtsbaume
(Baum Nrn. 39, 39a und 39b) sind im Nordlichen Hardtwald in Abstimmung zwischen
dem Land Baden-Wiurttemberg als Eigentiimer sowie dem stadtischen Forstamt und dem
Umwelt- und Arbeitsschutz drei heimische Eichen aus der Nutzung zu nehmen und als
Heldbockbrutbdume zu entwickeln.

Der Standort der noch nicht offensichtlich vom Heldbock besiedelten Eichen sollte fur ei-
ne Besiedlung durch diese Art geeignet sein und zugleich keine kiinftige Gefahrdung der
Verkehrssicherheit erkennen lassen. Erforderlichenfalls ist der Standort durch geeignete
MaRnahmen aufzuwerten. Vorzugsweise ist eine Gruppe von Eichen auszuwéhlen. Der
Brusth6hendurchmesser der kunftigen Heldbockbrutbdume sollte denjenigen des Brut-
baumes Nr. 39b (0,45 m) deutlich Uberschreiten, um eine langer langandauernde Be-
siedlung zu ermdglichen.

Unmittelbar im Anschluss der Entnahme der Baume Nrn. 39, 39a und 39b wird das Brut-
holz ausreichend dimensioniert und mdéglichst schonend an den kiinftigen Brutbdumen
exponiert.

4  Zeitpunkt der Umsetzung der Malinahme

Die Auswahl der Eichen und die Herausnahme aus der forstlichen Nutzung erfolgt mit
dem erforderlichen Vorlauf zur Entnahme der Baume Nrn. 39, 39a und 39b. Die scho-
nende Verbringung und Exposition des Brutholzes an den Starkeichen erfolgt unmittelbar
im Anschluss an die schonende Entnahme der Baume Nrn. 39, 39a und 39b.

5 Lage der MaBhahme
Nordlicher Hardtwald, Gemarkung Karlsruhe.

6 Erforderliche Pflege- und InstandhaltungsmaRnahmen

In Abhangigkeit des Aufwuchses ist ein Freistellen der Eichen erforderlich (Beseitigung
von Geholzunterwuchs, der zu einer beeintréchtigenden Beschattung der zukinftigen
Brutbdume flhrt).
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

Maflnahme-Nr.:
Bezeichnung:

Plan:

2-7

Ersatz fur einen Heldbockbrutbaum und fiir zwei Heldbock-
verdachtsbaume

ohne Plandarstellung

7 Hinweise zum Risikomanagement, soweit erforderlich
Nicht erforderlich.

8 Angaben zur MalBnahmensicherung

Die kunftigen Heldbockbrutbdume sind dauerhaft als solche zu kennzeichnen und deren
Standorte in die Forsteinrichtungsdaten aufzunehmen. lhr Erhalt ist bis zu deren naturli-
chen Verfall zu gewahrleisten.

Die Entnahme und Exposition des entnommenen Brutholzes erfolgt unter 6kologischer
Baubegleitung.

9 Wirksam in Verbindung mit MalRnahme:
MafRnahmen-Nr. 1-1.
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

5.3 Forstrechtlicher Ausgleich

Wie in Kapitel 4.6 dargestellt, liegt der forstrechtliche Kompensationsbedarf fur den
Verlust von Waldflachen gemaR LWaldG bei ca. 5,5 ha. Dieser soll in erster Linie durch
Uberfiihrung von Flachen, die sich in einem friilhen Sukzessionsstadium befinden, in eine
ordnungsgeméale Bewaldung kompensiert werden (schriftliche Mitteilung von Herrn
Struck, Forstamt, Stadt Karlsruhe, vom 02.04.2015).

In Abstimmung zwischen dem Amt flir Umwelt- und Arbeitsschutz, dem zentralen
juristischen Dienst, dem Liegenschaftsamt und dem Forstamt der Stadt Karlsruhe sowie
dem Regierungsprasidium Freiburg wurden geeignete Flachen fir den forstrechtlichen
Ausgleich in einem Umfang von 5,5 ha identifiziert, die sich in einem solchen friihen Suk-
zessionsstadium befinden oder durch ergénzende Pflanzungen in Wald Uberfiihrt werden
konnen. Die einzelnen Flachen mit den zugehdrigen vorgesehen Malinahmen sind in Ta-
belle 5.3-1 und in MaRnahme-Nr. 2-6 aufgelistet. lhre Lage ist Plan 5.2-1 (Blattschnitte
1/6 und 6/6) zu entnehmen.
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Tabelle 5.3-1. Forstrechtliche Ersatzaufforstungsflachen (gemaR Angaben des Forstamtes Karls-

ruhe vom 02.04.2015).

5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt
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5 Vermeidung, Verminderung und Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt

5.4 Ausgleich fir die Anderung der Landschaftsschutzgebietsverordnung

Die Landschaftsschutzgebietsverordnung vom 03.10.1980 wird in einem Parallel-
verfahren (Rechtsverordnungsverfahren nach § 74 NatSchG) geéndert. Hierbei sollen die
Flachen im Planungsgebiet - mit Ausnahme des Waldbestands dstlich des Kompostplat-
zes sowie des Parkwalds im Bereich der Biberburg - aus dem Landschaftsschutzgebiet
"Nordliche Hardt" entlassen werden. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzzwecks
ist auszuschlie3en (siehe Kapitel 4.7).

Eine gesetzliche Pflicht zur Kompensation, insbesondere in Form eines Flachen-
ausgleichs, besteht nicht. Ungeachtet dessen wird zur Starkung des Schutzgebietssys-
tems das bisherige Landschaftsschutzgebiet "Lutherisch Wéldele" an der Alb sudlich des
Rheinhafens in die Natura 2000-Gebietskulisse (FFH-Gebiet "Oberwald und Alb") aufge-
nommen (ZJD, STADT KARLSRUHE 2015).

Bei dem ca. 10 ha gro3en Landschaftsschutzgebiet im Stadtteil Daxlanden handelt
es sich um einen Uberrest der Uberflutungsaue der Alb. Das Gebiet ist groRtenteils be-
waldet. Die friher teilweise vorhandenen Wirtschaftspappelbesténde wurden in der Ver-
gangenheit teilweise geschlagen. Dafiir wurden standorttypische Weiden und Erlen ge-
pflanzt, so dass sich wieder ein naturnaher Auenwald entwickeln kann. Trotz der isolier-
ten Lage weist das Gebiet aufgrund des alten Baumbestands eine hohe naturschutzfach-
liche Bedeutung auf. Besonders hervorzuheben sind die kleinflachigen Alteichenbestan-
de, die unter anderem Lebensstatten des Heldbocks sind. Fur diesen stellt das Gebiet im
Biotopverbund ein wichtiges Trittsteinbiotop dar. Die vom Neubau des Wildparkstadions
betroffenen lokalen Populationen des Heldbocks profitieren zwar nicht von dieser Mal3-
nahme, jedoch konnen fur die Art im Gesamten positive Effekte erzielt werden (ZJD,
STADT KARLSRUHE 2015).

5.5 Weitere Empfehlungen zur Optimierung der Planung

] Sondergebiet Sport 2 (bisher Tennisplatze)

Hinsichtlich der Anordnung des geplanten Parkdecks sowie der Trainingsflache in
Sondergebiet Sport 2 wurden bislang zwei Varianten in Erwagung gezogenen. Bei Vari-
ante 1 befindet sich das Parkhaus (6.500 m2) im westlichen, die Trainingsflache (2.700
m2) im Ostlichen Teil von Sondergebiet Sport 2. Bei Variante 2 ist die Anordnung umge-
kehrt, die Grundflachen - sowohl des Parkhauses (7.300 m?2) als auch der Trainingsflache
(3.000 m?) - jedoch groRer.

Aus artenschutzrechtlicher Sicht ist Variante 2 zu bevorzugen, da das geplante
Parkhaus von der festgestellten Uberwinterungskolonie in Baum-Nr. 135 sowie den po-
tenziellen Wochenstubenquartieren in Baum-Nr. 129 und Baum-Nr. 135 (siehe Kapitel
2.5.1.1) abgertckt wird. Auf diese Weise ergeben sich im unmittelbaren Umfeld der Fort-
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pflanzungs- und Ruhestatten geringere Veranderungen in der Habitatausstattung: Der im
Siidwesten angrenzende offene Bereich des Tennisplatzes wird durch eine fir Trainings-
zwecke genutzte Grinflache ersetzt. Darliber hinaus ist auch kinftig ein freier Anflug zu
den vorhandenen Baumhdhlen méglich, wahrend bei Variante 1 ein bis zu 12 m hohes
Parkdeck direkt an die zu erhaltenden Gehdlzbestéande angrenzen wirde. Insgesamt ist
dadurch die Wahrscheinlichkeit, dass die 2014 genutzten Strukturen aufgegeben werden,
deutlich geringer.

° Sondergebiet Sport 3 (Birkenparkplatz)

Sofern méglich, sollte eine ebenerdige Stellplatzanlage mit ca. 700 Stellplatzen der
Option fUr die Errichtung eines Parkdecks mit ca. 1.600 Stellplatzen auf zwei bis drei
Ebenen vorgezogen werden, da hierdurch zum einen die Gehdlzbestande erhalten wer-
den kdnnen, zum anderen eine maximale Besonnung der angrenzenden Lebensraume
der Zauneidechse sowie der Brutbdume des Heldbocks - auch bei tiefem Sonnenstand -
gewahrleistet ist.

° Sport-und Spielflache 2 (bisher KIT-Sportplatz, Kompostplatz)

Der Durchgang an der Fasanengartenmauer zwischen Sport- und Spielflache 2
und dem Wildparkgelande sollte am 6stlichen Rand der Vorhabensflache und somit au-
Rerhalb der Tabuflache fir den Neuntdter sowie fir Zaun- und Mauereidechsen angelegt
werden, um Beeintrachtigungen zu minimieren (siehe Abbildung 5.5-1).

Der vorhandene Heckenzaun zwischen den beiden geplanten Trainingsplatzen in
Sport- und Spielflache 2, der im Untersuchungsjahr 2014 h&aufig vom Neuntéter als An-
sitzwarte genutzt wurde, sollte erhalten werden. Ein schmaler Durchgang als Verbindung
zwischen den beiden Sportplatzen sollte méglichst abseits der Tabuflache angelegt wer-
den (siehe Abbildung 5.5-1).
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¢ |Zuwegung zu den Trainingsplatzen
~|im Bereich der Fasanengartenmauer
Erhaltung des Heckenzauns zwischen
den beiden Trainingsplatzen

Abbildung 5.5-1. Empfehlungen hinsichtlich der Zuwegung zu Sport- und Spielfliche 2 sowie der
Erhaltung des Heckenzauns zwischen den geplanten Trainingsplatzen.

o Empfehlungen fir Festsetzungen im Bebauungsplan

Die in den Kapiteln 5.1 und 5.2 dargestellten MaBhahmen zur Vermeidung, zur
Verminderung und zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt sind gemaf
§ 9 (1) Nr. 20 BauGB (Flachen oder MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Boden, Natur und Landschaft) als Festsetzungen in den Bebauungsplan
"Fu3ballstadion im Wildpark" aufzunehmen. Daneben werden im Folgenden Empfehlun-
gen fir weitere Festsetzungen gegeben, die ebenfalls zu einer Vermeidung oder Vermin-
derung nachteiliger Auswirkungen auf die Umwelt beitragen kénnen.

° Anpflanzung und Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzun-
gen (8 9 (1) Nr. 25a und b BauGB)

Fur Geholzanpflanzungen, Dachbegriinungen und Wiesenansaaten auf3erhalb der
Sport- und Spielflachen ist zertifiziertes Pflanzgut aus dem Herkunftsgebiet 6 "Oberrhein-
graben" unter Beriicksichtigung des Naturraums und des speziellen Standorts zu ver-
wenden. Bei Lieferengpéassen fir das Herkunftsgebiet 6 sind die Pflanzlisten den Liefer-
angeboten anzupassen oder es ist auf vergleichbare Forstware auszuweichen. Sollte
auch diese nicht verfligbar sein, sind Abweichungen von den Pflanzlisten nur nach Rick-
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sprache mit dem Amt fur Umwelt und Arbeitsschutz, Stadt Karlsruhe, vorzunehmen und
gegebenenfalls der Kompensationsbedarf erneut zu berechnen.

Fur die festgesetzten Gehdlzpflanzungen gelten folgende Mindestqualitaten:

4 Einzelbdume (Laubbaume): Hochstamm, 3 x verpflanzt, mit Ballen, Stammumfang
mindestens 18 bis 20 cm,

4 Laubbdume in flachigen Pflanzungen: Heister, 3 x verpflanzt, mit Ballen, H6he
mindestens 250 bis 300 cm und

4 Straucher: 2 x verpflanzt, mit Ballen, Héhe mindestens 60 - 100 cm.

Bei anzupflanzenden Baumen ist lediglich Hochstammware zu verwenden. Zucht-
formen, wie Pyramiden- oder Kugelformen, sowie spezielle Ziichtungen und Kreuzungen
werden seitens des Amts fir Umwelt und Arbeitsschutz, Stadt Karlsruhe, abgelehnt.

Im Traufbereich der Baume plus 1,5 m sind Aufschittungen, Abgrabungen oder
Bodenversiegelungen unzulassig. Bei Abgang eines Baumes ist in der nachsten Pflanz-
periode ein gleichartiger Laubbaum zu pflanzen.

Die im Bebauungsplan als zu erhaltend festgesetzten Baume und Habitate geman
Tabuflachenplan (Plan 5.1-1) und zeichnerischem Teil des Bebauungsplans (STADTPLA-
NUNGSAMT KARLSRUHE 2015a) sind dauerhaft zu erhalten, fachgerecht zu pflegen und
wahrend der Bauarbeiten gemaf DIN 189202 "Schutz von Baumen, Pflanzenbestéanden
und Vegetationsflachen bei BaumalRnahmen" vor Beeintrachtigungen zu schitzen. Bei
Abgang sind die Baume gleichartig in der vorgegebenen Mindestqualitat (siehe oben) zu
ersetzen.

Freiflachen sind im Hinblick auf ihre Bedeutung als Lebensraum fir Pflanzen und
Tiere naturnah zu gestalten. Zum Schutz von Zaun- und Mauereidechsen, Fledermausen
und Voégeln sind innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sowie den an-
grenzenden Teilbereichen des Hardtwalds und des Fasanengartens (Robinson-
Spielplatz) vorgezogene Ausgleichsmal3hahmen durchzufiihren. Diese missen vor Um-
setzung der Baumalinahme wirksam sein.

o Dachbegriinung

Flachdacher und flach geneigte Dacher bis zu einer Neigung von 15° sind mit einer
extensiven Dachbegrinung mit einem Substrataufbau von mindestens 10 cm zu verse-
hen. Die Dachflache ist mit einer standortgerechten Graser- / Krautermischung anzusaen
oder mit standortgerechten Stauden und Sedumsprossen zu bepflanzen.

o Beleuchtung

Die Art der Au3enbeleuchtung ist in das Gesamtkonzept zu integrieren und hat in-
sektenfreundliche Leuchtmittel (LED, siehe Malinahme-Nr. 1-12 "Verwendung von Be-
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leuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf Insekten fiir die Strafen- und
Gebaudebeleuchtung™) zu bertcksichtigen.

o Fassadengestaltung

Es sollten keine hochglanzenden oder spiegelnden Baumaterialien oder Farben an
der AuBenfassade eingesetzt werden. Empfohlen wird die Verwendung mineralischer
Farben, die matter und natirlicher wirken. Um die Intensitét beziehungsweise die starke
Strahlung der Farbe auszuschlieRen, ist ein Hellbezugswert der Farbe von weniger als
50 % zu verwenden.

° Bodenschutz

Der Anfall von tUberschiissigem Bodenaushub ist durch planerische und gestalteri-
sche MaRnahmen mdglichst zu vermeiden. Uberschiissiger unbelasteter Bodenaushub
ist entsprechend seiner Eignung einer Verwertung zuzufihren.

Falls Auffalligkeiten oder anthropogene Beimengungen festgestellt werden, ist der
Aushub représentativ zu untersuchen und fiir eine Entsorgung aulR3erhalb des Planungs-
gebiets eine abfallrechtliche Einstufung mit dem Amt fur Umwelt- und Arbeitsschutz,
Stadt Karlsruhe, abzustimmen. Fir eine Umlagerung auf dem Grundstiick sind boden-
schutzrechtliche Vorgaben maf3gebend.

Erforderliche Bodenarbeiten sind zur Vermeidung von Bodenschaden bodenscho-
nend durchzufiihren. Die Vorgaben der DIN 19731 sowie die DIN 18915 sind anzuwen-
den.

Humoser Oberboden ist zu Beginn der BaumafRhahme entsprechend seiner Méch-
tigkeit abzuschieben und ordnungsgemalfd auf Mieten nicht héher als 2,00 m zu lagern.
Die Oberbodenmieten sind trapezférmig zu profilieren und bei einer Lagerdauer langer
als ein halbes Jahr ist eine fachgerechte Zwischenbegriinung (unter Berlicksichtigung der
Folgenutzung) anzusaen. Kulturfahiger Unterboden ist ebenfalls getrennt auszubauen
und in Mieten zu lagern.

Der Baubetrieb ist so zu organisieren, dass betriebsbedingte unvermeidliche Bo-
denbelastungen (zum Beispiel Verdichtungen) auf das engere Baufeld beschrankt blei-
ben. Unnétiges Befahren oder Zerstéren von Oberboden ist generell nicht zulassig. La-
gerflachen und Baustelleneinrichtungsflachen sollten méglichst auf bestehende Verkehrs-
flachen beziehungsweise befestigte Wege begrenzt werden, um Beeintrachtigungen der
Vegetation und des Boden zu minimieren. Darliber hinaus sollten mdglichst Maschinen
zum Einsatz kommen, bei denen eine geringe Bodenverdichtung zu erwarten ist (Ketten-
fahrzeuge, leichtes Gerat).

Der bei den Bauarbeiten angefallene Oberboden sowie der kulturfahige Unterbo-
den sind auf dem jeweiligen Grundstiick zur Herstellung von Vegetationsflachen, wenn
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moglich, wieder aufzutragen. Gegebenenfalls sind vorab MalRhahmen zur Beseitigung
von Untergrundverdichtungen erforderlich.

Bei erforderlichen Gelandeaufschittungen innerhalb des Baugebiets darf der
Oberboden des Urgeléndes nicht tberschittet werden, sondern ist zuvor abzuschieben.
Far Auffallungen ist vorzugweise Aushubmaterial (Unterboden) zu verwenden und mit
dem Oberboden wieder anzudecken.

Baustoffe, Bauabfélle und Betriebsstoffe sind so zu lagern, dass Stoffeintrage be-
ziehungsweise Vermischungen mit Bodenmaterial auszuschlie3en sind.

o Schutz des Grundwassers durch dezentrale Versickerung von Niederschlags-
wasser

Unbedenkliches Niederschlagswasser, beispielsweise von Dachflachen, Hof- und
Garagenzufahrten, soll ortsnah versickert werden. Hierzu sind begriinte, naturnah gestal-
tete Versickerungsmulden mit belebter Bodenschicht (mindestens 30 cm méchtige Ober-
bodenschicht) anzulegen.

Kunstliche Substrate kdnnen anstelle der belebten Bodenzone eingesetzt werden,
wenn diese eine Zulassung

4 des Ministeriums fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft Baden-Wurttemberg,
4 des Deutschen Instituts fur Bautechnik (DIBt) oder

» des Bayerischen Landesamts fir Umwelt (LfU)

nachweisen kdénnen und der Einsatz entsprechend den in der Zulassung definier-
ten Bedingungen erfolgt. Insbesondere soll dargestellt sein, dass Einbau, Betrieb und
Wartung nach den Vorgaben der Zulassung erfolgen.

Die Bodenversiegelung ist auf ein unvermeidliches Mal3 zu beschranken. Flachen-
befestigungen sollen, soweit die Nutzung der Flachen dem nicht entgegensteht, wasser-
durchlassig und begriint gestaltet werden (zum Beispiel Schotterrasen, Rasengitterstei-
ne, Rasenfugenpflaster). Auch der Unterbau ist entsprechend wasserdurchlassig herzu-
stellen. Insbesondere FulRwege und gering frequentierte Pkw-Parkplatze, Einfahrten, Hof-
flachen etc. sind wasserdurchléassig zu gestalten. Stellplatzanlagen sind einzugriinen und
mit Pflanzstreifen zu gliedern.

Zum Schutz von Boden und Grundwasser sind Dachflachen aus unbeschichteten
Metallen (Kupfer, Zink und Blei) unzulassig.
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o Schutz des Grundwassers durch Nutzung von Niederschlagswasser als Brauch-
wasser

Das in Zisternen gesammelte, unbedenkliche Niederschlagswasser wird, wie in
dem Entwésserungskonzept dargestellt, zur Beregnung der Rasenflachen verwendet.
Gegebenenfalls kann dieses Wasser auch als Brauchwasser (z. B. Gartenbewésserung,
Toilettenspuilung, etc.) verwendet werden. Hierbei sind die hygienischen Auflagen der
Trinkwasserverordnung (TrinkwV2001) und der Infektionsschutzgesetzes (IfSG) zu be-
ricksichtigen. Darlber hinaus ist die Nutzung von Niederschlagswasser als Brauchwas-
ser gegeniiber dem Gesundheitsamt meldepflichtig. Die hierflr erforderlichen Leitungen
sind farblich zu kennzeichnen und durfen gemafl? den Bestimmungen der Trinkwasser-
verordnung an keiner Stelle an das 6ffentliche Netz angekoppelt sein.

° Larm

Das im Entwurf vorliegende Schallgutachten des Blros KOHLER & LEUTWEIN (2015)
wird derzeit Gberarbeitet. Nach schriftlicher Auskunft des Amts fir Umwelt- und Arbeits-
schutz, Stadt Karlsruhe, vom 12.05.2015, ist vorgesehen, in dem Schallgutachten eben-
falls ein Kapitel mit Empfehlungen fir Festsetzungen im Bebauungsplan aufzunehmen.
Sobald die Informationen vorliegen, werden sie an dieser Stelle ergénzt.

° Festsetzungen zu MaRnahmen auf3erhalb des Planungsgebiets

1. Fir die Anderung der Landschaftsschutzgebietsverordnung "Noérdliche Hardt"
sind als "KompensationsmalBhahme" die Erweiterung des FFH-Gebiets
"Oberwald und Alb", die Aufwertung des Hardtwalds und die Prifung eines
neuen Landschaftsschutzgebiets "Neureuter Feldflur" vorgesehen.

2. Fir die Waldumwandlung sind Aufforstungen im Sinne der Weiterentwicklung
von junger Sukzession und erganzender Anpflanzungen sowie klassische Auf-
forstungen aufRerhalb des Planungsgebiets in Durlach und Neureut vorgese-
hen (siehe MalRnahme-Nr. 2-6 und Plan 5.2-1, Blattschnitte 1/6 und 6/6).

3. Als Vermeidungs- und Verminderungsmafnahme im FFH-Gebiet "Hardtwald
zwischen Graben und Karlsruhe" sind Verkehrslenkungsmaflinahmen durch-
zuflihren, die das Parken in den Hardtwaldalleen sowie im Waldsaum des A-
denauerringes verhindern.

4. Als naturschutzrechtliche AusgleichsmalRinahme sind Aufwertungen des
Waldbestands durch Neophytenbekdmpfung und Verwendung hochwertigen
Pflanzguts im Hardtwald ndrdlich und westlich und 6stlich des Planungsgebie-
tes vorzunehmen (MaBnahme-Nr. 2-1: Aufwertung des FFH-Lebensraumtyps
9190 "Bodensaure Eichenwalder").
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Als vorgezogene Ausgleichsmafl3nahmen, die sich aus der Artenschutzge-
setzgebung ableiten, sind MalRnahmen flir Zaun- und Mauereidechsen im Be-
reich der Hardtwaldalleen, auf Vereinsgelanden und in unmittelbarer Umge-
bung des Robinson-Spielplatzes (MaRnahmen-Nr. 2-4 und 2-5: Aufwertung
von Lebensraumen fir die Zauneidechse, Aufwertung von Lebensraumen fir
die Mauereidechse) sowie fur Flederméause (MaRnahme-Nr. 2-2: Ausbringen
von Ersatzquartieren (Fledermauskasten) fiur geb&udebewohnende und
baumbewohnende Fledermausarten) und Végel (MalRnahme-Nr. 2-3: Aufhan-
gen von Nistkasten fur Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling und Star)
durchzufiihren. Diese MalRBhahmen missen vor Umsetzung der BaumaRnah-
me wirksam sein.

Okologische Baubegleitung

Dem Amt fir Umwelt- und Arbeitsschutz, Stadt Karlsruhe, ist eine geeignete Per-

son zu benennen, die die 6kologische Baubegleitung vornimmt. Die ¢kologische Baube-

gleitung betreut die Umsetzung des Gesamtprojekts einschlielich aller Vermeidungs-,

Verminderungs- und AusgleichsmalRnahmen. Erst mit Umsetzung und nachgewiesener

Funktion aller MaRRnahmen einschlief3lich der vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen en-

det die Aufgabe der ©kologischen Baubegleitung. Fur die ©kologische Baubegleitung

konnen Formulare bei der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz (Markgrafenstr.

14, 76131 Karlsruhe) angefordert werden. Diese oder andere geeignete Formulare sind

vor, wahrend und nach Beendigung der Mal3nahme zuzuschicken.
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6 Planungsalternativen

Als mogliche Standorte fur das kinftige Fu3ballstadion wurden neben dem Wild-
parkgelande mehrere Planungsalternativen hinsichtlich der Flachenverfiigbarkeit und
Wirtschaftlichkeit durch die Albert Speer & Partner GmbH, Frankfurt a. M, geprift, darun-
ter die Standorte "Untere Hub" und "Mastweide" (AS & P 2013).

Als zentrale Aspekte in der Entscheidung fir einen zukunftsféahigen Standort haben
sich neben der Vermarktung des Stadions, der entstehenden Kosten und der schnellen
Umsetzbarkeit des Vorhabens die Themenbereiche Verkehr und Sicherheit herausge-
stellt. Unter Beteiligung von Sicherheitsbehdrden, Fanverbédnden und Vereinsakteuren
wurden fir alle Standorte die Potenziale im Bereich Sicherheit und Verkehr diskutiert.
Zentrale Themen dieser Gesprache waren die Erreichbarkeit des Stadions sowie die da-
fur zu schaffende oder aufzuwertende Infrastruktur, die Fantrennung mit An- und Abreise
der Gastefans, die Parkierungsproblematik sowie die Entfluchtung und der Zugang zu
Rettungswegen (STADTPLANUNGSAMT KARLSRUHE 2015b).

o Bewertung der Standortalternative "Untere Hub"

Die "Untere Hub" ist im Regionalplan "Mittlerer Oberrhein” (REGIONALVERBAND
MITTLERER OBERRHEIN 2003) als Griinzasur ausgewiesen, die sidlich angrenzende "Len-
zenhub" ist Teil des regionalen Griinzuges. Beide Fléachen wurden als tUberschwem-
mungsgefahrdete Bereiche bei Katastrophenhochwasser (Vorbehaltsgebiet) gekenn-
zeichnet. Fur eine Bebauung der "Unteren Hub" wirde ein Zielabweichungsverfahren
vom Regionalplan erforderlich (AS & P 2013).

Die Flachen der Standortoption weisen aufgrund der naturrdumlichen Ausstattung
und der vorhandenen Freizeiteinrichtungen eine mittlere Bedeutung fir die freiraumbezo-
gene Erholungsnutzung auf. Insbesondere im ndérdlichen Bereich der "Unteren Hub" exis-
tieren in Teilen geschitzte Biotopflachen nach § 24a NatSchG Baden-Wurttemberg, die
eine hohe 6kologische Wertigkeit aufweisen. Das vorhandene Offenland fungiert als Kalt-
luftentstehungsgebiet. Durch lokale Windsysteme wird die Luft nachts als Kaltluftzustrom
in die Uberwarmten Siedlungsbereiche Durlach und die Oststadt transportiert. Durch eine
Bebauung wuirde sich die Reichweite der Frisch- und Kaltluftquelle reduzieren, so dass
sich fir die angrenzenden Stadtteile eine hdhere Warmebelastung ergeben wirde
(AS & P 2013).

Das Grundwasser steht in der "Unteren Hub" teilweise bis zum Gelandeniveau an.
Somit wére fir eine Realisierung eines Stadionneubaus voraussichtlich eine Aufschit-
tung des Gebiets beziehungsweise die Anhebung der geplanten Baustrukturen notwen-
dig, um sehr seltene, aber grundsatzlich mégliche Uberschwemmungen im Zuge von Ext-
remwetterlagen zu vermeiden (AS & P 2013).
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o Bewertung der Standortalternative "Mastweide"

Bei der Standortalternative "Mastweide" ist nach AS & P (2013) insbesondere zu
bertcksichtigen, dass entlang der Bundesautobahn gemaR § 9 Abs. 1 Nr. 1 Bundesfern-
stral3engesetz ein 40 m breiter Streifen als Bauverbots- sowie ein 100 m breiter Streifen
als Baubeschrankungszone eingehalten werden muss. Ahnlich verhalt es sich beziiglich
einzuhaltender Abstandsflachen gegeniiber der nérdlich gelegenen Bundesstralle B10
(Bauverbotszone 20 m, Genehmigungsvorbehalt 40 m). Aufgrund der relativ geringen
GrundstiicksgrofRe ergabe sich dementsprechend ein stark begrenzter Bauraum fiir einen
Stadionneubau. AuRerdem ware eine friihzeitige Einbindung der Autobahndirektion in die
weiteren Verfahrensschritte erforderlich (AS & P 2013).

o Bewertung der Standortalternative "Wildpark"

Die Stadt Karlsruhe ist Eigentimerin des Standortes "Wildpark". Teilbereiche des
Planungsgebiets sind gemal des Regionalplans "Mittlerer Oberrhein" (REGIONALVERBAND
MITTLERER OBERRHEIN 2003) Bestandteil eines "Regionalen Griinzugs". Das zu untersu-
chende Areal befindet sich zudem innerhalb eines grol3flachigen Landschaftsschutzge-
biets. Die westlich und nérdlich angrenzenden Bereiche sind als Natura 2000-Gebiete
ausgewiesen (siehe Kapitel 1.2 und 2.7).

Wesentliche Restriktionen fiir den Standort "Wildpark" ergeben sich aufgrund der
Lage innerhalb des Landschaftsschutzgebiets "Nordliche Hardt". Innerhalb des Land-
schaftsschutzgebiets sind alle Handlungen verboten, die den Charakter des Gebiets ver-
andern oder dem Schutzzweck zuwiderlaufen. Die Errichtung baulicher Anlagen nach
Landesbauordnung ist im Landschaftsschutzgebiet zwar nicht grundsétzlich ausge-
schlossen, sie ist jedoch nur unter bestimmten Voraussetzungen mdoglich und steht unter
dem ausdrtcklichen Erlaubnisvorbehalt der unteren Naturschutzbehérde (AS & P 2013).

Die Flurstiicke im westlichen Teil des Planungsgebiets sind Bestandteile des FFH-
Gebiets 6916-342 "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe" und des Vogelschutzge-
biets 6916-441 "Hardtwald nordlich von Karlsruhe". Zum Schutz der Natura 2000-Gebiete
ist gemal} § 34 BNatSchG eine Vertraglichkeitsprifung durchzufihren, soweit Projekte
oder Plane verwirklicht werden sollen, die geeignet sind, ein Schutzgebiet erheblich zu
beeintrachtigen (AS & P 2013).

Daruber hinaus unterliegen Eingriffe in den als Waldflachen gemaR LWaldG aus-
gewiesenen Bereichen den Vorgaben des Landeswaldgesetzes Baden-W irttemberg und
sollten weitestgehend vermieden werden (AS & P 2013).
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o Begrundung der Wahl des Standorts "Wildpark"

Obwohl die beiden Planungsalternativen "Untere Hub" und "Mastweide" aufgrund
ihrer Nahe zur Autobahn eine bessere Vermarktungsmaoglichkeit aufweisen, wurde die
Diskussion um die autobahnnahen Standorte aufgegeben zugunsten einer schnelleren
und realitatsnéheren Verbesserung der Strukturen im Spielbetrieb am Standort "Wild-
park" (STADTPLANUNGSAMT KARLSRUHE 2015b).

Ausschlaggebend hierfur waren insbesondere die weitaus héheren Kosten, die die
Realisierung des Stadions an den anderen Standorten verursacht hatten, sowie die bes-
sere Verfugbarkeit der notwendigen Flachen auf dem Wildparkgeldnde. Auch die ver-
kehrliche Anbindung spielte dabei eine Rolle. In der Summe sprachen mehr Grinde fir
das Wildparkgelande als fur die anderen Standorte (schriftliche Mitteilung von Frau Rah-
mann, Stadtplanungsamt Karlsruhe, vom 31.03.2015).

Die Belange des Arten- und Naturschutzes werden bei der weiteren Planung und
Umsetzung des Vorhabens bertcksichtigt.
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Die naturschutzrechtliche Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung des geplanten Vorha-
bens ergibt sich durch die Gegenilberstellung des Ist- und Plan-Zustands unter Berlick-
sichtigung der vorgesehenen Ausgleichsmanahmen.

] Schutzguter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und Wasserkreislauf

Die Bilanzierung erfolgte fur die Schutzgiter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und
Wasserkreislauf unter Anwendung der Methodik des Karlsruher Modells (Stadt Karlsruhe
2006). Die Bewertung ist in den Tabellen 11-1 bis 11-6 im Anhang dargestellt. Eine Uber-
sicht Uber die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz zeigt Tabelle 7-1. Hierbei ist zu beachten, dass
sich bei der Bilanzierung nach Vorhabensflachen in der Summe ein geringfiigig héherer
Kompensationsbedarf als bei der Gesamtbilanz fir das Planungsgebiet ergibt. Dies ist
darauf zuriickzufuhren, dass die Flachengroéf3en der Biotoptypen, welche in vollen Quad-
ratmetern in die Bilanz eingehen, bei der Bilanzierung nach Vorhabensflachen fir jedes
Teilgebiet auf- oder abgerundet werden mussten, wahrend dies bei der Gesamtbilanz pro
Biotoptyp nur ein einziges Mal erforderlich war.

Tabelle 7-1. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fiir die Schutzgiter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und
Wasserkreislauf nach dem Karlsruher Modell.

Schutzgiter
Vorhabensflache Wasser- Summe
Boden Klima Pflanzen Tiere kreislauf

Sondergebiet Sport 1

Ist-Zustand 3.998,63 5.747,23 4.124,68 4.428,51 7.928,10 | 26.227,15
Plan-Zustand 674,45 1.989,54 589,48 424,76 2.102,70 5.780,93
Differenz -3.324,18| -3.757,69| -3.535,20| -4.003,75| -5.825,40 | -20.446,22
Sondergebiet Sport 2

Ist-Zustand 1.260,47| 1.343,07| 1.072,80| 1.160,84| 1.829,50| 6.666,68
Plan-Zustand 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Differenz -1.260,47| -1.343,07| -1.072,80| -1.160,84| -1.829,50| -6.666,68
Sondergebiet Sport 3

Ist-Zustand 1.736,58| 2.756,38| 1.580,52| 2.104,45| 3.172,72| 11.350,65
Plan-Zustand 0,00 45,72 76,20 66,04 60,96 248,92
Differenz -1.736,58| -2.710,66 | -1.504,32| -2.038,41| -3.111,76|-11.101,73
Sondergebiet Sport 4

Ist-Zustand 1.184,49 1.858,35 740,94 969,02 2.107,24 6.860,04
Plan-Zustand 6,07 9,36 3,12 6,24 10,40 35,19
Differenz -1.178,43| -1.848,99 -737,82 -962,78| -2.096,84 | -6.824,86
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Fortsetzung Tabelle 7-1.

Schutzgiter
Vorhabensflache Boden Klima Pflanzen Tiere mﬁ:ﬂ} summe

Sondergebiet Sport 5

Ist-Zustand 783,21 415,17 259,32 556,03 1.758,82 3.772,55
Plan-Zustand 616,00 | 1.584,00 176,00 352,00 1.584,00| 4.312,00
Differenz -167,21 | +1.168,83 -83,32 -204,03 -174,82 +539,45
Sondergebiet Sport 6

Ist-Zustand 411,11 530,64 148,86 270,67 601,80 1.963,08
Plan-Zustand 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Differenz -411,11 -530,64 -148,86 -270,67 -601,80 | -1.963,08
Sondergebiet Sport 7

Ist-Zustand 267,40 225,10 176,90 216,97 384,22 1.270,59
Plan-Zustand 0,00 49,32 70,10 54,63 65,76 239,81
Differenz -267,40 -175,78 -106,80 -162,34 -318,46 | -1.030,78
Sport- und Spielflache 1

Ist-Zustand 5.025,46| 6.065,98| 2.103,82| 3.535,40| 8.409,18| 25.139,84
Plan-Zustand 4.134,67| 5.589,76| 1.537,64| 2.952,62| 7.766,86| 21.981,55
Differenz -890,80 -476,22 -566,18 -582,78 -642,32 | -3.158,30
Sport- und Spielflache 2

Ist-Zustand 1.555,03| 3.174,95| 2.11554| 3.008,82| 3.568,64| 13.422,98
Plan-Zustand 1.343,42 1.249,20 277,60 707,70 2.760,50 6.338,42
Differenz -211,61| -1.925,75| -1.837,94| -2.301,12 -808,14 | -7.084,56
Sport- und Spielflache 3

Ist-Zustand 504,77 1.302,24 205,08 349,61 1.330,96 3.692,66
Plan-Zustand 447,16 1.149,84 127,76 255,52 1.149,84 3.130,12
Differenz -57,61 -152,40 -77,32 -94,09 -181,12 -562,54
Gesamt -58.299,29

] Weitere Schutzguter

Fur die Schutzguter biologische Vielfalt, Landschaftshild, Mensch sowie Kultur-

und Sachgiiter ergeben sich, wie in den Kapiteln 4.8 bis 4.11 dargestellt, keine erhebli-

chen Umweltauswirkungen.

] Kompensationsbedarf

Der Kompensationsbedarf fur die Schutzguter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und

Wasserkreislauf betragt insgesamt 58.315,92 Wertpunkte (siehe Tabelle 11-1 im An-

hang).
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] AusgleichsmalRnahmen

In Abstimmung mit dem Amt fur Umwelt- und Arbeitsschutz soll der Kompensati-
onsbedarf vorwiegend durch Umsetzung der im PEPL dargestellten Entwicklungsmalf3-
nahmen fur den Lebensraumtyp 9190 "Bodensaure Eichenwalder" ausgeglichen werden.
Dies ist aus naturschutzfachlicher Sicht gerechtfertigt, da bei den verschiedenen Schutz-
gltern insbesondere der Verlust von Gehdlzbestanden im Planungsgebiet zu einem ho-
hen Kompensationsbedarf fuihrt (vergleiche Kapitel 4.2 bis 4.5). Zusétzlich spielt auch der
Verlust von Lebensrdumen der Zauneidechse eine bedeutende Rolle bei der Entstehung
des Kompensationsbedarfs. Daher wurden im vorliegenden Fall folgende MaRnahmen
bei der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung (siehe Tabelle 7-2) bertcksichtigt:

4 Maflnahme-Nr. 2-1: Aufwertung des FFH-Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Ei-
chenwalder",

4 MaRnahmen-Nr. 2-4: Aufwertung von Lebensrdumen fiir die Zauneidechsen,

4 MaRnahme-Nr. 2-6: Uberfiihrung von Flachen in friilhen Sukzessionsstadien in eine
ordnungsgemafie Bewaldung sowie

» MaRnahme-Nr. 2-7: Ersatz fir einen Heldbockbrutbaum und fiir zwei Heldbockver-
dachtsbaume.

Tabelle 7-2. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz der AusgleichsmaRnahmen nach dem Karlsruher Modell.

AusgleichsmalRnahme Ist-Zustand Plan-Zustand Differenz

MaRnahme-Nr. 2-1

(Aufwertung des FFH- 413.930,10 464.573,40 50.643,30
Lebensraumtyps 9190 "Bo-
densaure Eichenwalder")

MafRnahme-Nr. 2-4

(Aufwertung von Lebensrau- 45.209,72 48.486,32 3.276,60

men fir die Zauneidechse)

MaRnahme-Nr. 2-6

(Uberfihrung von Flachen in
frihen Sukzessionsstadien in
eine ordnungsgemalfe Bewal-
dung)

48.568,00 57.880,00 9.312,00

MaRnahme-Nr. 2-7

(Ersatz fur einen Heldbock- 226,80 241,50 14,70

brutbaum und fiir zwei Held-
bockverdachtsbaume)

gesamt 507.934,62 571.181,22 63.246,60
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° Gesamtbewertung

Durch die MaRnahmen-Nr. 2-1, 2-4, 2-6 und 2-7 wird der Eingriff hinsichtlich der
Schutzguter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und Wasserkreislauf nach derzeitigem Pla-
nungsstand rechnerisch vollstandig kompensiert. Es ergibt sich ein Kompensationstber-
schuss von 4.930,68 Wertpunkten. Dieser Uberschuss soll bestehen bleiben, um Aspekte
der Auswirkungen der Planung, die in Bewertungstabellen nur unvollstandig zum Aus-
druck kommen, wie der zeitliche Verzug zwischen der Entfernung eines Heldbockbrut-
baumes und der tatsachlichen Neubesiedlung eines aus der Nutzung genommenen Po-
tenzialbaumes, aufzuwiegen.

Sollte sich der Kompensationsbedarf @ndern, kénnen auch die Ubrigen in Kapitel
5.2 dargestellten vorgezogenen Ausgleichsmaflnahmen fur die Kompensation herange-
zogen werden. Dies sind:

4 MaRnahme-Nr. 2-2: Ausbringen von Ersatzquartieren (Fledermauskéasten) fur ge-
baudebewohnende und baumbewohnende Fledermausarten,

4 MaRnahme-Nr. 2-3: Aufhdngen von Nistkasten fiir Bachstelze, Hausrotschwanz,
Haussperling und Star sowie

4 Maflnahme-Nr. 2-5: Aufwertung von Lebensraumen fir die Mauereidechse.
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8.1 Methodik der Umweltprifung

Die Methodik der Umweltprtifung folgt der ékologischen Wirkungsanalyse. Sie um-
fasst und strukturiert die Arbeitsschritte von der Systembeschreibung (Ist-Zustand) bis zur
Bewertung von Auswirkungen (Prognose und Bewertung). Die Aufbereitung und Dar-
stellung aller Ergebnisse und die Beschreibung und Bewertung von Empfindlichkeiten so-
wie von Wirkungs- und Konfliktbereichen erfolgen jeweils separat fur die einzelnen
Schutzguter und beinhalten auch Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern.

Fur das Schutzgut Boden wurden ein Bodengutachten des Biros Solum, Biro fur
Boden + Geologie (SoLum 2015), sowie die geotechnischen Gutachten der DR.-ING. ORTH
GMBH (2006 a und b, 2010 uND 2014) herangezogen. Fir die Schutzgiter Wasser, Klima
und Luft wurde neben der geotechnischen Untersuchung im Zuge der Ertlichtigung der
Wellenbrecher (DR.-ING. ORTH GMBH 2010) unter anderem auf Daten des
NACHBARSCHAFTSVERBANDS KARLSRUHE - PLANUNGSSTELLE (NVK 2004a und b, NVK 2011
und NVK 2014), der LUBW (Daten- und Kartendienst, LUBW 2008, LUBW 2010, LUBW
2014 und LUBW 2015), des Klimaatlas der LUBW sowie Daten des UMWELTBUNDESAMTS
(2014) zuruckgegriffen.

Die Erfassung der Flora und Fauna im Untersuchungsgebiet wurde von der SPANG.
FISCHER. NATZSCHKA. GMBH (2015 a und b) durchgefuihrt. Der nordliche Teil des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans "Fuf3ballstadion im Wildpark" wurde bereits im Zuge
der Erstellung einer Natura 2000-Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA.
GMBH 2007) und einer artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie (SPANG. FISCHER.
NATzSCHKA. GMBH 2008) fiir den damals geplanten Umbau des Wildparkstadions unter-
sucht. Die vorhandenen Daten bedurften jedoch einer Uberpriifung und Aktualisierung
durch erganzende Erhebungen. Fir die naturschutzfachliche Bewertung des geplanten
Neubaus des Wildparkstadions wurde dartiber hinaus auf die Ergebnisse zahlreicher Un-
tersuchungen aus den Vorjahren im néaheren Umfeld des Wildparkstadions zuriickgegrif-
fen (SPANG. FISCHER. NATZSCHKA. GMBH 2009a - d, 2010, 2011a und b). Zuséatzlich stan-
den Daten von WURST (2009, 2014) sowie aus dem Pflege- und Entwicklungsplan fir das
FFH-Gebiet 6916-342 "Hardtwald zwischen Graben und Karlsruhe" und das SPA-Gebiet
6916-303 "Hardtwald nérdlich von Karlsruhe" (ILN 2009) zur Verfugung.

Fur die Beurteilung vorhandener sowie kiinftig méglicher Schalleinwirkungen wur-
de ein Schallgutachten des Blros KOEHLER & LEUTWEIN (2015) erstellt. Dessen Ergebnis-
se bei der Wirkungsprognose hinsichtlich des Schutzguts Mensch beriicksichtigt wurde.

Informationen zu  Kultur und sonstigen Sachgitern stammen vom
NACHBARSCHAFTSVERBAND KARLSRUHE - PLANUNGSSTELLE (NVK 2014), dem Regierungs-
prasidium Karlsruhe (schriftliche Stellungnahme von Herrn Keller vom 16.06.2014) und
der Stadtwerke Karlsruhe, Netzservice GmbH (schriftliche Auskunft vom 17.11.2014).
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8.2 MaRnahmen zur Uberwachung der Auswirkungen

Nach § 4c BauGB uberwacht die Gemeinde die erheblichen Umweltauswirkungen,
die auf Grund der Durchfuhrung der Bauleitpldne eintreten, um insbesondere unvorher-
gesehene Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein, geeignete Malf3-
nahmen zur Abhilfe zu ergreifen. Dabei nutzt sie Hinweise von Fachbehérden zu mégli-
chen unvorhergesehenen nachteiligen Auswirkungen des Bauleitplans auf die Umwelt,
Uber die die Gemeinden nach Abschluss des Verfahrens zur Aufstellung des Bauleitplans
von den Behdrden unterrichtet werden (8 4 (3) BauGB). Die Hinweise der Fachbehdrden
werden in die Endfassung des Umweltberichts aufgenommen.

Die Uberwachung der erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des betrachte-
ten Vorhabens auf die Umwelt umfasst zwei wesentliche Aspekte:

4 Die Uberwachung der Umsetzung und Pflege sowie der Funktion der planinternen
und planexternen MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und Kompensation
der durch das Vorhaben entstehenden erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz-
guter und

4 die Uberwachung unvorhergesehener erheblicher Auswirkungen der Durchfiihrung
des Vorhabens auf die Umwelt.

° Uberwachung der planinternen und planexternen MaBnahmen zur Vermei-
dung und Verminderung sowie zum Ausgleich

o Umweltbaubegleitung

Die Umsetzung des Vorhabens erfolgt unter Beteiligung einer Umweltbaubeglei-
tung. Die fir die Umweltbaubegleitung Verantwortlichen sind beratend tatig, um eine auf-
lagen- und gesetzeskonforme Umsetzung des Vorhabens sowie eine vollstdndige Um-
setzung der gesetzten Standards zu erreichen. Sie dient insbesondere der Vermeidung
von Umweltschaden nach dem Umweltschadensgesetz, wie Schaden an europarechtlich
geschiitzten Arten und Bodenschaden.

° Baubegleitung bei der Umsetzung von Vermeidungs- und Verminderungsmaf3-
nahmen sowie der Herstellung der AusgleichsmalRnhahmen

Die Umsetzung der Vermeidungs- und VerminderungsmafRhahmen sowie die Her-
stellung der AusgleichsmalRnahmen erfolgt unter einer naturschutzfachlich kundigen
Baubegleitung.

Um die Funktionsfahigkeit der CEF-MaRnahmen zu belegen und gegebenenfalls
MalRnahmenerganzungen vorzunehmen, wird ein Monitoring Uber einen Zeitraum von
funf Jahren durchgefiihrt.
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] Uberwachung unvorhergesehener erheblicher Umweltauswirkungen

Die Gemeinde gewahrleistet bei der Realisierung des Vorhabens die Einhaltung
der relevanten Vorschriften des Bundesimmissionsschutzgesetzes(BImSchG) sowie sei-
ner Verordnungen (BImSchV), Verwaltungsvorschriften (VwV) und Technischen Anlei-
tungen (TA). Diese Vorschriften dienen dem Schutz des Menschen, der Tiere und Pflan-
zen, des Bodens, des Wassers, der Atmosphéare und der Kultur- und Sachgiter vor
schéadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowie der Vorbeugung hinsichtlich der
Entstehung von Immissionen (siehe Kapitel 1.2).

Dariiber hinaus ist sicherzustellen, dass die relevanten Vorschriften des Bundes-
Bodenschutzgesetz (BBodSchG), der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung
(BBodSchV), des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) und des Wassergesetzes Baden-
Wirttemberg (WG) eingehalten werden (siehe Kapitel 1.2).

Die Durchfuhrung der BaumafRnahme muss dem Stand der Technik entsprechen.
Daher sind die einschlagigen DIN, technischen Regelwerke, Richtlinien und Verordnun-
gen anzuwenden. Die Einhaltung dieser Normen liegt in der Verantwortung der ortlichen
Bauleitung (siehe Kapitel 5).

Die Wirksamkeit der CEF-MalRnahmen wird durch ein Monitoring tGberwacht. So-
fern sich der Bestand der vom Vorhaben betroffenen Tierarten trotz der ergriffenen vor-
gezogenen Ausgleichsmalnahme ungiinstig entwickelt oder sich die Habitateignung ver-
schlechtert, greifen die MaRnahmen des Risikomanagements. In Abstimmung mit der un-
teren Naturschutzbehtrde werden dann weitere lokale Mal3hahmen zur Aufwertung von
Lebensrdumen ergriffen.
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9  Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Im Rahmen des Bebauungsplans "Fuf3ballstadion im Wildpark" plant die Stadt
Karlsruhe die Errichtung eines neuen FuRballstadions im Wildpark. Ubergeordnete Ziele
sind hierbei ein klimaneutrales Stadion, ein Uberdurchschnittlich geringer Energiebedarf
sowie die Okologische Nachhaltigkeit. In Zusammenhang mit dem Stadionneubau wird
aulBerdem eine Verbesserung der auflleren VerkehrserschlieBung angestrebt. Vorgese-
hen sind die Bereitstellung zusatzlicher Parkplatze und Warteflachen und eine bedarfsge-
rechte Neuordnung der bendétigten ErschlieBungsstrukturen, wobei auch der Fuf3- und
Radverkehr sowie die Nutzung des OPNV geférdert werden sollen.

Da fur das bestehende Wildparkstadion bisher kein Planungsrecht vorliegt, wird ein
Bebauungsplan aufgestellt, der das Stadion sowie die Flachen flr anhangige Nutzungen,
Trainingsplatze, ErschlieBungsflachen und Stellplatze umfasst. Der Geltungsbereich des
Bebauungsplans erstreckt sich Uber eine Flache von rund 30 ha und beinhaltet neben
dem Wildparkgelande auch den sidlich daran angrenzenden Bereich bis zur Léar-
chenallee sowie den norddstlich des Adenauerrings gelegenen Birkenparkplatz.

Im vorliegenden Umweltbericht werden die Umweltauswirkungen des Vorhabens
fur die Schutzguter Boden, Wasser, Klima und Luft, Fauna und Flora, biologische Vielfalt,
Landschaftsbild, Mensch sowie Kultur- und sonstige Sachgtiter einschlie3lich der Wech-
selwirkungen zwischen allen genannten Schutzgitern beschrieben und bewertet. In je-
weils eigenen Kapitel werden dariber hinaus der planungsrechtliche Ist-Zustand, die im
Planungsgebiet vorhandenen Waldbestande sowie die betroffenen Schutzgebiete darge-
stellt, mogliche Konflikte beschrieben und Lésungswege aufgezeigt.

Bereits im Vorfeld der Aufstellung des Bebauungsplans wurden durch eine intensi-
ve Abstimmung zwischen allen Planungsbeteiligten zahlreiche Optimierungen in der Pla-
nung vorgenommen, die zu einer Vermeidung und Verminderung vor allem naturschutz-
rechtlicher Konflikte beitragen. Wesentlicher Bestandteil war hier vor allem die Auswei-
sung von Tabuflachen beziehungsweise deren Festsetzung im Bebauungsplan als Griin-
flachen mit Gehdolzbestand oder Waldflachen sowie die Erhaltung zahlreicher Einzelbau-
me. Dadurch konnten bei nahezu allen Schutzgitern, besonders jedoch bei Flora und
Fauna, die Folgen des Eingriffs deutlich vermindert werden. Die beschriebenen Optimie-
rungen sowie die vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen werden
in der Konfliktanalyse bei der Bewertung des Planzustandes der Schutzgiter beriicksich-
tigt.

Zu den geplanten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen, die innerhalb
des Geltungsbereichs des Bebauungsplans umgesetzt werden, zéhlen:

4 Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz von Brut- und Verdachtsbdumen des
Heldbocks und des Eremits,

4 Ausweisung von Tabuflachen zum Schutz des Neuntdters sowie von Zaun- und
Mauereidechsen,
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Bauzeiten- und Ausfuhrungsbeschrankung bezlglich der Durchfihrung von Ro-
dungsarbeiten,

Bauzeiten- und Ausfuhrungsbeschrankung beziglich der Rodung von Habitatbau-
men sowie dem Riickbau von Gebaudebestandteilen des Stadions,

Kontrolle und Verschluss von Quartiermdglichkeiten fur Fledermause vor der Fal-
lung von Habitatbdumen sowie dem Ruckbau von Gebauden,

Bauzeitenbeschrankung beziglich des Entfernens von Wurzelstécken und des Ab-
schiebens von Oberboden,

Bauzeitenbeschrankung beziglich der Berdumung des Baufelds in Sport- und
Spielflache 2,

Abzaunung von Brut- und Verdachtsbdumen des Heldbocks und des Eremits wéah-
rend der Bauphase,

Vermeidung der direkten Anstrahlung von Brut- und Verdachtsbaumen des Held-
bocks und des Eremits wahrend der Bauphase,

Einsatz einer Innenbeleuchtung des Stadions,

Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf
Insekten fir die geplanten Flutlichtanlagen,

Verwendung von Beleuchtungseinrichtungen mit verringerter Anlockwirkung auf
Insekten fir die Stral3en- und Gebaudebeleuchtung,

Verwendung von Vogelschutzglas fur Glasfassaden,

Verwendung von Wafer-Modulen sowie Metallbauteilen mit einer reflexionsarmen
Farblackierung fur die Photovoltaikanlage auf dem Stadiondach,

Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Zauneidechse sowie der
Ersatzhabitate,

Zaunung der vom Vorhaben betroffenen Teilhabitate der Mauereidechse sowie der
Ersatzhabitate,

Fang und Umsiedlung von Zauneidechsen sowie

Fang und Umsiedlung von Mauereidechsen.

Fur bestimmte Tierarten beziehungsweise Tiergruppen ist dartiber hinaus die Um-

setzung vorgezogener AusgleichsmaRnahmen erforderlich, um das Habitatangebot im

raumlichen Zusammenhang kontinuierlich aufrecht zu erhalten. Im Einzelnen sind folgen-

de Malinahmen vorgesehen:

4
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9 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die naturschutzrechtliche Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung des geplanten Vorha-
bens ergibt sich durch die Gegeniberstellung des Ist- und Plan-Zustands der Schutzgi-
ter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und Wasserkreislauf. Diese wurden nach der Methodik
des Karlsruher Modells bewertet. Bei der Bilanzierung werden die vorgesehenen Kom-
pensationsmaflnahmen beriicksichtigt. In Kapitel 4 erfolgt die Bewertung getrennt nach
den verschiedenen Vorhabensflachen (Sondergebiete Sport, Sport- und Spielflachen),
die Gesamtbilanz ist in den Tabellen 11-1 bis 11-6 im Anhang dargestellt.

Der Kompensationsbedarf fur die Schutzgiter Boden, Klima, Pflanzen, Tiere und
Wasserkreislauf betragt insgesamt 58.316 Wertpunkte. Durch die Aufwertung des FFH-
Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Eichenwalder”, die Aufwertung von Lebensrdumen
fur die Zauneidechse, die Uberfiihrung von Flachen in friihen Sukzessionsstadien in eine
ordnungsgemale Bewaldung sowie durch den Ersatz des Heldbockbrutbaum und der
zwei Heldbockverdachtsbaume wird der Eingriff vollstandig kompensiert.

Fur die Schutzguter biologische Vielfalt, Landschaftsbild, Mensch sowie Kultur-
und Sachgiiter ergeben sich keine erheblichen Umweltauswirkungen.
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11 Anhang

Tabelle 11-1. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz flr die Schutzglter Boden*, Klima, Pflanzen, Tiere und Wasserkreislauf (Gesamtbilanz).

Bebauungsplan
" FuBballstadion im Kronen- Boden auf Basis WE0-4
Wildpark", Karlsruhe flache Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a Baume NE WK =
BauGB
Bestand (Stand: Dezember . . " .
2014) m2 m2 WZ | WZx m2/5/3 | WZ | WZx m?5/3 | WZ | WZ x m2/5/3 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?5 Beschreibung WZ | WZx m2/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 WZ x m2
N Rasenfugenpflaster > Auspragung Bewertung in Anlehnung an die Vegetation, bietet fur Tiere keinen Flache ohne
Sandflache Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: dauerhaften Lebensraum Oberflachenabfiuss
33,00 Ruderalarten 0,05 0,33|rudimentar 0,10 0,66 0,10 0,66 0,40 2,64 4,29
" . Auspragung Bewertung in Anlehnung an die Vegetation, bedingt als Lebensraum - . "
Verfugte Mauer 312,00 Hohere Fugenvegetation 0,10 6,24|Planzengesellschaften: gestort | 0,20 12 48iir Tiere geeignet 0,20 12,4g| V019 Versiegelte Flache 0,00 0,00 31,20
Treppe (Stadion, . N . N . N - . N
Vereinsgelinde Germania) 1.152,00 Versiegelte Flachen aller Art 0,00 0,00 Versiegelte Flache 0,00 0,00 Versiegelte Flache 0,00 0,00 Vollig versiegelte Flache 0,00 0,00 0,00
> a
Treppe mit Ruderalarten Rasenfuge.npflaster . Auspragung . Bewertung in Anlehnung an die Vegetation, bietet fur Tiere keinen Belage mit geringer
(Amateurstadion) Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: dauerhaften Lebensraum Wasserdurchlassigkeit
1.524,00 Ruderalarten 0,05 15,24 |rudimentar 0,10 30,48 0,10 30,48 9 0,20 60,96 137,16
Auspréagung
. Pflanzengesellschaften: Stérzeiger N . " "
. . Kleine, eher trockene ) Tierartengilde Griinland: Wiese, trocken, 10 - 20 Arten -> Grundwert: . .
Fettwiese mittlerer Standorte e und Ruderalarten, stellenweise R K In etwa gleichméagBige
. " Verkehrsgriinflachen (Rasen, . R 0,5, Bodenart: sandig + 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten,
(Stadionbdschung) Bodendecker) aber auch Magerkeitszeiger -> in Gruppen + 0.30, Swreinfiisse - 0.10 Verdunstung
Grundwert artenarm (0,30) und pp 7 !
artenreicher (0,70) gemittelt
7.645,00 0,50 764,50 0,50 764,50 0,80 1.223,20 1,20 1.834,80 4.587,00
Trittpflanzenbestand Auspragun Tierartengilde Griinland: Wiese, trocken, 10 - 20 Arten -> Grundwert: Zeitweise gedrosselte
(zwischen Amateurstadion Offentliche Griinflachen pragung " 0,50, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30, 9
Pflanzengesellschaften: gestort IS Verdunstung
und Kunstrasenplatz) 1.144,00 0,90 205,92 0,20 45,76|Storeinflisse, angrenzend an Sportplatz - 0,10 0,70 160,16 1,00 228,80 640,64
Trittrasen (Birkenparkplatz, Tierartengilde Griinland: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert:
ostlich des Stadions, KIT- Offentliche Granflédchen Auspragung 0,30, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30, Zeitweise gedrosselte
Sportplatz, Vereinsgelande Pflanzengesellschaften: artenarm Storeinflusse, Nutzung als Sportplatz, im Parkplatzbereich - 0,20, Verdunstung
Germania) 18.030,00 0,90 3.245,40 0,30 1.081,80|Flachengréle >5-20 ha + 0,20 0,60 2.163,60 1,00 3.606,00 10.096,80
Luckiger
Trittpflanzenbestand
Szzbéflinnd:i”ras:;emh AusDrEAGUN Tierartengilde Griinland: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert: Zeitweise gedrosselte
s parkp ! Offentliche Griinflachen pragung 0,30, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10, 9
stdostlich der Pflanzengesellschaften: artenarm L Verdunstung
L R Storeinflisse, angrenzend an Sportplatz - 0,10
Trainingsplétze 5 und 6
sowie 6stlich der Dreifeld-
Sporthalle) 3.005,00 0,90 540,90 0,30 180,30 0,50 300,50 1,00 601,00 1.622,70
Zierrasen (insbesondere
Trainingspléatze -
ausgenommen
Kunstrasenpléatze, AusDrEAGUN Grinlandart: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert: 0,30, Zeitweise gedrosselte
Trainingsplatz 4 und Stadion Offentliche Griinflachen pragung " Flachengrée > 5-20 ha + 0,20, Stéreinfliisse, teilweise Nutzung als 9
N N Pflanzengesellschaften: gestort Verdunstung
sowie Bereiche aufdem Sportplatz- 0,10
Vereinsgelande Germania
und entlang des
Adenauerrings) 43.554,00 0,90 7.839,72 0,20 1.742,16 0,40 3.484,32 1,00 8.710,80 21.777,00
Zierrasen (Bereich zwischen Auspragun Griinlandart: Vielschnitirasen, artenarm -> Grundwert: 0,30, Zeitweise gedrosselte
den Tennisplatzen) Offentliche Griinflachen Pflagzegrl\ ezellschaften' estort FlachengréBe > 5-20 ha + 0,20, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste- Verdunstug
P 1.116,00 090 200,88 9 9 0,20 44,64 Arten, vereinzelt + 0,10, 0,60 133,92 9 1,00 223,20 602,64
T Zeitweise gedrosselte
Zierrasen (Spielfelder des Pﬂaﬁze?\ ezellschaften' estort Grunlandart: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert: 0,30, Verdunstung, -> eingebaute
Stadions und von Offentliche Griinflachen . 9 . 9 ! FlachengréBe > 1-5 ha + 0,10, Storeinflusse, Nutzung als Sportplatz - Drainage, Uberschusswasser
- eingebaute Rasenheizung -> - L . .
Trainingsplatz 4) 010 0,20, wird tber Rigolen versickert -> -
14.842,00 0,90 2.67156(" 0,10 296,84 0,20 593,68|0,10 0,90 2.671,56 6.233,64
Ruderalvegetation (im ) Auspragung Tlerartevrﬁgl!de"Grunland: Wlesenpra.ghe, 1-2 jahrig -> Grur?dwert: In etwa gleichmaRige
Bereich des Adenauerrings) Wiesenbrachen Pflanzengesellschaften: 1,00, Storeinflisse: StraBen zweiseitig parallel zu bandartiger Verdunstun
9 272,00 1,10 59,84 |durchschnittlich artenreich 1,00 54,40|Struktur - 0,40 0,60 32,64 9 1,20 65,28 212,16
Annuelle Ruderalvegetation . Auspragung Tierartengilde Griinland: Wiesenbrache, 1-2 jahrig -> Grundwert: In etwa gleichméRige
(Kompostplatz) Wiesenbrachen Pflanzengesellschaften: 1,00, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 Verdunstun
postp 1.713,00 1,10 376,86 durchschnittlich artenreich 1,00 342,60 : ppen+ o, 1,30 44538 9 1,20 41112| 157596
Ausdauernde
R.uderalvegetatlon frischer . Auspragung . Tierartengilde Grinland: Wiesenbrache, 1-2 jahrig -> Grundwert: In etwa gleichmaRige
bis feuchter Standorte Wiesenbrachen Pflanzengesellschaften: 1,00, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten. in Gruppen + 030 Verdunstun
(Kompostplatzund sudlich durchschnittlich artenreich 7 ! pp ’ 9
des Amateurstadions) 6.640,00 1,10 1.460,80 1,00 1.328,00 1,30 1.726,40 1,20 1.593,60 6.108,80
Grasreiche ausdauernde
Ruderalvegetation
(Elberburg, sudostich fJes . Auspragung . Tierartengilde Griinland: Wiesenbrache, 1-2 jahrig -> Grundwert: In etwa gleichméaBige
Birkenparkplatzes und im Wiesenbrachen Pflanzengesellschaften: N .
. o . 1,00, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 Verdunstung
Bereich des KIT-Sportplatzes durchschnittlich artenreich
und des Sportplatzes stidlich
des Komposiplatzes) 7.988,00 1,10 1757,36 1,00 1.597,60 1,10 175736 1,20 1917,12 7.029,44
Wiesenbrachen, zu groRen Gehélzherkuntt: heimisch Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70, In etwa gleichmaRige
Feldhecke (Birkenparkplatz) Teilen angrenzend an grasreiche standomypisch. ' Storeinflisse, im Parkplatzbereich - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote- Verdunsgtung 9
122,00 ausdauernde Ruderalvegetation 110 26,84 1,00 24.40 Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 070 17.08 120 2928 97,60
i ngsenhrachen, zu groRen ) Gehdlzherkuntt: heimisch, Tlgrarten"gllde tholze: helmlsghe Arten -> Grundwert: 0,70, . In etwa gleichmaige
Brombeer-Gestriipp Teilen angrenzend an grasreiche R Storeinflisse, im Parkplatzbereich und angrenzend an Sportpléatze -
ausdauernde Ruderalvegetation standorttypisch 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 Verdunstung
646,00 9 1,10 142,12 1,00 129,207 ' ' 0,70 90,44 1,20 155,04 516,80

* Die Wertpunkte der verschiedenen Bodeneinheiten im Ist- und im Plan-Zustand sind in einer gesonderten Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur das Schutzgut Boden (Tabelle 11-2) dargestellt.
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11 Anhang

Fortsetzung Tabelle 11-1.

Bebauungsplan
" FuBballstadion im Kronen- Boden auf Basis WE0-4
Wildpark", Karlsruhe flache Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a Baume NE WK P
BauGB
Bestand (Stand: Dezember 5 2 2 2 2 . 2 . 2 q a . a a
2014) m m WZ | WZx m2/5/3 | WZ | WZx m?5/3 | WZ | WZ x m2/5/3 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?5 Beschreibung WZ | WZx m2?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 WZx m
Versiegelte Flache aller Art,
Lianen- oder angrenzend an Wllig versiegelte Auspragung Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, Zeitweise gedrosselte
StraBe oder Platz, da durch den X N
Kletterpflanzenbestand . . Pflanzengesellschaften: artenarm vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 Verdunstung
Pflanzenbewuchs jedoch héher
55,00 wertig erfolgtein Zuschlag +0.50] 5 5,550 030 3,30 040 440 1,00 11,00 24,20
Elnzelbaume in der Stadt, 2u Auspragung Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70, Zeitweise gedrosselte
Efeu-Bestand groBen Teilen Angrenzend an Pflanzengesellschaften: artenarm Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 Verdunstun
804,00 eine Allee 0,90 144,72 g ) 0,30 48,24 ! ! 0,80 128,64 9 1,00 160,80 482,40
. . OffentllcheAGrunﬂachen, « Auspragung Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30, Zeitweise gedrosselte
Bestand des Wilden Weins groBen Zeilen angrenzend an Pflanzengesellschaften: artenarm Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 Verdunstun
82,00 Zierrasen 0,90 14,76 g : 0,30 4,92 ' i ! 0,60 9,84 9 1,00 16,40 4592
Hecke mit naturraum- oder
) . ) . slze: ni imisch -> . ) )
standortuntypischer Offentliche Griinfléche, Geholzherkunft: heimisch aber Tierartengilde Genolze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30, In etwa gleichmé&Rige
Artenzusammensetzung anarenzend an Zierrasen nicht stando isch Storeinflisse, angrenzend an Tennisplatze - 0,10, Vorkommen von 1- Verdunstun
(Tennisplatze und im 9 ryp 3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 9
Bereich des Adenauerrings) 552,00 0,90 99,36 0,90 99,36 0,30 33,12 1,20 132,48 364,32
Wiesenbrachen. zu aroRen Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> nicht heimisch (Grundwert:
. 210 . Geholzherkunft: halb heimisch, 0,30) und heimische Arten (Grundwert: 0,70) -> Grundwert gemittelt: In etwa gleichméRige
Heckenzaun (Kompostplatz) Teilen angrenzend an grasreiche - P
ausdauernde Ruderalvegetation halb fremdlandisch 0,5, Storeinflisse, angrenzend an Sportplatz - 0,10, Vorkommen von Verdunstung
90,00 9 1,10 19,80 0,70 12,60(1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 0,70 12,60 1,20 21,60 66,60
N A Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70, . .
Allee Einzelbdume in der Stadt ﬁi:f;ﬂi;k;nﬂ' ?fclhmISCh aber Storeinflisse, Stral3e einseitig - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste C;{t‘vxisgt:ﬁchmaﬁlge
6.137,00 0,90 1.104,66 ryp 0,90 1.104,66|Arten, vereinzelt + 0,10 0,70 859,18 9 1,20 1.472,88 4.541,38
Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Baumreihe Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft: heimisch aber Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Storeinflisse, In etwa gleichméaBige
nicht standorttypisch im Parkplatzbereich - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, Verdunstung
5.054,00 0,90 909,72 0,90 909,72|vereinzelt + 0,10 0,90 909,72 1,20 1.212,96 3.942,12
Tierartengilde Gehdlze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Baumarunoe Einzelbaume in der Stadt Geholzherkunft: heimisch aber Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhdohlen, In etwa gleichméaBige
grupp nicht standorttypisch Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Storeinflisse, im Parkplatzbereich - Verdunstung
16.198,00 0,90 2.915,64 0,90 2.915,640,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 1,15 3.725,54 1,20 3.887,52 13.444,34
N . Geholmerkynft: heimisch, X Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
. Zusammenhangender Wald mit standorttypisch -> Grundwert: 1,00, N P
Traubeneichen-Buchen- - . Baumhéhlen, Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Stéreinflisse, Stralle Permanente, starke
. durchschnittlicher Bestand mittleren Alters + 0,20, . - o .
Wald (Friedrichstaler-Allee) X ) einseitig, an flachiger Struktur - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste- Verdunstung
Wasserversorgung Neophyten in der Strauchschicht - Arten. in Gruppen + 0.30
345,00 1,30 89,70(0,10 1,10 75,90 ' pp ' 0,95 65,55 1,50 103,50 334,65
Gehdlzherkunft: heimisch, Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch (Grundwert: 0,30) und
Hainbuchen-Stieleichen- Zusammenhéngender Wald mit standorttypisch -> Grundwert: 1,00, heimische Arten (Grundwert: 0,70) -> Grundwert gemittelt: 0,5, Permanente. starke
Wald (Tennisplétze) durchschnittlicher Bestand mittleren Alters + 0,20, Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhdohlen, Verdunstun !
p Wasserversorgung Neophyten in der Strauchschicht - Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in 9
15.801,00 1,30 4.108,26(0,10 1,10 3.476,22|Gruppen + 0,30 1,05 3.318,21 1,50 4.740,30 15.642,99
Zusammenhé&ngender Wald mit . -
durchschnittlicher sGtz:(chloﬂr]erkizz: te(IBnr]Lllin:l;en' 100 Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Laubbaum-Bestand Wasserversorgung -> tlyp. Co Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhdohlen, Permanente, starke
. . Bestand mittleren Alters + 0,20, o S
(nordostlich des Stadions) Grundwert: 1,30, R N Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Stéreinflisse, StralRe zweiseitig - 0,20, Verdunstung
R . . . Neophyten in der Strauchschicht - R .
vergleichsweise geringe Groe - 010 Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30
3.015,00 0,10 1,20 723,60| " 1,10 663,30 1,05 633,15 1,50 904,50 2.924,55
Zusammenhéngender Wald mit
Robinien-Bestand (nérdlich durchschnittlicher Geholzherkynft: fremdlandlsgh, Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30, Permanente, starke
des Kompostplatzes) Wasserversorgung, grenzt an Neophyten in der Strauchschicht - Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 Verdunstun
postp den Mischbestand mit 0,10 ! PP ! 9
335,00 Uberwiegendem Laubanteil 1,30 87,10 0,40 26,80 0,60 40,20 1,50 100,50 254,60
Mischbestand mit
Uberwiegendem Geholzherkunft: heimisch, Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Laubbaumanteil (nérdlich Zusammenhéngender Wald mit standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhohlen, Permanente. starke
des Kompostplatzes und durchschnittlicher Bestand mittleren Alters + 0,20, Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Stéreinflisse, StralRe einseitig und / Verdunstun !
des Amateurstadions, Im Wasserversorgung Neophyten in der Strauchschicht - oder angrenzend an Sportplatze - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote- 9
Bereich des Adenauerrings 0,10 Liste-Arten, in Gruppen + 0,30
und des Birkenparkplatzes) 16.328,00 1,30 4.245,28 1,10 3.592,16 1,25 4.082,00 1,50 4.898,40 16.817,84
Mischbestand mit Gehélzherkunft: heimisch, Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Giberwiegendem Zusammenhé&ngender Wald mit standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Geholzzustand: Baumhohlen, Faulstellen, Safifluss + 0,05, Permanente. starke
Nadelbaumanteil (6stlich durchschnittlicher Bestand mittleren Alters + 0,20, Storeinflisse, StralRe einseitig und / oder angrenzend an Sportplatze Verdunstun !
des Amateurstadions und im Wasserversorgung Neophyten in der Strauchschicht - / Parkplatz - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 9
Bereich des Adenauerrings) 4.351,00 130]  1131.26/°"° 1,10 957,22|*1° 075 652,65 150  1.30530|  4.046,43
Zusammenhangender Wald mit Gehdlzherkunft: heimisch, Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Parkwald (Biberburg) durchschninlichgr standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Gehdlzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhéhlen, Permanente, starke
9 Altholzbestand + 0,50, Neophyten Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, Verdunstung
Wasserversorgung in der Strauchschicht - 0,10 vereinzelt + 0,10
2.179,00 1,30 566,54 ' 1,40 610,12 ' 1,05 457,59 1,50 653,70 2.287,95
Von Bauwerken bestandene . " . " . " - . N
Fliche 31.717.00 Versiegelte Flachen aller Art 0,00 0,00 Versiegelte Flache 0,00 000 Versiegelte Flache 000 0,00 Vollig versiegelte Flache 000 0,00 0,00
Vollig versiegelte StralRe . " . “ . " - . “
oder Platz 51.037,00 Versiegelte Flachen aller Art 0,00 0,00 Versiegelte Flache 0,00 0,00 Versiegelte Flache 0,00 0,00 Vollig versiegelte Flache 0.00 0,00 0,00
- . Zeitweise gedrosselte
Vollig versiegelte Strafte . " . . GrofRtenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Verdunstung, -> Abschlag
oder Platz Versiegelte Flachen aller Art Versiegelte Flache (Kunstrasen)
(Kunstrasensportplatze) Vernetzungselement nutzbar aufgrund des
portp 14.341,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,10 286,82 |Kunstrasenbelags ->-0,10 0,90 2.581,38 2.868,20
Gepflasterte StraBe oder Durch haufiges Befahren ohne Ohne Pflanzenbewuchs GrofRtenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Belage mit geringer
Platz 5.130,00 Pflanzenbewuchs 0,00 0,00 0,00 0,00|Vernetzungselement nutzbar 0,10 102,60|Wasserdurchlassigkeit 0,20 205,20 307,80
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11 Anhang

Fortsetzung Tabelle 11-1.

Bebauungsplan
" FuBballstadion im Kronen- Boden auf Basis WE0-4
Wildpark", Karlsruhe flache Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a Baume E - =
BauGB
Bestand (Stand: Dezember . . " .
2014) m2 m2 WZ | WZx m2/5/3 | WZ | WZx m?5/3 | WZ | WZ x m2/5/3 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?5 Beschreibung WZ | WZx m2?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 WZ x m2
Gepflasterte StraRe oder
Elatzmlt.RuderaIvegetatlon Rasenfuge.npflaster > Auspragung . Groftenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Belage mit geringer
(im Bereich des Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: Vermnetzungselement nutzbar Wasserdurchlassigkeit
Amateurstadions und der Ruderalarten rudimentér 9 9
Tennisplatze) 674,00 0,05 6,74 0,10 13,48 0,10 13,48 0,20 26,96 60,66
Gepﬂas.ten.e St.raBe od?r . Rasenfugenpflaster > Auspragung GroRtenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Belage mit geringer
Platz mit Trittzeigern (sudlich Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: PRI
und westlich des Stadions) Trittpflanzen bewachsen rudimentar Vemetzungselement nuizbar Wasserdurchlassigkeit
2.205,00 P 0,05 22,05 0,10 44,10 0,10 44,10 0,20 88,20 198,45
Weg oder Platzmit Durch haufiges Befahren ohne GroBtenteils versiegelte Flache und fir Tiere vor allem als Belage mit geringer
wassergebundener Decke, Pflanzenbewuchs Ohne Pflanzenbewuchs Vernetzungselement nutzbar Wasserdurchlassigkeit
Kies oder Schotter 14.446,00 0,00 0,00 0,00 0,00 9 0,10 288,92 9 0,20 577,84 866,76
Rasenfugenpflaster -> Auspragung " . . . . P .
Unbefestigter Weg oder Platz Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: S;?::ZT?I:i::zgf:;i::he und fiir Tiere vor allem als ig:ﬁz‘fﬂiiﬁ:ﬁaetﬁngfjs:me
424,00 Ruderalarten 0,05 4,24 |rudimentar 0,10 8,48 9 0,10 8,48 0,80 67,84 89,04
. " Lagerplatz von Gartenabfallen, Schutt und Sportplatzbelagen, Kann Zeitweise gedrosselte
Lagerplatz 870,00 Versiegelte Flachen aller At 0,00 0,00| O Planzenbewuchs 0,00 0,00|von Tieren zB. als Versteckmoglichkeit genutzt werden 0,10 17,40|Verdunstung 1,00 174,00 191,40
Kleine Grinfiache Kleine Verkehrsgriinflachen Auspragung Tierartengilde Griinland: Wiese mit < 10 Arten -> Grundwert: 0,30, Zeitweise gedrosselte
86,00 (Rasen, Boden Decker) 0,50 8,60|Pflanzengesellschaften: artenarm | 0,30 5,16|Stéreinflisse StralRen dreiseitig, Flache <5 ha - 0,30 0,00 0,00|Verdunstung 1,00 17,20 30,96
. . " Mit Erde bedeckt, kann insbesondere fiir Arthropoden einen Flache ohne
Baumscheibe 364,00 Versiegelte Flache 0,00 0,00|ONne Pllanzenbewuchs 0,00 0,00|Lebensraum darstellen 010 7,28 Oberflachenabfluss 0,40 2912 36,40
Dachbegriinung mit 25 cm Auspréagung . . . . . . Zeitweise gedrosselte
Dachgarten 18,00 Schichtaufbau 0,60 2,16|Pflanzengesellschaften: artenarm | 0,30 1,08 Tierartengilde Garten / Parks: tiberwiegend Wiese < 10 Arten 0,30 1,08|Verdunstung 1,00 3,60 7,92
Tierartengilde Garten / Parks: Mischung Kraut- und Gehdlzvegetation
. o Auspragung Gérten: Zierpflanzen, Uberwiegend heimische Gehdlzarten -> Grundwert: 0,35, fast nur In etwa gleichmaRige
Nutzgarten Garmereifreiland evtl. Gemise Vielschnittrasen / Sommerblumen / Zierstauden / Nutzpflanzen -> Verdunstung
45,00 0,70 6,30 0,50 4,50({Grundwert: 0,15 0,50 4,50 1,20 10,80 26,10
Tierartengilde Garten / Parks: Mischung Kraut- und Gehélzvegetation
. . o Auspragung Gérten: Zierpflanzen, Uberwiegend heimische Gehdlzarten -> Grundwert: 0,35, fast nur In etwa gleichmaRige
Ziergarten Gartnereifreiland . . .
euvtl. Gemuse Vielschnittrasen / Sommerblumen / Zierstauden / Nutzpflanzen -> Verdunstung
491,00 0,70 68,74 0,50 49,10|Grundwert: 0,15 0,50 49,10 1,20 117,84 284,78
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weidorn) -> In etwa gleichméaBige
10) 30 0,90 5,40|standorttypisch 1,00 6,00|Grundwert: 1,10, StraBe einseitig - 0,10 1,00 6,00|Verdunstung 1,20 7,20 24,60
. . . . Gehdlzherkunft heimisch, . .-
slzn)zelbaum (Linde Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70 Cefgﬁif[f:hmamge
79 0,90 14,22 |mittleres Alter + 0,20 1,20 18,96 0,70 11,06 9 1,20 18,96 63,20
) ; . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch (Eiche, Weide, WeilRdorn) -> . i
EIi)lnzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen (Heldbock- c;gﬁisgtfr:(:hmamge
95 0,90 17,10{Altholz + 0,50 1,50 28,50|Brutbaum) + 0,30, Strale einseitig - 0,10 1,30 24,70 9 1,20 22,80 93,10
. . Gehblzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, . i
Einzelbaum (Hainbuche . " . . X . § A, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 12) Einzelbdume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, mit Baumhohlen (Eignung unbekannt) + 0,05, Stéreinflisse, Verdunstun
) ) 113 0,90 20,34 |Altholz + 0,50 1,50 33,90|angrenzend an Sportplatz- 0, 10 0,85 19,21 9 1,20 27,12 100,57
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: . " . Geholmerk.unﬁ heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, WeilRdorn) -> In etwa gleichmaRige
29) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, Storeinflisse, angrenzend an Sportplatz- 0, 10 Verdunstun
113 0,90 20,34|Altholz + 0,50 1,50 33,90 L 1ang portp ' 1,00 22,60 9 1,20 27,12 103,96
Einzelbaum (Ulme Objekt ID: ) ) ) tholmerkunﬁ helmlsch, aber Tl.erartengllfie Geholze: helmlsch alle Ar.ten (dick) -> Grgnc:i.we.rtO,QO, In etwa gleichmaige
30) Einzelbdume in der Stadt nicht standorttypisch -> Grundwert: mit Baumhohle, diese allerdings ungeeignet + 0,00, Storeinfliisse, Verdunstun
113 0,90 20,34(0,90, Altholz + 0,50 1,40 31,64|angrenzend an Sportplatz- 0, 10 0,80 18,08 9 1,20 27,12 97,18
Einzelbaum (Roteiche Objekt . . . Gehblzherkunft fremdlandisch -> " " L - . In etwa gleichméRige
ID: 15) 254 Einzelbaume in der Stadt 0,90 45,72|Grundwert: 0,50, Altholz + 0,50 1,00 50,80 1era"engilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30 0,30 15,24|verdunstung 1,20 60,96 172,72
Einzelbaum (Roteiche Objekt . . . Geholzherkunft fremdlandisch -> . " R - . In etwa gleichmaRige
D: 16) 201 Einzelbaume in der Stadt 0.90 36,18 Grundwert: 0,50, Altholz + 0,50 1,00 4020 Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30 030 12,06|Verdunstung 120 48,24 136,68
Einzelbaum (Ahorn Objekt . . . Geholmerk.unft heimisch, X Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichmaRige
D: 24) Einzelbdume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, StraBe einseitig - 0.10 Verdunstun
) 154 0,90 27,72|Altholz + 0,50 1,50 46,20 9-5 0,80 24,64 9 1,20 36,96 135,52
Einzelbaum (Ahorn Objekt . . . Geholmerkynft heimisch, . Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichmaRige
D: 27) Einzelbdume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, StraBe einseitig - 0.10 Verdunstun
: 177 0,90 31,86/Altholz + 0,50 1,50 53,10 9-° 080 28,32 9 1,20 4248 155,76
. . Geholzherkunft heimisch, . s
Er\ﬁl)baum (Pappel Objekt Einzelbdume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90 Ce?(t‘vz:sgt:i:chmaﬁlge
) 201 0,90 36,18|Altholz + 0,50 1,50 60,30 0,90 36,18 9 1,20 48,24 180,90
Einzelbaum (Roteiche Objekt Einzelbiume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehélze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 1) 254 0,90 45,72|Grundwert: 0,50, Altholz + 0,50 1,00 50,80|Storeinflisse, Birkenparkplatz- 0, 10 0,20 10,16 Verdunstung 1,20 60,96 167,64
. . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weidorn) -> . -
Egn)zelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen (Heldbock- C;sz:iﬁ‘:hmamge
254 0,90 45,72|Altholz + 0,50 1,50 76,20|Brutbaum) + 0,30, Stdreinflisse, Birkenparkplatz - 0,10 1,30 66,04 9 1,20 60,96 248,92
. . X Geholzherkunft heimisch, . -
gllr;zelbaum (Uime Objekt ID: Einzelbdume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90 C;gzisfﬂl‘:hmamge
254 0,90 45,72|Altholz + 0,50 1,50 76,20 0,90 45,72 9 1,20 60,96 228,60
. X . X . . Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, WeiBdorn) -> . .
§|5r;zelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt gz:zg@g:r;ﬁ heimisch, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- C;(tjv;/:sgtfnlchmarslge
13 0,90 2,34 1,00 2,60|Potenzialbaum) + 0,10, Storeinflisse, Strale angrenzend - 0,10 1,10 2,86 9 1,20 3,12 10,92
Einzelbaum (Platane Objekt . " . N R~ Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 32) 19 Einzelbaume in der Stadt 0,90 3,40|CeNOlzherkunttiremdiandisch 0,50 1,90|Storeinfliisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 0,76|Verdunstung 1,20 4,56 10,64
. . . . . . Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weildorn) -> . .
E;ﬁ)zelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt zz:gz:g;izg heimisch, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- 51;;\/[\:Esgtluer:chmamge
20 0,90 3,60 1,00 4,00[Potenzialbaum) + 0,10, Storeinflisse, Strale angrenzend - 0,10 1,10 4,40 9 1,20 4,80 16,80
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weidorn) -> In etwa gleichméaBige
57) 28 0,90 5,04 |standorttypisch 1,00 5,60|Grundwert: 1,10, Stéreinfliisse, Strale angrenzend - 0,10 1,00 5,60|Verdunstung 1,20 6,72 22,96
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbdume in der Stadt Gehblzherkunft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch (Eiche, Weide, WeilRdorn) -> In etwa gleichmaRige
54) 28 0,90 5,04|standorttypisch 1,00 5,60|Grundwert: 1,10, Storeinflisse, Stralle angrenzend - 0,10 1,00 5,60]Verdunstung 1,20 6,72 22,96
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11 Anhang

Fortsetzung Tabelle 11-1.

Bebauungsplan
" FuBballstadion im Kronen- Boden auf Basis WE0-4
Wildpark", Karlsruhe flache Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a Baume NE WK P
BauGB
Bestand (Stand: Dezember . . " .
2014) m2 m2 WZ | WZx m2/5/3 | WZ | WZx m?5/3 | WZ | WZ x m?/5/3 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m2/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 WZ x m2
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weidorn) -> In etwa gleichmé&Bige
52) 28 0,90 5,04 standorttypisch 1,00 5,60(Grundwert: 1,10, Storeinflisse, Strae angrenzend - 0,10 1,00 5,60 Verdunstung 1,20 6,72 22,96
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: . " . Gehblzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: hel"_”SCh (Eiche, Welde. Weifdor) -> In etwa gleichmaRige
46) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- Verdunstun
28 0,90 5,04 P 1,00 5,60(Potenzialbaum) + 0,10, Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 1,10 6,16 9 1,20 6,72 23,52
Einzelbaum (Platane Objekt . " . . — Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaBige
ID: 34) 28 Einzelbaume in der Stadt 0,90 5,04| GeNOIZherkunttiremdiandisch 0,50 2,80|Storeinfliisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 1,12|Verdunstung 1,20 6,72 15,68
Einzelbaum (Platane Objekt . . . . — Tierartengilde Gehélze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 29) 28 Einzelbaume in der Stadt 0,90 5,04 Ge0lzherkunit fremdiandisch 0,50 2,80|Storeinfliisse, Strae angrenzend - 0,10 0,20 1,12|Verdunstung 1,20 6,72 15,68
Einzelbaum (Platane Objekt . " . N - Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 33) 38 Einzelbaume in der Stadt 0.90 g ga| CeNOINerkunftiemdiandisch | 45 3.80|Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 0.20 1,52|Verdunstung 1,20 9.12 21,28
. . . X Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, WeiBdorn) -> . .
E;r;zelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- C;{t‘v:ssg]tlljenlt;hmaﬁlge
50 0.90 9,00 Bestand mittleren Alters +0,20 120 12,00 Potenzialbaum) + 0,10, Stéreinflisse, StralRe angrenzend - 0,10 110 11,00 120 12,00 44,00
. . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weilkdorn) -> . .
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- In etwa gleichmaBige
41 Bestand mittleren Alters +0,20 Potenzialbaum) + 0,10, Stéreinflisse, Stral3e angrenzend - 0,10 Verdunstung
50 0,90 9,00 i 1,20 12,00 T ! 9 ’ 1,10 11,00 1,20 12,00 44,00
Einzelbaum (Platane Objekt . " . Genholzherkunft fremdlandlsgh > Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 35) Einzelbaume in der Stadt Grundwert: 0,50, Bestand mittleren Stéreinfiisse. Strake anarenzend - 0.10 Verdunstun
i 50 0,90 9,00(Alters +0,20 0,70 7,00 ' 9 ! 0,20 2,00 9 1,20 12,00 30,00
Einzelbaum (Platane Objekt . " . Genholzherkunft fremdland|3§h > Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID:31) Einzelbaume in der Stadt Grundwert: 0,50, Bestand mittleren Storeinfiisse. Strake anarenzend - 0.10 Verdunstun
i 79 0,90 14,22 |Alters +0,20 0,70 11,06 ' 9 ! 0,20 3,16 9 1,20 18,96 47,40
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 39) 113 0,90 20,34 |Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 22,60|Storeinflusse, Strae angrenzend - 0,10 0,20 4,52|Verdunstung 1,20 27,12 74,58
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaBige
ID: 30) 113 0,90 20,34 |Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 22,60|Storeinflusse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 4,52|Verdunstung 1,20 27,12 74,58
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 28) 113 0,90 20,34|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 22,60|Storeinflisse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 4,52|Verdunstung 1,20 27,12 74,58
Einzelbaum (Linde Objekt ID: N Genholzherkunft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichméBige
53) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Stéreinfliisse. StraBe angrenzend - 0. 10 Verdunstun
154 0,90 27,72|Atholz + 0,50 1,50 46,20 ' 9 ! 0,80 24,64 9 1,20 36,96 135,52
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 40) 154 0,90 27,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 30,80|Storeinflisse, Strale angrenzend - 0,10 0,20 6,16 Verdunstung 1,20 36,96 101,64
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbiume in der Stadt Gehblzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 36) 154 0,90 27,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 30,80|Stéreinflusse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 6,16|Verdunstung 1,20 36,96 101,64
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaRige
ID: 25) 154 0,90 27,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 30,80|Stéreinflisse, Strale angrenzend - 0,10 0,20 6,16|Verdunstung 1,20 36,96 101,64
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 24) 154 0,90 27,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 30,80|Storeinflisse, StralRe angrenzend - 0,10 0,20 6,16 Verdunstung 1,20 36,96 101,64
Einzelbaum (Hainbuche . N . Geholzherk.unﬁ heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichméaBige
Objekt ID: 50) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Storeinflisse, StraRe angrenzend - 0, 10 Verdunstun
) ) 177 0,90 31,86|Altholz + 0,50 1,50 53,10 ' 9 ! 0,80 28,32 9 1,20 42,48 155,76
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 38) 201 0,90 36,18|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 40,20|Storeinflusse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 8,04 Verdunstung 1,20 48,24 132,66
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaBige
ID: 23) 201 0,90 36,18|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 40,20|Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 8,04|Verdunstung 1,20 48,24 132,66
Einzelbaum (Hainbuche . N . Geholmerkynft heimisch, X Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichméaBige
Objekt ID: 58) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Storeinfliisse, StraBe angrenzend - 0, 10 Verdunstun:
) ) 254 0,90 45,72|Altholz + 0,50 1,50 76,20 ' 9 ! 0,80 40,64 9 1,20 60,96 223,52
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbiume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaBige
ID: 27) 254 0,90 45,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 50,80|Storeinflisse, Strale angrenzend - 0,10 0,20 10,16 Verdunstung 1,20 60,96 167,64
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, WeilRdorn) -> In etwa gleichmaRige
14) Binzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Grundwert: 1,10, Stéreinflisse, angrenzend an Tennisplatz- 0, 10 Verdunstun:
154 0,90 27,72 P %100 30,80 0 +ang P : 1,00 30,80 9 1,20 36,96 126,28
Einzelbaum (Hainbuche . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 4) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, Strae angrenzend - 0, 10 Verdunstun
jekt i 2 090 036 P 9% 1100 0,40 : 9 ' 0,60 024 9 1,20 048 148
Einzelbaum (Roteiche Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehélzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehélze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 13, Neuaustrieb) 5 0,90 0,90|Grundwert: 0,50 0,50 0,50|Storeinfliisse, angrenzend an Stadion - 0, 10 0,20 0,20|Verdunstung 1,20 1,20 2,80
Einzelbaum (Birke Objekt ID: . . . Gehdlzherkunft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichméRige
33) Binzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflusse, StraBe angrenzend - 0, 10 Verdunstun
10 0,90 1,80 - 1,00 2,00 ' 9 ! 0,60 1,20 9 1,20 2,40 7,40
Einzelbaum (Birke Objekt ID: . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
6) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflusse, StraBe angrenzend - 0, 10 Verdunstun
20 0,90 3,60 P 71,00 4,00 : 9 ' 0,60 2,40 9 1,20 4,80 14,80
Einzelbaum (Hainbuche . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 7) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflusse, StraBe angrenzend - 0, 10 Verdunstun
jele 28 0,90 5,04 i 100 5,60 ' 9 ' 0,60 3.36 9 1,20 6,72 20,72
Einzelbaum (Hainbuche Einzelbiume in der Stadt Gehblzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 34) 13 0.90 234 standorttypisch -> Grundwert: 1,00 1,00 260 Storeinflisse, Stadion angrenzend - 0, 10 060 156 Verdunstung 120 312 9,62
Einzelbaum (Ahorn Objekt . " . Gehblzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
ID: 23) Binzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, Stadion angrenzend - 0, 10 Verdunstuni
: 50 090 9,00 P 9% 1100 10,00 : 9 ' 0,60 6,00 9 1,20 12,00 37,00
glgzekltblgtfgs()Halnbuche Einzelbaume in der Stadt SG(;:(;I::erli:r;ﬁ hfgf::\}ven' 100 Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, c;gﬁisgf:hma&ge
Jertib: 50 090 9,00 P %% 100 10,00 0,70 7,00 9 1,20 12,00 38,00
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11 Anhang

Fortsetzung Tabelle 11-1.

Bebauungsplan
" FuBballstadion im Kronen- Boden auf Basis WE0-4
Wildpark", Karlsruhe flache Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a Baume i - -
BauGB
Bestand (Stand: Dezember " . " .
2014) m2 m2 WZ | WZx m2/5/3 | WZ | WZx m%5/3 | WZ | WZ x m2/5/3 Beschreibung WZ | WZx m2/5 Beschreibung WZ | WZx m2/5 Beschreibung WZ | WZx m2?/5 Beschreibung WZ | WZx m25 WZ x m2
El;ielltblgh'lrgz()Halnbuche Einzelbaume in der Stadt Sti:zls:]erki:z: ?flgqrﬁncgv‘vert' 100 Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, Cef;\ﬁ/:ifrzchmamge
JektiD: 79 090 14,22 P % 100 15,80 0,70 11,06 9 1,20 18,96 60,04
Einzelbaum (Birke Objekt ID: . " . Gehélzherkunft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
35) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, Strale angrenzend - 0, 10 Verdunstun
79 090 14,22 P % 100 15,80 ' 9 ' 0,60 948 9 1,20 18,96 58,46
Einzelbaum (Bergahorn . " . Geholmerk.unft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 11) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Storeinflisse, Sportplatze angrenzend - 0,10 Verdunstun
JektiD: 113 090 20,34|Altholz + 0,50 1,50 33,90 » Spory 9 ' 0,80 18,08 9 1,20 2712 99,44
Einzelbaum (Spitzahorn . N . Geholzherk.unft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 19) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Storeinflisse, Sportplatze angrenzend - 0,10 Verdunstun
JektiD: 113 090 20,34|Altholz + 0,50 1,50 33,90 » Spory 9 ' 0,80 18,08 9 1,20 2712 99,44
Einzelbaum (Birke Objekt ID: . N . Geholzherk.unft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichmaRige
2) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Stéreinfliisse, StraRe angrenzend - 0.10 Verdunstun
154 0,90 27,72|Altholz + 0,50 1,50 46,20 ! 9 ! 0,80 24,64 9 1,20 36,96 135,52
Einzelbaum (Birke Objekt ID: . N . Geholzherk.unft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichméRige
5) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Storeinfliisse, StralRe angrenzend - 0.10 Verdunstun
154 0,90 27,72|Altholz + 0,50 1,50 46,20 ! 9 ! 0,80 24,64 9 1,20 36,96 135,52
Einzelbaum (Rosskastanie . " . Geholzherkunft fremdlandisch -> . . P . In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 9) 254 Einzelbaume in der Stadt 0,90 45,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 50,80| 16121 engilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90 | ; 5 45,72|Verdunstung 1,20 60,96 203,20
Einzelbaum (Eiche Obijekt ID: N Gehdlzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, WeiBdorn) -> In etwa gleichmaRige
36) Einzelbaume in der Stadt standortiypisch -> Grundwert: 1.00 Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- Verdunstun
79 0,90 14,22 P T 1,00 15,80|Verdachtsbaum) + 0,10, Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 1,10 17,38 9 1,20 18,96 66,36
Einzelbaum (Bergahorn . " . Gehélzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 38) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, Parkplatz angrenzend - 0, 10 Verdunstun
Jertib: 28 090 5,04 P %% 100 5,60 ranpazang : 0,60 336 9 1,20 6,72 20,72
Einzelbaum (Ahorn Objekt . " . Gehélzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
ID: 37) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 Verdunstun
: 50 090 9,00 P %% 100 10,00 ' 9 ' 0,60 6,00 9 1,20 12,00 37,00
Einzelbaum (Linde, Objekt . . ) Geholmerk.unft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
ID: 51) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 Verdunstun
i 79 0,90 14,22|mittleres Alter + 0,20 1,20 18,96 ! 9 ! 0,60 9,48 9 1,20 18,96 61,62
Einzelbaum (Linde Objekt ID: . . ) Geholmerk.unft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
60) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Stéreinfliisse. StralRe angrenzend - 0.10 Verdunstun
113 0,90 20,34 |Altholz + 0,50 1,50 33,90 ! 9 ! 0,60 13,56 9 1,20 27,12 94,92
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbiume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 61) 50 0,90 9,00{Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 10,00]Storeinflisse, Strale angrenzend - 0,10 0,20 2,00(Verdunstung 1,20 12,00 33,00
Einzelbaum (Hainbuche . u . Gehélzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 48) Binzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, Stadion angrenzend - 0, 10 Verdunstuni
Jektib: 13 090 234 P 9% 1100 2,60 ' 9 : 0,60 156 9 1,20 312 962
Einzelbaum (Hainbuche . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 44) Binzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, Stadion angrenzend - 0, 10 Verdunstun
Jektib: 13 090 234 P 9% 100 2,60 ' 9 : 0,60 156 9 1,20 312 962
Einzelbaum (Hainbuche . . . Gehélzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichmaRige
Objekt ID: 42) Binzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, Stadion angrenzend - 0, 10 Verdunstun
JektiD: 7 090 126 P 9% 1100 1,40 ' 9 : 0,60 084 9 1,20 168 518
Summe 302.912,00 4.625,33 15162,01 5387,35 36.802,54 23.898,00 28.748,60 47.237,42| 161.861,26
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11 Anhang

Fortsetzung Tabelle 11-1.

Planung KJ;QSZ_ Hache NF Eoden am\?ﬁfls WEO=4 3 Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Stand: 05.11.2015
( ) m2 m?2 WZ [ WZx m?/5/3 | WZ | WZx m?5/3 | WZ | WZx m?/5/3 Beschreibung WZ | WZx m35 Beschreibung WZ | WZx m?35 Beschreibung WZ | WZx m?35 Beschreibung WZ | WZx m?35 WZ x m2
S -
« Rasenfugénpflaster . Auspragung . Bewertung in Anlehnung an die Vegetation, bietet fur Tiere keinen Flache ohne
Sandflache Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: dauerhaften Lebensraum Oberfidchenabfiuss
0,00 Ruderalarten 0,05 0,00]|rudimentar 0,10 0,00 0,10 0,00 0,40 0,00 0,00
i . Auspragung Bewertung in Anlehnung an die Vegetation, bedingt als Lebensraum - . “
Verfugte Mauer 191,00 Hohere Fugenvegetation 0,10 3,82|Pflanzengesellschaften: gestort 0,20 7,64 |fur Tiere geeignet 0,20 7,64 Vollig versiegelte Flache 0,00 0,00 19,10
Treppe 43,00 Versiegelte Flachen aller Art 0,00 0,00(Versiegelte Flache 0,00 0,00|Versiegelte Flache 0,00 0,00|Véllig versiegelte Flache 0,00 0,00 0,00
Rasenfugenpflaster -> Auspragung . . . . . . " . .
Treppe mit Ruderalarten Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: Ssy;::;g:izf:;:ﬁ?nan die Vegetation, bietet fur Tiere keinen S\zzg;?:ltrcg:lgggierkeit
617,00 Ruderalarten 0,05 6,17 |rudimentér 0,10 12,34 0,10 12,34 9 0,20 24,68 55,53
Auspragung
. Pflanzengesellschaften: Stérzeiger . . " .
Kleine, eher trockene und Ruderalarten, stellenweise Tierartengilde Griinland: Wiese, trocken, 10 - 20 Arten -> Grundwert: In etwa gleichmaRige
Fettwiese mittlerer Standorte Verkehrsgrunflachen (Rasen, " R 0,5, Bodenart: sandig + 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, 9 9
aber auch Magerkeitszeiger -> X P Verdunstung
Bodendecker) in Gruppen + 0,30, Storeinflisse - 0,10
Grundwert artenarm (0,30) und
0,00 0550 0,00|1tenreicher (0,70) gemitielt 0550 0,00 0,80 0,00 1,20 0,00 0,00
AuSDrEAGUN Tierartengilde Griinland: Wiese, trocken, 10 - 20 Arten -> Grundwert: Zeitweise gedrosselte
Trittpflanzenbestand Offentliche Griinflachen Pflagzei egs’ellschaften' estort 0,50, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30, Verdunstug
24,00 0,90 4,32 9 -9 0,20 0,96|Storeinflisse, angrenzend an Sportplatz - 0,10 0,70 3,36 9 1,00 4,80 13,44
Tierartengilde Griinland: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert:
. " . o Auspragung 0,30, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30, Zeitweise gedrosselte
Tritrasen Offentiche Griinflachen Pflanzengesellschaften: artenarm Storeinflisse, Nutzung als Sportplatz, im Parkplatzbereich - 0,20, Verdunstung
2.039,00 0,90 367,02 0,30 122,34|FlachengréBe >5-20 ha + 0,20 0,60 244,68 1,00 407,80 1.141,84
Liickiger AUSDIEGUN Tierartengilde Griinland: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert: Zeitweise gedrosselte
Tritg ﬂganzenbesland Offentliche Griinflachen Pﬂaszegn ezellschaﬂen' artenarm 0,30, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10, Verdunstug
P 1.117,00 0,90 201,06 9 ) 0,30 67,02|Storeinflusse, angrenzend an Sportplatz- 0,10 0,50 111,70 9 1,00 223,40 603,18
AUSDIEGUN Grunlandart: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert: 0,30, Zeitweise gedrosselte
Zierrasen Offentliche Griinflachen Pﬂaszegn eiellschaﬂen' estort FlachengréRe > 5-20 ha + 0,20, Storeinflisse, teilweise Nutzung als Verdunstug
39.537,00 0,90 7.116,66 9 -9 0,20 1.581,48|Sportplatz- 0,10 0,40 3.162,96 9 1,00 7.907,40 19.768,50
Zierrasen (Bereich zwischen AUSDIEGUN Grunlandart: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert: 0,30, Zeitweise gedrosselte
den Tennisplatzen) Offentliche Griinflaichen Pﬂaszegn eiellschaﬂen' estort FlachengréRe > 5-20 ha + 0,20, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste- Verdunstug
P 12,00 0,90 2,16 9 -9 0,20 0,48|Arten, vereinzelt + 0,10, 0,60 1,44 9 1,00 2,40 6,48
AUSDIEGUN Zeitweise gedrosselte
. . pragung . . Grunlandart: Vielschnittrasen, artenarm -> Grundwert: 0,30, Verdunstung, -> eingebaute
Zierrasen (Stadion, " . o Pflanzengesellschaften: gestort, . N . R -
. Offentliche Griinflachen . K FlachengroBe > 1-5 ha + 0,10, Storeinfliisse, Nutzung als Sportplatz - Drainage, Uberschusswasser
Amateurstadion und TP4) eingebaute Rasenheizung -> - A R R
010 0,20, wird tber Rigolen versickert -> -
24.083,00 0,90 4.334,94|" 0,10 481,66 0,20 963,32|0,10 0,90 4.334,94 10.114,86
Auspragung Tierartengilde Griinland: Wiesenbrache, 1-2 jahrig -> Grundwert: . .
: . PR L . In etwa gleichméRige
Ruderalvegetation Wiesenbrachen Pflanzengesellschaften: 1,00, Storeinflisse: StraBen zweiseitig parallel zu bandartiger Verdunstun
272,00 1,10 59,84 |durchschnittlich artenreich 1,00 54,40 | Struktur - 0,40 0,60 32,64 9 1,20 65,28 212,16
Auspragung ) . . g - . ) i
Annuelle Ruderalvegetation Wiesenbrachen Pflanzengesellschaften: IlgE)ar\[/il:li,:riemet;::Linf-ls\‘/\g?t:-t?sr?:len’;2i:1a(2:,? >e§rfr(1)d?\’/gert. l;sé\ﬁlgtluerl‘chmar&lge
12,00 1,10 2,64|durchschnitlich artenreich 1,00 24077 : ppen + o, 1,30 312 9 1,20 288 11,04
Ausdauernde . . . Auspragung Tierartengilde Griinland: Wiesenbrache, 1-2 jahrig -> Grundwert: In etwa gleichméRige
Ruderalvegetation frischer Wiesenbrachen Pflanzengesellschaften: 1.00. Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten. in Gruppen + 030 Verdunstun
bis feuchter Standorte 1.022,00 1,10 224,84 |durchschnittlich artenreich 1,00 204,407 ! PP ’ 1,30 265,72 9 1,20 245,28 940,24
Grasreiche ausdauernde . Auspragung Tierartengilde Griinland: Wiesenbrache, 1-2 jahrig -> Grundwert: In etwa gleichméRige
Ruderalvegetation Wiesenbrachen Pflanzengesellschaften: 1,00, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 Verdunstun
9 4.181,00 1,10 919,82|durchschnittlich artenreich 1,00 836,20’ ! ' 1,10 919,82 9 1,20 1.003,44 3.679,28
ngsenbrachen, zu gro3en ) Gehdlzherkuntt: heimisch, Tlgrarten"gllde tholze: h8|m|sghe Arten -> Grundwert: 0,70, In etwa gleichmaige
Feldhecke Teilen angrenzend an grasreiche standortypisch Storeinflusse, im Parkplatzbereich - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote- Verdunstung
0,00 ausdauernde Ruderalvegetation 110 0,00 1,00 0,00 Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 070 0,00 120 0,00 0,00
i Wl_esenbrachen, zu groRBen ) Gehdlzherkuntt: heimisch, le?‘.rarter?.gllde tholze: he|m|s;he Arten -> Grundwert: 0,70, ) In etwa gleichmaBige
Brombeer-Gestriipp Teilen angrenzend an grasreiche R Storeinflisse, im Parkplatzbereich und angrenzend an Sportplatze -
ausdauernde Ruderalvegetation standorttypisch 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 Verdunstung
584,00 9 1,10 128,48 1,00 116,80 ' ' 0,70 81,76 1,20 140,16 467,20
Versiegelte Flache aller Art,
Lianen- oder angrenzend an wllig versiegelte Auspragung Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, Zeitweise gedrosselte
StraBe oder Platz, da durch den ) )
Kletterpflanzenbestand X . Pflanzengesellschaften: artenarm vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 Verdunstung
Pflanzenbewuchs jedoch héher
0,00 wertig erfolgt ein Zuschlag + 050] 5, 0,00 0,30 0,00 0,40 0,00 1,00 0,00 0,00
Elnzelbaume in der Stadt, zu Auspragung Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70, Zeitweise gedrosselte
Efeu-Bestand groRen Teilen Angrenzend an Pflanzengesellschaften: artenarm Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 Verdunstun
519,00 eine Allee 0,90 93,42 9 ) 0,30 31,14 ! ! 0,80 83,04 9 1,00 103,80 311,40
. . Offentllche'Gruanachen, “ Auspragung Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30, Zeitweise gedrosselte
Bestand des Wilden Weins grosen Zeilen angrenzend an Pflanzengesellschaften: artenarm Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 Verdunstun
0,00 Zierrasen 090 0,00 9 ' 030 0,00 ' ppen + o, 0,60 0,00 9 1,00 0,00 0,00
Hecke mit nat.urraum- oder Offentliche Griinflache, Gehélzherkuntt: heimisch aber Tlgrarterigllde Geholze: nicht heImIS.Ch i> Grundwert: 0,30, In etwa gleichmaige
standortuntypischer anarenzend an Zierrasen nicht stando isch Storeinflisse, angrenzend an Tennisplatze - 0,10, Vorkommen von 1- Verdunstun
Artenzusammensetzung 141,00 9 0,90 25,38 rop 0,90 25,38|3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt + 0,10 0,30 8,46 9 1,20 33,84 93,06
Wiesenbrachen. zu gro@en Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> nicht heimisch (Grundwert:
. A9 . Geholzherkunft: halb heimisch, 0,30) und heimische Arten (Grundwert: 0,70) -> Grundwert gemittelt: In etwa gleichméRige
Heckenzaun Teilen angrenzend an grasreiche o P
ausdauernde Ruderalvegetation halb fremdlandisch 0,5, Storeinflisse, angrenzend an Sportplatz - 0,10, Vorkommen von Verdunstung
11,00 9 1,10 2,42 0,70 1,54(1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 0,70 1,54 1,20 2,64 8,14
L i Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70, . .
Allee Einzelbaume in der Stadt S;E?g;;k;;;?:clhmlsm aber Storeinflusse, StraBe einseitig - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste: Ce?(tiv:ssg]tfnlchmaﬁlge
6.102,00 0,90 1.098,36 0,90 1.098,36|Arten, vereinzelt + 0,10 0,70 854,28 9 1,20 1.464,48 4.515,48
Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Baumreihe Einzelbaume in der Stadt Geholzherkunft: heimisch aber Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Storeinflisse, In etwa gleichmaRige
nicht standorttypisch im Parkplatzbereich - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, Verdunstung
1.803,00 0,90 324,54 0,90 324,54 |vereinzelt + 0,10 0,90 324,54 1,20 432,72 1.406,34
Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Baumaruppe Einzelbdume in der Stadt Geholzherkunft: heimisch aber Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhdohlen, In etwa gleichméaBige
grupp nicht standorttypisch Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Stéreinflusse, im Parkplatzbereich - Verdunstung
10.530,00 0,90 1.895,40 0,90 1.895,40{0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 1,15 2.421,90 1,20 2.527,20 8.739,90
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11 Anhang

Fortsetzung Tabelle 11-1.

Planung Kr?nen- Hache [3er o i Erekils WWE@ Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
(Stand: 05.11.2015) tiEche NF WK i
m2 m2 WZ [ WZx m2/5/3 | WZ | WZx m?/5/3 | WZ | WZx m?/5/3 Beschreibung WZ | WZx m?5 Beschreibung WZ | WZx m?5 Beschreibung WZ | WZx m?5 Beschreibung WZ [ WZx m?5 WZ x m2
N . Geholmerk.unft: heimisch, Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
. Zusammenhéangender Wald mit standorttypisch -> Grundwert: 1,00, . I,
Traubeneichen-Buchen- L . Baumhohlen, Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Storeinfliisse, StralRe Permanente, starke
Wald durchschnitticher Bestand mlpleren Alters + O’?O' einseitig, an flachiger Struktur - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste- Verdunstung
Wasserversorgung Neophyten in der Strauchschicht - Arten, in Gruppen + 0,30
345,00 1,30 89,70]0,10 1,10 75,90 ' ! 0,95 65,55 1,50 103,50 334,65
Geholzherkunft: heimisch, Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch (Grundwert: 0,30) und
Hainbuchen-Stieleichen- ZusammenjhéngenderWald mit standorttyp?sch -> Grundwert: 1,00, heimische Arten (Grundwert: 0,70) -> Grundwert gemittelt: 0,5, Permanente. starke
wald durchschnittlicher Bestand mittleren Alters + 0,20, Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhdohlen, Verdunstungy
Wasserversorgung Neophyten in der Strauchschicht - Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in
8.907,00 1,30 2.315,82|0,10 1,10 1.959,54|Gruppen + 0,30 1,05 1.870,47 1,50 2.672,10 8.817,93
Zusammenhé&ngender Wald mit . -
durchschnittlicher sGtZ:Elcnjrqne;/g(iiz:ie(lsTL:zZ:;ert' 100 Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Wasserversorgung -> X o Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhohlen, Permanente, starke
Laubbaum-Bestand § Bestand mittleren Alters + 0,20, o L
Grundwert: 1,30, Neophyten in der Strauchschicht - Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Storeinfliisse, Strale zweiseitig - 0,20, Verdunstung
vergleichsweise geringe Grofe - 010 Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30
69,00 0,10 1,20 16,56| ' 1,10 15,18 1,05 14,49 1,50 20,70 66,93
Zusammenhangender Wald mit
. durchschnitticher Geholzherkynft: fremdlandlsgh, Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert: 0,30, Permanente, starke
Robinien-Bestand Wasserversorgung, grenzt an Neophyten in der Strauchschicht - X .
X " Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 Verdunstung
den Mischbestand mit 0,10
213,00 tiberwiegendem Laubanteil 1,30 55,38 0,40 17,04 0,60 25,56 1,50 63,90 161,88
Geholzherkunft: heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Mischbestand mit Zusammenhangender Wald mit standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhdohlen, permanente, starke
Uberwiegendem durchschnittlicher Bestand mittleren Alters + 0,20, Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Storeinflisse, Stral3e einseitig und / Verdunstung’
Laubbaumanteil Wasserversorgung Neophyten in der Strauchschicht - oder angrenzend an Sportplatze - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-
15.601,00 1,30 4.056,26(0,10 1,10 3.432,22|Liste-Arten, in Gruppen + 0,30 1,25 3.900,25 1,50 4.680,30 16.069,03
Geholzherkunft: heimisch, Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
Mischbestand mit Zusammenhéngender Wald mit standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Gehdlzzustand: Baumhdohlen, Faulstellen, Saftfluss + 0,05,
N X o R o . L N Permanente, starke
Uberwiegendem durchschnittlicher Bestand mittleren Alters + 0,20, Storeinflisse, Stralle einseitig und / oder angrenzend an Sportplétze Verdunstung
Nadelbaumanteil Wasserversorgung Neophyten in der Strauchschicht - / Parkplatz - 0,10, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt +
1.542,00 1,30 400,92(0,10 1,10 339,24(0,10 0,75 231,30 1,50 462,60 1.434,06
Zusammenhangender Wald mit Gehélmerlfunft: heimisch, Tierartengilde Geholze: heimische Arten -> Grundwert: 0,70,
parkwald durchschnitticher standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Geholzzustand: Altholz, Totholz, Hochstubben + 0,20, Baumhohlen, Permanente, starke
Altholzbestand + 0,50, Neophyten Faulstellen, Saftfluss + 0,05, Vorkommen von 1-3 Rote-Liste-Arten, Verdunstung
Wassenversorgung in der Strauchschicht- 0,10 vereinzelt + 0,10
2.179,00 1,30 566,54 ! 1,40 610,12 ! 1,05 457,59 1,50 653,70 2.287,95
\F/:)ar:f:uwerken bestandene 1.861,00 Versiegelte Flachen aller Art 0,00 000 Versiegelte Flache 000 0,00 Versiegelte Flache 0,00 0,00 Vollig versiegelte Flache 000 0,00 0,00
:)/zglrgp\gslegelte Stralte 157.802,00 Versiegelte Flachen aller Art 0,00 0,00 Versiegelte Flache 0,00 0,00 Versiegelte Flache 0,00 0,00 Vollig versiegelte Flache 0,00 0,00 0,00
Vollig versiegelte StralRe . X i Zeitweise gedrosselte
. " . . GrofRtenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Verdunstung, -> Abschlag
oder Platz Versiegelte Flachen aller Art Versiegelte Flache (Kunstrasen)
(Kunstrasenplétze) Vernetzungselement nutzbar aufgrund des
15.250,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,10 305,00|Kunstrasenbelags ->- 0,10 0,90 2.745,00 3.050,00
Gepflasterte StraBe oder Durch haufiges Befahren ohne Ohne Pflanzenbewuchs GroRtenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Belage mit geringer
Platz 603,00 Pflanzenbewuchs 0,00 0,00 0,00 0,00{Vernetzungselement nutzbar 0,10 12,06|Wasserdurchlassigkeit 0,20 24,12 36,18
Gepflasterte StraBe oder Rasenfuge.npflaster > Auspragung . GrofRtenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Belége mit geringer
Platz mit Ruderalvegetation Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: Vernetzungselement nutzbar Wasserdurchlassigkeit
539,00 Ruderalarten 0,05 5,39|rudimentar 0,10 10,78 0,10 10,78 0,20 21,56 48,51
Gepflasterte StralBe oder Rasenfuge.npflaster > Auspragung . GrofRtenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Belége mit geringer
Platz mit Trittzeigern Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschafien: Vernetzungselement nutzbar Wasserdurchlassigkeit
17,00 Trittpflanzen bewachsen 0,05 0,17 |rudimentar 0,10 0,34 0,10 0,34 0,20 0,68 1,53
Weg oder Platzmit Durch haufiges Befahren ohne GrofRtenteils versiegelte Flache und fiir Tiere vor allem als Belége mit geringer
wassergebundener Decke, Pflanzenbewuchs Ohne Pilanzenbewuchs Vernetzungselement nutzbar Wasserdurchlassigkeit
Kies oder Schotter 4.264,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,10 85,28 0,20 170,56 255,84
Rasenfugenpflaster -> Auspragung . . . x - N .
Unbefestigter Weg oder Platz Grundwert: 0,05, da mit Pflanzengesellschaften: S;?::;ngzeﬁr;lzgf:j‘iz:he und fur Tiere vor allem als igm:ﬁﬁg:ﬁﬁnﬁ:ﬁ?kw
58,00 Ruderalarten 0,05 0,58|rudimentar 0,10 1,16 0,10 1,16 0,80 9,28 12,18
. . Lagerplatz von Gartenabféallen, Schutt und Sportplatzbelagen, Kann Zeitweise gedrosselte
Lagerplaz 493,00 Versiegelte Flachen aller At 0,00 0,00| N Pflanzenbewuchs 0,00 0,00|von Tieren zB. als Versteckmaglichkeit genutzt werden 0,10 9,86|Verdunstung 1,00 98,60 108,46
Kleine Grinfiache Kleine Verkehrsgriinflachen Auspragung Tierartengilde Griinland: Wiese mit < 10 Arten -> Grundwert: 0,30, Zeitweise gedrosselte
0,00 (Rasen, Boden Decker) 0,50 0,00(Pflanzengesellschaften: artenarm | 0,30 0,00|Storeinflisse Straen dreiseitig, Flache <5 ha - 0,30 0,00 0,00(Verdunstung 1,00 0,00 0,00
. . " Mit Erde bedeckt, kann insbesondere fiir Arthropoden einen Flache ohne
Baumscheibe 0,00 versiegelte Flache 0,00 0,00|ONne Pllanzenbewuchs 0,00 0,00|Lebensraum darstellen 010 0,00|Oberflachenabfluss 040 0,00 0,00
Dachbegriinung mit 25 cm Ausprégung . . u " . . Zeitweise gedrosselte
Dachgarten 0,00 Schichtaufbau 0,60 0,00|Pflanzengesellschaften: artenarm | 0,30 0,00| Terartengilde Garten / Parks: liberwiegend Wiese < 10 Arten 0,30 0,00|Verdunstung 1,00 0,00 0,00
Tierartengilde Géarten / Parks: Mischung Kraut- und Gehdlzvegetation
. o Auspragung Gérten: Zierpflanzen, Uberwiegend heimische Gehdlzarten -> Grundwert: 0,35, fast nur In etwa gleichmaBige
Nutzgarten Garmereifreiland euvtl. Gemuse Vielschnittrasen / Sommerblumen / Zierstauden / Nutzpflanzen -> Verdunstung
45,00 0,70 6,30 0,50 4,50(Grundwert: 0,15 0,50 4,50 1,20 10,80 26,10
Tierartengilde Géarten / Parks: Mischung Kraut- und Gehélzvegetation
Ziergarten Garmereifreiland Auspragung Garten: Zierpflanzen, Uberwiegend heimische Gehélzarten -> Grundwert: 0,35, fast nur In etwa gleichméRBige
euvtl. Gemuse Vielschnittrasen / Sommerblumen / Zierstauden / Nutzpflanzen -> Verdunstung
285,00 0,70 39,90 0,50 28,50|Grundwert: 0,15 0,50 28,50 1,20 68,40 165,30
. . X Gehélzherkunft heimisch, . .
glzr;zelbaum (Linde Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70 Cef;\/::iher:(;hmamge
79 0,90 14,22|mittleres Alter + 0,20 1,20 18,96 0,70 11,06 1,20 18,96 63,20
. . . . Gehdlzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weidorn) -> . .-
:)mzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen (Heldbock- Cef;\ﬁ/ﬁiherzzhmaﬁlge
95 0,90 17,10{Altholz + 0,50 1,50 28,50|Brutbaum) + 0,30, Stral3e einseitig - 0,10 1,30 24,70 1,20 22,80 93,10
Einzelbaum (Hainbuche ) ) Gehélmerk.unﬂ heimisch, Ti'erartengilde Geh@lze: heimisch alle Arten (dick) ->-Grundwert0,90, In etwa gleichmaige
Objekt ID: 12) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, mit Baumhohlen (Eignung unbekannt) + 0,05, Stéreinflusse, Verdunstung
113 0,90 20,34|Altholz + 0,50 1,50 33,90|angrenzend an Sportplatz- 0, 10 0,85 19,21 1,20 27,12 100,57
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: X . ) Geholmerk.unﬂ heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch (Eiche, Weide, WeilRdorn) -> In etwa gleichmaRige
29) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, Stéreinflusse, angrenzend an Sportplatz- 0, 10 Verdunstung
113 0,90 20,34 |Altholz + 0,50 1,50 33,90 T ’ ’ 1,00 22,60 1,20 27,12 103,96
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11 Anhang

Fortsetzung Tabelle 11-1.

Planung Kf:;g:g' Réche NE Bcden an\;BvT(SIS WE Q.4 3 Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Stand: 05.11.2015
( ) m2 m2 WZ | WZx m2/5/3 | WZ | WZx m?5/3 | WZ | WZ x m2/5/3 Beschreibung WZ | WZx m2/5 Beschreibung WZ | WZx m25 Beschreibung WZ | WZx m2/5 Beschreibung WZ | WZx m2/5 WZ x m2
Einzelbaum (Ahorn Objekt . N . GeholmerKunﬂ heimisch, X Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichméaBige
ID: 27) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, StraRe einseitig - 0.10 Verdunstun
) 177 0,90 31,86|Altholz + 0,50 1,50 53,10 9-9 0,80 28,32 9 1,20 42,48 155,76
. . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, WeiBdorn) -> . .-
;n)zelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, in Gruppen (Heldbock- Cefgﬁﬁif:hmamge
254 0,90 45,72|Altholz + 0,50 1,50 76,20|Brutbaum) + 0,30, Storeinflisse, Birkenparkplatz - 0,10 1,30 66,04 9 1,20 60,96 248,92
. . . Gehdlzherkunft heimisch, . .
Elln)zelbaum (Uime Objekt ID: Einzelbdume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90 C;gﬁﬁgue:hmamge
254 0,90 45,72|Altholz + 0,50 1,50 76,20 0,90 45,72 9 1,20 60,96 228,60
. X . . . . Tierartengilde Gehdlze: heimisch (Eiche, Weide, WeilRdorn) -> . .
Egr;zelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt gea:gloﬂ:erliir;f; heimisch, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- cefé\ﬁ/isgtluer:chmamge
13 0,90 2,34 P 1,00 2,60(Potenzialbaum) + 0,10, Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 1,10 2,86 9 1,20 3,12 10,92
Einzelbaum (Platane Objekt . “ . . R Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaBige
ID:32) 19 Einzelbaume in der Stadt 0,90 3,42|GeN0lZherkunttiremdiandisch 0,50 1,90|Storeinfliisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 0,76|Verdunstung 1,20 456 10,64
. . . . . - Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, WeilRdorn) -> . i
E;r;zelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbdume in der Stadt gz:glfr]erﬁzx heimisch, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- C;{t‘vxisgt:i:chmaﬁlge
20 0,90 3,60 P 1,00 4,00(Potenzialbaum) + 0,10, Storeinfliisse, StraBe angrenzend - 0,10 1,10 4,40 9 1,20 4,80 16,80
. . . X . L Tierartengilde Gehélze: heimisch (Eiche, Weide, WeilRdorn) -> . .
Egzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbdume in der Stadt gz:glfr]erﬁix heimisch, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- C;{t‘vxisgt:ﬁchmaﬁlge
28 0,90 5,04 P 1,00 5,60|Potenzialbaum) + 0,10, Stéreinfliisse, Strale angrenzend - 0,10 1,10 6,16 9 1,20 6,72 23,52
Einzelbaum (Platane Objekt . . . . — Tierartengilde Gehélze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 34) 28 Einzelbaume in der Stadt 0,90 5,04| GeNOIZnerkuntt fremdiandisch 0,50 2,80|Storeinfliisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 1,12|Verdunstung 1,20 6,72 15,68
Einzelbaum (Platane Objekt . N . N R Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 29) 28 Einzelbaume in der Stadt 080 5,04 CeNOIZerkunitiremdiandisch | 5 2,80|Stéreinfliisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 1,12|Verdunstung 1,20 6.72 1568
Einzelbaum (Platane Objekt ) N ) . - Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 33) 38 Einzelbaume in der Stadt 090 6,84| CenOIzherkunit remdiandisch 050 3,80|Storeinfliisse, StraRe angrenzend - 0,10 020 1,52|Verdunstung 1,20 912 2128
. . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weidorn) -> . .
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- In etwa gleichmaBige
4n Bestand mittleren Alters +0,20 Potenzialbaum) + 0,10, Stéreinflusse, Stral3e angrenzend - 0,10 Verdunstung
50 0,90 9,00 i 1,20 12,00 T ! 9 ’ 1,10 11,00 1,20 12,00 44,00
" . . . Geholzherkunft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch (Eiche, Weide, Weidorn) -> . -
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- In etwa gleichmagige
4 Bestand mittleren Alters +0,20 Potenzialbaum) + 0,10, Stéreinflisse, StralRe angrenzend - 0,10 Verdunstung
50 0,90 9,00 " 1,20 12,00 T ! 9 ! 1,10 11,00 1,20 12,00 44,00
Einzelbaum (Platane Objekt . . . Geholmerlfunft fremdlandlsgh > Tierartengilde Gehélze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
D: 35) Einzelbaume in der Stadt Grundwert: 0,50, Bestand mittleren Storeinflisse. Strake angrenzend - 0.10 Verdunstun
: 50 0,90 9,00|Alters +0,20 0,70 7,00 : 9 ' 0220 2,00 9 1,20 12,00 30,00
Einzelbaum (Platane Objekt . . . Geholmerlfunft fremdlandlsr?h > Tierartengilde Gehélze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
D:31) Einzelbaume in der Stadt Grundwert: 0,50, Bestand mittleren Storeinflisse. StraRe angrenzend - 0.10 Verdunstun
: 79 0,90 14,22|Alters +0,20 070 11,06 : 9 ' 020 316 9 1,20 18,96 47,40
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 39) 113 0,90 20,34 |Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 22,60|Storeinflisse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 4,52|Verdunstung 1,20 27,12 74,58
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 30) 113 0,90 20,34 |Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 22,60|Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 4,52|Verdunstung 1,20 27,12 74,58
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaBige
ID: 28) 113 0,90 20,34 |Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 22,60|Storeinflusse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 4,52|Verdunstung 1,20 27,12 74,58
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbiume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehélze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 40) 154 0,90 27,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 30,80|Storeinflisse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 6,16 Verdunstung 1,20 36,96 101,64
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 36) 154 0,90 27,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 30,80|Storeinflisse, Strale angrenzend - 0,10 0,20 6,16(Verdunstung 1,20 36,96 101,64
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaBige
ID: 25) 154 0,90 27,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 30,80|Stéreinflisse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 6,16|Verdunstung 1,20 36,96 101,64
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehblzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehélze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 24) 154 0,90 27,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 30,80|Storeinflisse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 6,16|Verdunstung 1,20 36,96 101,64
Einzelbaum (Hainbuche . " . Geholzherk.unft heimisch, Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 0,90, In etwa gleichméaBige
Objekt ID: 50) Binzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Storeinflusse, StraBe angrenzend - 0, 10 Verdunstun
jektib: 177 0,90 31,86/Altholz + 0,50 1,50 53,10 : 9 ' 0,80 28,32 9 1,20 42,48 155,76
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 38) 201 0,90 36,18|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 40,20|Storeinflusse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 8,04 Verdunstung 1,20 48,24 132,66
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbiume in der Stadt Gehblzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Gehdlze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichmaRige
ID: 23) 201 0,90 36,18|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 40,20|Storeinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 8,04|Verdunstung 1,20 48,24 132,66
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Gehdlzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméaBige
ID: 27) 254 0,90 45,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 50,80|Storeinflisse, StraRe angrenzend - 0,10 0,20 10,16 Verdunstung 1,20 60,96 167,64
EIS.ZeilFlaler;S()HambUChe Einzelbdume in der Stadt gz:z?erli:r;ﬁ hfl(?rlusr:::wen 100 Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, Ce:vl\;zsg‘frllchmaﬁlge
JektiD: 50 0,90 9,00 P 7100 10,00 0,70 7,00 9 1,20 12,00 38,00
EIS.Zeiltblaler;Z()HambUChe Einzelbdume in der Stadt gz:zljerltzﬁ hfgf::wen 100 Tierartengilde Geholze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, il/'le:v;/:sgtfrllchmaﬁlge
jektib: 79 0,90 14,22 P 71,00 15,80 0,70 11,06 9 1,20 18,96 60,04
Einzelbaum (Rosskastanie . " . Geholzherkunft fremdlandisch -> . " R N In etwa gleichméRige
Objekt ID: 9) 254 Einzelbaume in der Stadt 0,90 45,72|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 50,80| T erarengilde Geholze: heimisch alle Arten (dick) -> Grundwert 090 | 5, 45,72|Verdunstung 1,20 60,96 203,20
Einzelbaum (Eiche Objekt ID: . " . Gehélzherkunft heimisch, Terartengilde Geholze: helrplsch (Eiche, V\.IEIde’ WeiRdorn) -> In etwa gleichméRige
36) Einzelbaume in der Stadt standortiypisch -> Grundwert: 1.00 Grundwert: 1,10, 1-3 Rote-Liste-Arten, vereinzelt (Heldbock- Verdunstun
79 0,90 14,22 P n 1,00 15,80 Verdachtsbaum) + 0,10, Storeinflisse, Strale angrenzend - 0,10 1,10 17,38 9 1,20 18,96 66,36
Einzelbaum (Bergahorn . " . Gehélzherkunft heimisch, Tierartengilde Gehdlze: heimisch alle Arten -> Grundwert 0,70, In etwa gleichméRige
Objekt ID: 38) Einzelbaume in der Stadt standorttypisch -> Grundwert: 1,00 Storeinflisse, Parkplatz angrenzend - 0, 10 Verdunstun
Jektib: 28 090 5,04 %% 100 5,60 manp 9 : 0,60 3,36 9 1,20 672 20,72
Einzelbaum (Platane Objekt Einzelbaume in der Stadt Geholzherkunft fremdlandisch -> Tierartengilde Geholze: nicht heimisch -> Grundwert 0,30, In etwa gleichméRige
ID: 61) 50 0,90 9,00|Grundwert: 0,50, Altholz +0,50 1,00 10,00{Stéreinflisse, StraBe angrenzend - 0,10 0,20 2,00|Verdunstung 1,20 12,00 33,00
Summe 302.913,00 2.951,11 9.445,92 3.250,24 25.051,69 14.228,62 16.968,98 31.648,78| 103.545,33
Summe Boden 15.647,26
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Fortsetzung Tabelle 11-1.

Planung Kr?nen- Hache BodenlaufiBasisiWED=S Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
(Stand: 05.11.2015) flache NF | WK [ P
m2 m2 wz [ wzxm2s3 [ wz [ wzx m2si3 [ wz [ wzx ma5/3 Beschreibung [wz] wzxms Beschreibung [wz] wzxmas Beschreibung [wz] wzxmas Beschreibung [wz] wzxms WZ x m2
Bilanz
Bestand Wertpunkte 4.625,33 15.162,01 5.387,35 36.802,54 23.898,00 28.748,60 47.237,42| 161.861,26
Planung Wertpunkte 2.951,11 9.445,92 3.250,24 25.051,69 14.228,62 16.968,98 31.648,78| 103.545,33
Zwischensumme -1.674,23 -5.716,10 -2.137,11 -11.750,85 -9.669,38 -11.779,62 -15.588,64 -58.315,92
. Héche Boden Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Ausgleichs-maRnahmen NF WK P
m2 WZ | WZx m?5/3 | WZ | WZx m2/5/3 | WZ | WZx m?/5/3 Beschreibung WZ | WZx m2/5 Beschreibung WZ | WZx m2/5 Beschreibung WZ [ WZx m2/5 Beschreibung WZ | WZx m2/5 WZ x m2/5
Aufwertung LRT 9190 491.848,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 59.621,76
CEF-MaRnahmenflachen fir
die Zauneidechse 49.071,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3.276,60
Ergebnis 540.919,00 -1.674,23 -5.716,10 -2.137,11 -11.750,85 -9.669,38 -11.779,62 -15.588,64 4.582,44




11 Anhang

Tabelle 11-2. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur das Schutzgut Boden.

Bebauungsplan "FuBballstadion im Wildpark", ) Boden auf Basis WE 0-4
Karlsruhe Héche Summe
Berechnung nach § 1a BauGB NF WK FP
Bestand (Stand: Dezember 2014) m?2 WZ | WZx m?5/3 | WZ | WZx m3/5/3 | WZ | WZx m?/5/3 WZ x m2
Bodeneinheit 1 (Braunerde, tiberwiegend kiesig) 41.626,00| 0,70 1.942 55| 1,40 3.885,09| 0,35 971,27 6.798,91
Bodeneinheit 2 (Braunerde, tiberwiegend sandig) 5.358,38| 1,05 375,09( 1,40 500,12( 0,35 125,03 1.000,23
Bodeneinheit 3 (Auffiillung (flach) auf Braunerde) 36.501,31| 0,35 851,70| 1,40 3.406,79( 0,35 851,70 5.110,18
Bodeneinheit 4 (Auffiillung (méchtig)) 28.225,82| 0,35 658,60 1,05 1.975,81| 0,35 658,60 3.293,01
Bodeneinheit 5 (Anthropogen tberprégte Boden) 29.440,40| 0,35 686,94 1,05 2.060,83( 0,35 686,94 3.434,71
Bodeneinheit 6 (Sportplatz) 38.922,85( 0,00 0,00{ 0,70 1.816,40| 0,35 908,20 2.724,60
Bodeneinheit 7 (Versiegelte Flachen) 64.429,10| 0,00 0,00] 0,00 0,00| 0,00 0,00 0,00
Bodeneinheit 8 (Geb&aude) 7.598,20| 0,00 0,00{ 0,00 0,00{ 0,00 0,00 0,00
Bodeneinheit 9 (Flachen Altlastenkataster) 38.865,73[ 0,00 0,00| 0,35 906,87) 0,35 906,87 1.813,73
Bodeneinheit 10 (Erdaushubdeponie) 7.211,98] 0,00 0,00| 0,35 168,28| 0,35 168,28 336,56
Bodeneinheit 11 (Parkanlage "Biberburg") 4.733,94| 0,35 110,46| 1,40 441,83( 0,35 110,46 662,75
Summe 302.913,71 4.625,33 15.162,01 5.387,35 25.174,70
Summe Boden 25.174,70
Rache Boden auf Basis WE 0-4 Summe
Planung (Stand: 05.11.2015) NF WK FP
m?2 WZ | WZx m?/5/3 | WZ | WZx m?/5/3 | WZ | WZ x m?/5/3 WZx m2
Bodeneinheit 1 (Braunerde, iiberwiegend kiesig) 29.217,00{ 0,70 1.363,46] 1,40 2.726,92) 0,35 681,73 4.772,11
Bodeneinheit 2 (Braunerde, iiberwiegend sandig) 3.349,00| 1,05 234,43| 1,40 312,57/ 0,35 78,14 625,15
Bodeneinheit 3 (Auffullung (flach) auf Braunerde) 5.764,00| 0,35 134,49| 1,40 537,97| 0,35 134,49 806,96
Bodeneinheit 4 (Auffiillung (méchtig)) 36.580,00{ 0,35 853,53( 1,05 2.560,60] 0,35 853,53 4.267,67
Bodeneinheit 5 (Anthropogen Uberprégte Boden) 11.443,00( 0,35 267,00( 1,05 801,01( 0,35 267,00 1.335,02
Bodeneinheit 6 (Sportplatz) 41.133,00| 0,00 0,00{ 0,70 1.919,54] 0,35 959,77 2.879,31
Bodeneinheit 7 (Versiegelte Flachen) 161.366,00( 0,00 0,00| 0,00 0,00| 0,00 0,00 0,00
Bodeneinheit 8 (Geb&aude) 2.058,00] 0,00 0,00{ 0,00 0,00{ 0,00 0,00 0,00
Bodeneinheit 9 (Flachen Altlastenkataster) 5.767,00| 0,00 0,00| 0,35 134,56| 0,35 134,56 269,13
Bodeneinheit 10 (Erdaushubdeponie) 1.705,00( 0,00 0,00| 0,35 39,78( 0,35 39,78 79,57
Bodeneinheit 11 (Parkanlage "Biberburg”) 4.533,00| 0,35 105,77( 1,40 423,08| 0,35 105,77 634,62
Summe 302.915,00 2.958,69 9.456,04 3.254,79 15.669,52
Summe Boden 15.669,52
Bilanz
Bestand Wertpunkte 4.625,33 15.162,01 5.387,35 25.174,70
Planung Wertpunkte 2.958,69 9.456,04 3.254,79 15.669,52
Zwischensumme -1.666,64 -5.705,97 -2.132,56 -9.505,17
Héche Boden
AusgleichsmaRnahmen NF WK FP Se
m?2 WZ [ WZx m?/5/3 | WZ | WZx m?/5/3 | WZ | WZx m?5/3 | WZx m?5
0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00
Ergebnis 0,00 -1.666,64 -5.705,97 -2.132,56 -9.505,17
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Tabelle 11-3. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fur MaRnahme-Nr. 2-1 (Aufwertung des FFH-Lebensraumtyps 9190 "Bodensaure Eichenwalder").

Bebauungsplan "Fuflballstadion im Kronen-
Wildpark", Karlsruhe flache Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Baume
Berechnung nach § 1a BauGB
Bestand (Stand: Dezember 2014) m2 m2 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung Wz WZ x m?/5 WZ x m2
Geholzherkunft: heimisch,
standorttypisch -> Grundwert: 1,00,
gestufter Altersaufbau + 0,30, Aufwuchs Tierartengilde Gehdlze:
Zusammenhange von Stdrzeigern: Spate Traubenkirsche, heimische Arten ->
. 9 Kleinblutiges Springkraut, Spate Grundwert: 0,70,
nder Wald mit Goldrute, Amerikanische Kermesbeere Habitatbdume + 0,05, Totholz Permanente,
LRT 9190 (Erfassungseinheit 2-6916-342- durchschnittlicher v e PR starke
und Land-Reitgras, Beeintrachtigung + 0,20, Storeinfliisse, StralBe
2003) ohne MaBnahme Wasserversorgun . . ) ) L . Verdunstung ->
> Grundwert durch die Spate Traubenkirsche wird einseitig, an flachiger Struktur Grundwert: 1.50
?.30 ' als bestandsgefahrdend (Verdrangung - 0,10, Vorkommen von 1-3 o
’ der Verjingung heimischer Baumarten) Rote-Liste-Arten, in Gruppen
eingeschétzt, sowie Beeintrachtigungen +0,30
durch Engerlingsfral des Maikéfers -
394.613,71 1,30 102.599,57 030 1,00 78.922,74 1,15 90.761,15 1,50 118.384,11 390.667,57
Geholzherkunft: heimisch,
standorttypisch -> Grundwert: 1,00,
gestufter Altersaufbau + 0,30, Aufwuchs Tierartengilde Gehdlze:
Zusammenhange von Stdrzeigern: Spéate Traubenkirsche, heimische Arten ->
X 9 Kleinblitiges Springkraut, Spate Grundwert: 0,70,
nder Wald mit s . Permanente,
. . - Goldrute, Amerikanische Kermesbeere Habitatbaume + 0,05, Totholz
LRT 9190 (Erfassungseinheit 2-6916-342- durchschnittlicher . T g starke
und Land-Reitgras, Beeintrachtigung + 0,20, Storeinflisse, StralRe
2003) ohne MaBnahme Wasserversorgun . . ) ) S . Verdunstung ->
> Grundwert: durch die Spate Traubenkirsche wird einseitig, an flachiger Struktur Grundwert: 1.50
230 ' als bestandsgefahrdend (Verdrangung - 0,10, Vorkommen von 1-3 T
’ der Verjingung heimischer Baumarten) Rote-Liste-Arten, in Gruppen
eingeschatzt, sowie Beeintrachtigungen +0,30
durch Engerlingsfral des Maikéafers -
0,30
23.497,50 1,30 6.109,35 1,00 4.699,50 1,15 5.404,43 1,50 7.049,25 23.262,53
Summe 418.111,22 108.708,92 83.622,24 96.165,58 125.433,36 413.930,10
Kronen-
flache Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Planung (Stand: 05.11.2015) B
aume
m2 m2 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung Wz WZ x m?/5 WZ x m2
Geholzherkunft: heimisch,
standorttypisch -> Grundwert: 1,00,
gestufter Altersaufbau + 0,30, Tierartengilde Gehdlze:
EntwicklungsmaRRnahme ist die heimische Arten ->
Zuruckdrangung der Spéaten Grundwert: 0,70,
Traubenkirsche (keine Habitatbdume -> + 0,05,
Zusammenhéange Bestandsgefahrdung mehr) -> +0,10, es Totholz-> + 0,20,
LRT 9190 (Erfassungseinheit 2-6916-342- nder Wald lm!t ve.r_blellben vermutlich dennoch weitere S}torelAnlﬂusse,"StrgBe Permanente,
durchschnittlicher Storzeiger ->- 0,10, entsprechend den einseitig, an flachiger Struktur
2003) nach Umsetzung der ) . starke
Entwicklungsmafnahmen (w6) Wasserversorgun EntwicklungsmaBnahmen soll die ->-0,10, Vorkommen von 1-3 Verdunstun
g g -> Grundwert: Verjingung der Eichen gefordert Rote-Liste-Arten, in Gruppen - g
1,30 werden -> +0,10, Verringerung der >+ 0,30, entsprechend den
Beeintrachtigungen durch EntwicklungsmaBnahmen
Engerlingsfral? des Maikéfers soll die Verjingung der
(Pflanzmaterial mit starkerem Eichen geférdert werden ->
Wurzelwerk, Pflanzungen nur im +0,10
Flugjahr des Maikafers, Bewasserung) -
>+0,10
394.613,71 1,30 102.599,57 1,50 118.384,11 1,25 98.653,43 1,50 118.384,11 438.021,22
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Fortsetzung Tabelle 11-3.

Kronen-
Planung (Stand: 05.11.2015) fl?che Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Baume
m2 m2 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung Wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 WZ x m2
Geholzherkunft: heimisch,
) N .
standorttypisch -> Grundwert: 1,00, Tierartengilde Gehlze:
gestufter Altersaufbau + 0,30, L
. o heimische Arten ->
EntwicklungsmaBnahme ist die
Zuruickdrangung der Spaten Grundwert: 0,70,
ngung cer Sp Habitatbaume -> + 0,05,
Traubenkirsche (keine . .
. . Erhdhung des Totholzanteils -
Zusammenhénge Bestandsgefahrdung mehr) -> +0,10, es -
nder Wald mit verbleiben vermutlich dennoch weitere >+0,30, Storeinflusse,
LRT 9190 (Erfassungseinheit 2-6916-342- . . ) StraBe einseitig, an flachiger Permanente,
durchschnittlicher Storzeiger -> - 0,10, Verringerung der
2003) nach Umsetzung der L Struktur -> - 0,10, Vorkommen starke
; Wasserversorgun Beeintréachtigungen durch . .
EntwicklungsmaBnahmen (w6) . o von 1-3 Rote-Liste-Arten, in Verdunstung
g -> Grundwert: Engerlingsfral des Maikéafers
. o Gruppen -> + 0,30,
1,30 (Pflanzmaterial mit starkerem
) entsprechend den
Wurzelwerk, Pflanzungen nur im X
. ow R EntwicklungsmaBnahmen
Flugjahr des Maikafers, Bewasserung) - )
soll die Verjungung der
> +0,10, entsprechend den X -
; . Eichen gefordert werden ->
Entwicklungsmanahmen soll die 1010
Verjingung der Eichen gefordert ’
werden ->+0,10
23.497,50 1,30 6.109,35 1,50 7.049,25 1,35 6.344,33 1,50 7.049,25 26.552,18
Summe 418.111,22 108.708,92 125.433,36 104.997,75 125.433,36 464.573,40
Bilanz
Bestand Wertpunkte 108.708,92 83.622,24 96.165,58 125.433,36 413.930,10
Planung Wertpunkte 108.708,92 125.433,36 104.997,75 125.433,36 464.573,40
Zwischensumme 0,00 41.811,12 8.832,17 0,00 50.643,30
Kronen-
. flache Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Ausgleichsmafnahmen u
Baume
m2 m2 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m?/5 WZ x m?/5
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ergebnis 0,00 0,00 41.811,12 8.832,17 0,00 50.643,30
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Tabelle 11-4. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir Malinahme-Nr. 2-4 (Aufwertung von Lebensrdumen fur die Zauneidechse).

Bebauungsplan "FuB3ballstadion im
Wildpark", Karlsruhe Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a BauGB
Bestand (Stand: Dezember 2014) m?2 Beschreibung WZ | WZx m?35 Beschreibung WZ | WZx m?35 Beschreibung WZ | WZx m?5 Beschreibung WZ | WZx m?35 WZ x m?
Tierartengilde Gruinland, Bewertung
Einzelne Kleinstrukturen, wie Wiesenbrache 1-2 jahrig ->
Bewertung wie die umliegenden Auspragung Grundwert: 1,00, zur Sicherheit wird Einzelne Kleinstrukturen,
Aufwertung Randstreifen mit Flachen: Zusammenhé&ngender Pflanzengesellschaften, zwischen ein vereinzeltes Vorkommen von Bewertung wie die umliegenden
Totholzstrukturen Wald mit durchschnittlicher artenarm und durchschnittlich Rote Liste Arten (Zauneidechse) Flachen: Permanente, starke
Wasserversorgung -> Grundwert: artenreich -> Grundwert: 0,70, angenommen, eine Uberpriifung Verdunstung -> Grundwert: 1,50
1,30 kann erstim Frihjahr erfolgen -> +
9.088,00 1,30 2.362,88 0,70 1.272,32|0,10 1,10 1.999,36 1,50 2.726,40 8.360,96
Tierartengilde Gruinland, Bewertung
Einzelne Kleinstrukturen, wie Wiesenbrache 1-2 jahrig ->
. . Bewertung wie die umliegenden Auspragung Grundwert: 1,00, zur Sicherheit wird Einzelne Kleinstrukturen,
Aufwertung Randbereiche mit - . . . . . .
et . Flachen: Zusammenhéngender Pflanzengesellschaften, zwischen ein vereinzeltes Vorkommen von Bewertung wie die umliegenden
Totholzstrukturen, zusétzlich extensive . . . . . «
Pflege der restlichen Wiesenflache Wald mit durchschnittlicher artenarm und durchschnittlich Rote Liste Arten (Zauneidechse) Flachen: Permanente, starke
9 Wasserversorgung -> Grundwert: artenreich -> Grundwert: 0,70, angenommen, eine Uberpriifung Verdunstung -> Grundwert: 1,50
1,30 kann erstim Frihjahr erfolgen -> +
27.347,00 1,30 7.110,22 0,70 3.828,58]0,10 1,10 6.016,34 1,50 8.204,10 25.159,24
Tierartengilde Griinland, Bewertung
. . Einzelne Kleinstrukturen, wie Wiesenbrache 1-2 jahrig ->
Aufwertung Randstreifen mit - . . ) T . .
et . Bewertung wie die umliegenden Auspragung Grundwert: 1,00, zur Sicherheit wird Einzelne Kleinstrukturen,
Totholzstrukturen, zusatzlich Extensivierung N . . R . - .
) ) N Flachen: Zusammenhéngender Pflanzengesellschaften, zwischen ein vereinzeltes Vorkommen von Bewertung wie die umliegenden
der Pflege der restlichen Wiesenflache und . L . . . «
. o N Wald mit durchschnittlicher artenarm und durchschnittlich Rote Liste Arten (Zauneidechse) Flachen: Permanente, starke
Entfernung nicht Heimischer Gehdlzarten . N .
« . Wasserversorgung -> Grundwert: artenreich -> Grundwert: 0,70, angenommen, eine Uberpriifung Verdunstung -> Grundwert: 1,50
(z.B. Spate Traubenkirsche) ) o
1,30 kann erstim Frihjahr erfolgen -> +
2.340,00 1,30 608,40 0,70 327,60(0,10 1,10 514,80 1,50 702,00 2.152,80
Tierartengilde Griinland, Bewertung
Einzelne Kleinstrukturen, wie Wiesenbrache 1-2 jahrig ->
Aufwertung Randstreifen mit Bewertung wie die umliegenden Auspragung Grundwert: 1,00, zur Sicherheit wird Einzelne Kleinstrukturen,
Totholzstrukturen, zusétzlich Entfernung Flachen: Zusammenhéngender Pflanzengesellschaften, zwischen ein vereinzeltes Vorkommen von Bewertung wie die umliegenden
nicht Heimischer Gehélzarten (z.B. Sate Wald mit durchschnittlicher artenarm und durchschnittlich Rote Liste Arten (Zauneidechse) Flachen: Permanente, starke
Traubenkirsche) Wasserversorgung -> Grundwert: artenreich -> Grundwert: 0,70, angenommen, eine Uberpriifung Verdunstung -> Grundwert: 1,50
1,30 kann erstim Frihjahr erfolgen -> +
6.345,00 1,30 1.649,70 0,70 888,30(0,10 1,10 1.395,90 1,50 1.903,50 5.837,40
Tierartengilde Griinland, Bewertung
- . wie Wiesenbrache 1-2 jahrig ->
Bewertung wie die umliegenden Auspragun Grundwert: 1,00, zur Sicherheit wird
Aufwertung mit Totholzstrukturen, zusatzlich Flachen: Zusammenhé&ngender pragung . . S Bewertung wie die umliegenden
L . . . Pflanzengesellschaften, zwischen ein vereinzeltes Vorkommen von N
teilweise Auflichtung des Wald mit durchschnittlicher . X . Flachen: Permanente, starke
g artenarm und durchschnittlich Rote Liste Arten (Zauneidechse)
Robinienbestandes Wasserversorgung -> Grundwert: . N . Verdunstung -> Grundwert: 1,50
130 artenreich -> Grundwert: 0,70, angenommen, eine Uberpriifung
' kann erstim Frihjahr erfolgen -> +
2.341,00 1,30 608,66 0,70 327,74(0,10 1,10 515,02 1,50 702,30 2.153,72
Tierartengilde Griinland, Bewertung
Bewertung wie die umliegenden Auspragung wie Wiesenbrache 1-2 jahrig ->
u u . Grundwert: 1,00, zur Sicherheit wird L .
. I Flachen: Zusammenhéngender Pflanzengesellschaften, zwischen . . Bewertung wie die umliegenden
Aufwertung mit Totholzstrukturen, zusatzlich ) . . ein vereinzeltes Vorkommen von R
X . Wald mit durchschnittlicher artenarm und durchschnittlich X . Flachen: Permanente, starke
Entwicklung Richtung Magerrasen ) Rote Liste Arten (Zauneidechse)
Wasserversorgung -> Grundwert: artenreich -> Grundwert: 0,70, ) . . Verdunstung -> Grundwert: 1,50
angenommen, eine Uberprifung
1,30 trocken ->+ 0,20 ) L
kann erstim Frihjahr erfolgen -> +
1.610,00 1,30 418,60 0,90 289,80(0,10 1,10 354,20 1,50 483,00 1.545,60
Summe 49.071,00 12758,46 6934,34 10795,62 14721,30 45209,72
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Fortsetzung Tabelle 11-4.

Bebauungsplan "FuRballstadion im Rache
Wildpark", Karlsruhe Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a BauGB
Planung (Stand: 05.11.2015) m?2 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?5 Beschreibung WZ [ WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?5 WZ x m2
. . Tierartengilde Griinland, Bewertun
Einzelne Kleinstrukturen, R . 9 e g
- . N wie Wiesenbrache 1-2 jahrig -> . .
Bewertung wie die umliegenden Auspragung ) Einzelne Kleinstrukturen,
. . « u . Grundwert: 1,00, Umsiedlung - .
Aufwertung Randstreifen mit Flachen: Zusammenhéngender Pflanzengesellschaften, zwischen ; Bewertung wie die umliegenden
. L . mehrerer Zauneidechsen (1-3 Rote «
Totholzstrukturen Wald mit durchschnittlicher artenarm und durchschnittlich . : Flachen -> Permanente, starke
. Liste Arten, in Gruppen) -> + 0,30,
Wasserversorgung -> Grundwert: artenreich -> Grundwert: 0,70, L Verdunstung
130 Einbringen von Totholzstrukturen ->
' +0,05
9.088,00 1,30 2.362,88 0,70 1.272,32 1,35 2.453,76 1,50 2.726,40 8.815,36
Einzelne Kleinstrukturen, Auspragung Tllerart‘engllde Grunlanq_,_ Be.wertung
- . . wie Wiesenbrache 1-2 jahrig -> . )
. . Bewertung wie die umliegenden Pflanzengesellschaften, zwischen ) Einzelne Kleinstrukturen,
Aufwertung Randbereiche mit i N - Grundwert: 1,00, Umsiedlung . .
_ . Flachen: Zusammenhé&ngender artenarm und durchschnittlich ; Bewertung wie die umliegenden
Totholzstrukturen, zusatzlich extensive R . . mehrerer Zauneidechsen (1-3 Rote N
. . A Wald mit durchschnittlicher artenreich -> Grundwert: 0,70, . . Flachen: Permanente, starke
Pflege der restlichen Wiesenflache N . Liste Arten, in Gruppen) -> + 0,30,
Wasserversorgung -> Grundwert: Erh6éhung der Artenvielfalt durch s Verdunstung -> Grundwert: 1,50
Einbringen von Totholzstrukturen ->
1,30 PflegemalRnahmen -> +0,10 +0.05
27.347,00 1,30 7.110,22 0,80 4.375,52 ' 1,35 7.383,69 1,50 8.204,10 27.073,53
Auspragun . .
. . pragung . Tierartengilde Griinland, Bewertung
. . Einzelne Kleinstrukturen, Pflanzengesellschaften, zwischen o o
Aufwertung Randstreifen mit - . . wie Wiesenbrache 1-2 jahrig -> . .
o . Bewertung wie die umliegenden artenarm und durchschnittlich . Einzelne Kleinstrukturen,
Totholzstrukturen, zusétzlich Extensivierung N N . Grundwert: 1,00, Umsiedlung . .
. 3 N Flachen: Zusammenhé&ngender artenreich -> Grundwert: 0,70, ; Bewertung wie die umliegenden
der Pflege der restlichen Wiesenflache und ) o . ) mehrerer Zauneidechsen (1-3 Rote R
. L N Wald mit durchschnittlicher Erh6éhung der Artenvielfalt durch . . Flachen: Permanente, starke
Entfernung nicht Heimischer Gehdlzarten L Liste Arten, in Gruppen) -> + 0,30,
N ) Wasserversorgung -> Grundwert: extensivierte Pflege -> +0,10, o Verdunstung -> Grundwert: 1,50
(z.B. Spate Traubenkirsche) . u : L Einbringen von Totholzstrukturen ->
1,30 Zurtickdrangen nicht heimischer 1005
2.340,00 1,30 608,40|Gehdlzarten -> + 0,10 0,90 421,20 ' 1,35 631,80 1,50 702,00 2.363,40
. . Tierartengil rinland, Bew n
Einzelne Kleinstrukturen, Auspragung .e a t.e gilde Grunla d ? ertung
. . - ) . wie Wiesenbrache 1-2 jahrig -> . .
Aufwertung Randstreifen mit Bewertung wie die umliegenden Pflanzengesellschaften, zwischen . Einzelne Kleinstrukturen,
ot « u . Grundwert: 1,00, Umsiedlung - .
Totholzstrukturen, zuséatzlich Entfernung Flachen: Zusammenhéngender artenarm und durchschnittlich : Bewertung wie die umliegenden
. . A . } s . mehrerer Zauneidechsen (1-3 Rote «
nicht Heimischer Gehélzarten (z.B. Séte Wald mit durchschnittlicher artenreich -> Grundwert: 0,70, . . Flachen: Permanente, starke
X . . . - Liste Arten, in Gruppen) -> + 0,30,
Traubenkirsche) Wasserversorgung -> Grundwert: Zuriickdrangen nicht heimischer L Verdunstung -> Grundwert: 1,50
N Einbringen von Totholzstrukturen ->
1,30 Geholzarten ->+ 0,10 +005
6.345,00 1,30 1.649,70 0,80 1.015,20 ' 1,35 1.713,15 1,50 1.903,50 6.281,55
ragun ) .
Auspragung . Tierartengilde Grunland, Bewertung
- . Pflanzengesellschaften, zwischen ) - .
Bewertung wie die umliegenden - wie Wiesenbrache 1-2 jahrig -> . A
. s N . artenarm und durchschnittlich . Einzelne Kleinstrukturen,
Aufwertung mit Totholzstrukturen, zuséatzlich Flachen: Zusammenhé&ngender . Grundwert: 1,00, Umsiedlung L )
o . ) . artenreich -> Grundwert: 0,70, ; Bewertung wie die umliegenden
teilweise Auflichtung des Wald mit durchschnittlicher N . mehrerer Zauneidechsen (1-3 Rote -
L teilweise Auflichtung des . A Flachen: Permanente, starke
Robinienbestandes Wasserversorgung -> Grundwert: L . Liste Arten, in Gruppen) -> + 0,30,
Robinienbestandes und damit S Verdunstung -> Grundwert: 1,50
1,30 . e Einbringen von Totholzstrukturen ->
Entfernung einer fremdlandischen 1005
2.341,00 1,30 608,66 |Geholzart -> + 0,05 0,75 351,15 ' 1,35 632,07 1,50 702,30 2.294,18
Auspragung . Tierartengilde Griinland, Bewertung
- . Pflanzengesellschaften, zwischen o o
Bewertung wie die umliegenden . wie Wiesenbrache 1-2 jahrig ->
» u artenarm und durchschnittlich ) . .
A A Flachen: Zusammenhéngender . Grundwert: 1,00, Umsiedlung Bewertung wie die umliegenden
Aufwertung mit Totholzstrukturen, zuséatzlich R . artenreich -> Grundwert: 0,70, . N
) . Wald mit durchschnittlicher mehrerer Zauneidechsen (1-3 Rote Flachen: Permanente, starke
Entwicklung Richtung Magerrasen trocken ->+ 0,20, durch . .
Wasserversorgung -> Grundwert: . Liste Arten, in Gruppen) -> + 0,30, Verdunstung -> Grundwert: 1,50
PflegemalRnahmen Entwicklung .
1,30 R . Einbringen von Totholzstrukturen ->
Richtung Magerrasen (erhdhte 1005
1.610,00 1,30 418,60(Artenvielfalt) -> + 0,10 1,00 322,00 ' 1,35 434,70 1,50 483,00 1.658,30
Summe 49.071,00 12.758,46 7.757,39 13.249,17 14.721,30 48.486,32
Bilanz
Bestand Wertpunkte 12.758,46 6.934,34 10.795,62 14.721,30 45.209,72
Planung Wertpunkte 12.758,46 7.757,39 13.249,17 14.721,30 48.486,32
Zwischensumme 0,00 823,05 2.453,55 0,00 3.276,60
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Tabelle 11-5. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fiir MaRnahme-Nr. 2-6 (Uberfilhrung von Flachen in frihen Sukzessionsstadien in eine ordnungsgeméRe Bewaldung).

Bebauungsplan "FuRballstadion im
Wildpark", Karlsruhe Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a BauGB
Bestand (Stand: 02.04.2015) m?2 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 WZ x m2
. R zu;amm?nhangende Auspragung Tierartengilde Grinland: In gtwa .
la Stillegungsflache Wiesenflachen, Pflanzengesellschaften: ) . gleichméRige
. " - . . . Wiesenbrache, >5 Jahre mit <30%
Eisenhafengrund "Auf der Hochstatt Wiesenbrachen -> Grundwert: durchschnittlich artenreich -> Gehblzanteil -> Grundwert: 120 Verdunstung ->
2.900,00{1,10 1,10 1.826,00(Grundwert: 1,00 1,00 580,00 T 1,20 696,00 |Grundwert: 1,20 1,20 696,00 3.798,00
. . zu;amm?nhangende Auspragung Tierartengilde Grinland: In gtwa .
1b Stillegungsflache Wiesenflachen, Pflanzengesellschaften: . . gleichméaRige
. N . . . . Wiesenbrache, >5 Jahre mit <30%
Eisenhafengrund "Auf der Hochstatt Wiesenbrachen -> Grundwert: durchschnittlich artenreich -> Gehélzanteil -> Grundwert: 1.20 Verdunstung ->
8.300,00{1,10 1,10 1.826,00(Grundwert: 1,00 1,00 1.660,00 - 1,20 1.992,00(Grundwert: 1,20 1,20 1.992,00 7.470,00
. R zu;amm?nhangende Auspragung Tierartengilde Griinland: In gtwa .
1c Stillegungsflache Wiesenflachen, Pflanzengesellschaften: ) . gleichméRige
. " o . . . Wiesenbrache, >5 Jahre mit <30%
Eisenhafengrund "Auf der Hochstatt Wiesenbrachen -> Grundwert: durchschnittlich artenreich -> Gehblzanteil -> Grundwert: 120 Verdunstung ->
2.800,00(1,10 1,10 616,00|Grundwert: 1,00 1,00 560,00 T 1,20 672,00|Grundwert: 1,20 1,20 672,00 2.520,00
Tierartengilde Gehdlze: heimisch ->
Wiesen im Wechsel mit . « . Grundwert: 0,70 Vorkommen von In etwa
. Geholzbestéande: heimisch, . .
Wald/Hecken/ Feldgehélzen/ . Schlehe und Holunder -> gleichmaRige
. standorttypisch -> Grundwert: .
Wiesenbrachen -> Grundwert: 100 Grundwert: 0,90, Durchschnittl. Verdunstung ->
22 Oberer Damm 1,10 ' Grundwert: 0,80 + Flachengro3e 1- Grundwert: 1,20
14.000,00 1,10 3.080,00 1,00 2.800,00|5 ha ->Zuschlag: 0,10 0,90 2.520,00 1,20 3.360,00 11.760,00
zusammenhangende Auspragung Tierartengilde Grinland: Wiese in In gt\Na i
. . Pflanzengesellschaft: . gleichméaRige
Wiesenflachen -> Grundwert: o . extensiver Nutzung -> Grundwert:
110 durchschnittlich, artenreich -> 110 Verdunstung ->
11.000,00|" 1,10 2.420,00|Grundwert: 1,00 1,00 2.200,00| ™’ 1,10 2.420,00|Grundwert: 1,20 1,20 2.640,00 9.680,00
Tierartengilde Gehdlze: heimisch --
Wiesen im Wechsel mit R u L > Grundwert: 0,70, Vorkommen von In etwa
R Gehdlzbestande: heimisch, . i
2b Oberer Damm Wald/Hecken/ Feldgeholzen/ standortivoisch. -> Grundwert: Schlehe und Holunder -> gleichméaRige
Wiesenbrachen -> Grundwert: 1.00 P ' ' Grundwert: 0,90, Durchschnittl. Verdunstung ->
1,10 ' Grundwert: 0,80 + FlachengréRRe 1- Grundwert: 1,20
11.000,00 1,10 2.420,00 1,00 2.200,00|5 ha ->Zuschlédge: 0,10 0,90 1.980,00 1,20 2.640,00 9.240,00
Tierartengilde Gehdlze: heimisch, In etwa
Wiesen im Wechsel mit Waldrand, heimisch, standorttypisch -> Grundwert: 0,70, leichmaRige
3 Flurneuordnung Wolfartsweier Wald/Hecken/ Feldgehélzen/ standorttypisch -> Grundwert: Vorkommen von Schlehe, Hasel, g 9
. Verdunstung ->
Wiesenbrachen -> Grundwert: 1,00 Holunder etc. -> Grundwert: 0,90, Grundwert: 120
5.000,00{1,10 1,10 1.100,00 1,00 1.000,00[Durchschnittl. Grundwert: 0,80 0,80 800,00 - 1,20 1.200,00 4.100,00
Summe 55.000,00 13.288,00 11.000,00 11.080,00 13.200,00 48.568,00
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11 Anhang

Fortsetzung Tabelle 11-5.

Planung (Stand: 05.11.2015) Rache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
m?2 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 WZ x m2
Tierartengilde Gehdlze: heimische
Zusammenhangender Wald Gehdlzherkunft: heimisch, Arten -> Grundwert: 0,70, Permanente
la Stillegungsflache mit durchschnittlicher standorttypisch -> Grundwert: Hochstammobstbaume -> starke '
Eisenhafengrund "Auf der Hochstatt" Wasserversorgung -> 1,00 + gestufter Altersaufbau -> Grundwert: 0,90, Durchschnittl. Verdunstun
Grundwert: 1,30 Zuschlag: 0,30 Grundwert: 0,80 + gestufter 9
2.900,00 1,30 754,00 1,30 754,00 |Altersaufbau -> Zuschlag: 0,10 0,90 522,00 1,50 870,00 2.900,00
Tierartengilde Gehdlze: heimische
Zusammenhangender Wald Gehdlzherkunft: heimisch, Arten -> Grundwert: 0,70, Permanente
1b Stillegungsflache mit durchschnittlicher standorttypisch -> Grundwert: Hochstammobstbdume -> starke '
Eisenhafengrund "Auf der Hochstatt" Wasserversorgung -> 1,00 + gestufter Altersaufbau -> Grundwert: 0,90, Durchschnittl. Verdunstun
Grundwert: 1,30 Zuschlag: 0,30 Grundwert: 0,80 + gestufter 9
8.300,00 1,30 2.158,00 1,30 2.158,00|Altersaufbau -> Zuschlag: 0,10 0,90 1.494,00 1,50 2.490,00 8.300,00
Tierartengilde Gehdlze: heimische
Zusammenhangender Wald Geholzherkunft: heimisch, Arten -> Grundwert: 0,70, Permanente
1c Stillegungsflache mit durchschnittlicher standorttypisch -> Grundwert: Hochstammobstbdume -> starke '
Eisenhafengrund "Auf der Hochstatt" Wasserversorgung -> 1,00 + gestufter Altersaufbau -> Grundwert: 0,90, Durchschnittl. Verdunstun
Grundwert: 1,30 Zuschlag: 0,30 Grundwert: 0,80 + gestufter 9
2.800,00 1,30 728,00 1,30 728,00 |Altersaufbau -> Zuschlag: 0,10 0,90 504,00 1,50 840,00 2.800,00
Zusammenhangender Wald Geholzherkunft: heimisch, Tierartengilde Geholze: Stieleiche -
. o . > Grundwert: 1,10 + gestufter Permanente,
mit durchschnittlicher standorttypisch -> Grundwert:
2a Oberer Damm Altersaufbau -> Zuschlag: 0,10 + starke
Wasserversorgung -> 1,00 + gestufter Altersaufbau u R u
Grundwert: 1.30 ~7uschlag: 0.30 FlachengroRe 1-5 ha -> Zuschlage: Verdunstung
25.000,00 v 1,30 6.500,00 9-% 1,30 6.500,00(0,10 1,30 6.500,00 1,50 7.500,00 27.000,00
Zusammenhangender Wald Gehblzherkunft: heimisch, Tierartengilde Geholze: Stieleiche -
. L . > Grundwert: 1,10 + gestufter Permanente,
mit durchschnittlicher standorttypisch -> Grundwert:
2b Oberer Damm Altersaufbau -> Zuschlag: 0,10 + starke
Wasserversorgung -> 1,00 + gestufter Altersaufbau u o
Grundwert: 1.30 >7uschlag: 0.30 FlachengrofRe 1-5 ha -> Zuschlag: Verdunstung
11.000,00 o 1,30 2.860,00 g-v 1,30 2.860,00(0,10 1,30 2.860,00 1,50 3.300,00 11.880,00
Tierartengilde Gehdlze: heimische
Zusammenhangender Wald Gehdlzherkunft: heimisch, Arten -> Grundwert: 0,70, Schlehe, Permanente
. mit durchschnittlicher standorttypisch -> Grundwert: Holunder etc. -> Grundwert: 0,90, '
3 Flurneuordnung Wolfartsweier . starke
Wasserversorgung -> 1,00 + gestufter Altersaufbau Durschnittl. Grundwert: 0,80 + Verdunstun
Grundwert: 1,30 >Zuschlag: 0,30 gestufter Altersaufbau -> 9
5.000,00 1,30 1.300,00 1,30 1.300,00|Zuschlag: 0,10 0,90 900,00 1,50 1.500,00 5.000,00
Summe 55.000,00 14.300,00 14.300,00 12.780,00 16.500,00 57.880,00
Bilanz
Bestand Wertpunkte 13.288,00 11.000,00 11.080,00 13.200,00f 48.568,00
Planung Wertpunkte 14.300,00 14.300,00 12.780,00 16.500,00 57.880,00
Zwischensumme 1.012,00 3.300,00 1.700,00 3.300,00 9.312,00
. Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Ausgleichsmalnahmen
m?2 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZx m?/5 Beschreibung WZ | WZxm?5 | WZx m?/5
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ergebnis 0,00 1.012,00 3.300,00 1.700,00 3.300,00 9.312,00
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11 Anhang

Tabelle 11-6. Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz fir MaRnahme-Nr. 2-7 (Ersatz eines Heldbockbrutbaums und zweier Heldbockverdachtshaume).

Bebauungsplan "FuBballstadion im Wildpark", Kronen-
Karlsruhe flache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Berechnung nach § 1a BauGB Baume
Bestand (Stand: Oktober 2015) m?2 Beschreibung Wz WZ x m?/5 Beschreibung Wz WZ x m?/5 Beschreibung Wz WZx m?/5 | Beschreibung Wz WZ x m?/5 WZ x m?
Zusammenhangen Permanente
Ersatz fur ein Heldbockbrutbaum und zwei der Wald rr_nt. Geholzherk_unft: heimisch, Eiche -> Grundwert: 1,10, Altholz, starke
. durchschnittlicher standorttypisch -> Grundwert: 1,00,
Heldbockverdachtsbaume Totholz + 0,20 Verdunstung ->
Wasserversorgung Altholzbestand + 0,30 Grundwert: 1.50
210,00]-> Grundwert: 1,30 1,30 54,60 1,30 54,60 1,30 54,60 T 1,50 63,00 226,80
Summe 210,00 54,60 54,60 54,60 63,00 226,80
Kronen-
Planung (Stand: 05.11. 2015) flf\che Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
Baume
m2 Beschreibung Wz WZ x m2/5 Beschreibung Wz WZ x m2/5 Beschreibung Wz WZx m2/5 | Beschreibung Wz WZ x m?/5 WZ x m?
Zusammenhéngen ; .
L . der Wald mit Geholzherkunft: heimisch, Eiche -> Grundwert: 1’%0’ Altholz, Permanente,
Ersatz fur ein Heldbockbrutbaum und zwei . . Totholz + 0,20, Baumhdohlen,
B durchschnittlicher standorttypisch -> Grundwert: 1,00, starke
Heldbockverdachtsbaume Faulstellen, Saftfluss + 0,05, 1-3
Wasserversorgung Altholzbestand + 0,30 Rote-Liste-Arten in Grunpen + 030 Verdunstung
210,00|-> Grundwert: 1,30 1,30 54,60 1,30 54,60 pp ' 1,65 69,30 1,50 63,00 241,50
Summe 210,00 54,60 54,60 69,30 63,00 241,50
Bilanz
Bestand Wertpunkte 54,60 54,60 54,60 63,00 226,80
Planung Wertpunkte 54,60 54,60 69,30 63,00 241,50
Zwischensumme 0,00 0,00 14,70 0,00 14,70
. Hache Klima Pflanzen Tiere Wasserkreislauf Summe
AusgleichsmafRnahmen
m?2 Beschreibung wz WZ x m?/5 Beschreibung wz WZ x m2/5 Beschreibung wz WZx m2/5 | Beschreibung wz WZ x m2/5 WZ x m2/5
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Ergebnis 0,00 0,00 0,00 14,70 0,00 14,70
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