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Burger, 21.09.12

Die heutige BNN berichtet Uber das Ausschlussgebiet Hohenwettersbach.
Dabei erweckt die Berichterstattung den Eindruck, als sei es durch das be-
sonders schone Landschaftsbild zum Ausschluss gekommen. Das trifft nach
meiner Beobachtung nicht zu. Im Schwarzwald sind bereits zahlreiche schéne
Landschaftsbilder ohne jede Ricksicht zu Vorranggebieten erklart worden.
Was also wird hier der ausschlaggebende Punkt gewesen sein? Aul3erdem
werden die Windrader dann eben im Nachbarstadtteil gebaut und argern dann
wiederum die dortigen Birger. Mann kann nur mit dem Kopf schitteln Gber
dieses Florianprinzip der ,Volksvertreter".

Beanstandet wird die bei der Konzepterarbeitung vom Planungsbui-
ro vorgenommene Zurlckstellung einer potenziellen Flache fur die
Windenergie bei Karlsruhe-Hohenwettersbach, bezeichnet als Nr.
4 "Grunberg". Die Flache ist laut Ergebnis von Stufe 3 des Kon-
zepts den Flachen mit rechtlichen Restriktionen zugeordnet; sie
liegt in einem Landschaftsschutzgebiet.

Aufgrund der geringen Abstande zu Siedlungsrandern ist infolge
der absehbaren immissionsschutzrechtlichen Beschrankungen die
Nutzbarkeit infrage gestellt. Konfliktreich werden auch die Erho-
lungsfunktionen bewertet. Eine Vergleichbarkeit mit nicht naher
benannten Flachen "im Schwarzwald" kann nicht hergestellt wer-
den.

E.: Kenntnisnahme

Burger, 11.09.12

Geht man davon aus, dass die bisherigen Verpflichten aus dem EEG zwi-
schen 100 und 300 Milliarden Euro sich nach Expertenmeinung bewegen, das
entspricht in etwa dem jahrlichen Bundeshaushalt, wird schnell deutlich klar,
welche Sprengkraft dieses Thema politisch und gesamtgesellschatftlich in sich
birgt. Dazu beigetragen hat insbesondere die vollig ausufernde Subventions-
politik: Die Fotovoltaik tragt zu 3% der Energiebereitstellung bei; sie wird aber
mit Gber 50% aus dem EEG subventioniert wobei wiederum der gréfite Anteil
davon chinesische Arbeitsplatze sichert. Wie will man solch einen Sachverhalt
ernsthaft den Blrgern vermitteln? Es geht nicht um die Frage Erneuerbare
Energien ja oder nein, sondern um das wann und wie? Die Gesetzeslage zum
Ausbau der Windkraft in Baden-Wurttemberg sieht vor: den Ausbau der Wind-
kraft zur férdern kann nur... unter Einbeziehung, Unterstitzung und Akzeptanz
der Burgerinnen und Blrger erreicht werden. Was hat die Politik hierzu bisher
geleistet? Die Planung der Bundesregierung geht bei der Energie der Wind-
kraft von 42 Gigawatt Leistung aus, die Lander planen 96 Gigawatt Leistung.
Damit wird deutlich, dass es an einem abgestimmten Gesamtkonzept fehlt.
Vor diesem Hintergrund werden die bisherigen Reaktionen in der Bevélkerung
verstandlich; sie waren zu erwarten. Windkraft an fragwurdigen, sensiblen
Standorten muss sich an ihrer Notwendigkeit messen lassen vor allem, wenn
das Thema Energieeinsparung durch die Landesregierung bisher straflich
vernachlassigt wurde. Es muss eine Abkehr von der Subventionspolitik hin zu
einer Politik des Wetthewerbs der Erneuerbaren Energien untereinander er-
folgen. Eine Entschleunigung des Zubaus Erneuerbarer Energien ist ein Ge-

Die Einwendung bezieht sich vorrangig auf die politischen Rah-
menbedingungen fur den Ausbau regenerativer Energien.

Auf den Gegenstand der friihzeitigen Offenlage (Zwischenergebnis
des Planungskonzepts) bezieht sich die Kritik an der Einbeziehung
des Windatlas BW.

Der Windatlas ist als flachendeckende und hoch aufgeléste Orien-
tierung zur Windhoffigkeit fur die Regional- und Bauleitplanung ei-
ne "hinreichend genaue Datengrundlage" (Windenergierlass Ba-
den-Wirttemberg 2012, S. 13).

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet auf dem Gebiet der Stadt Ett-
lingen keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die Wind-
energie.

E.: Kenntnisnahme
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bot volkswirtschaftlicher Vernunft. Das baden-wirttembergische Energie-.
Konzept 2020 sieht vor, ca. 1200 Windkraftanlagen (WKA) bis 2020 zu errich-
ten. Als planerische Grundlage fiir dieses Mammutvorhaben wurde ein, durch
die Politik vielgepriesener, Windatlas modifiziert. Auf das Wesentliche bezo-
gen sind dabei einheitliche Daten zur Windgeschwindigkeit in Baden-
Wiirttemberg als Planungsgrundlage fur Standorte zur Errichtung von WKA
genannt. Die Daten basieren hauptsachlich auf Computer-Simulationen. Also
geschétzten Vorhersagen. Nach diesen Schatzwerten sind Kommunen und
Regionalverbande verpflichtet, Vorranggebiete fur WKA festzulegen. Planung
also nach Schatzwerten. Dass die Landesregierung ihren eigenen Daten ge-
geniber skeptisch eingestellt ist, wird an anderer Stelle deutlich. Dort heif3t
es: ,Der Windatlas ist allerdings kein Ersatz fur ein akkreditiertes Windgutach-
ten das fur einen spezifischen Standort erstellt wird* wie es z. B. Banken von
Investoren fordern. Damit wird auch verstandlich, warum sich o6ffentliche In-
vestoren z. B. die Stadtwerke Karlsruhe bzw. Stadtwerke Ettlingen in dieser
Debatte bisher bemerkenswert bedeckt hielten. Sie verlassen sich vermutlich
und nachvollziehbar eher auf Uber einen langeren, aussagefahigen Zeitraum
mit gemessenen Daten.

Umso erstaunlicher ist die Risikobereitschaft der Stadt Ettlingen bevorzugte
Gebiete auszuweisen, insbesondere in den Ortsteilen Volkersbach und
Schluttenbach, in denen die Windhofigkeit, d. h. die wirtschaftlich sinnvolle
Nutzung der Windenergie fraglich ist. Die Gesetzeslage sieht hierzu Folgen-
des vor: den Ausbau der Windkraft zu férdern kann nur... unter Einbeziehung,
Unterstitzung und Akzeptanz der Birgerinnen und Biirger erreicht werden.

Blrger, 12.09.12

Bitte beachten Sie in lhren Planungen auch das Thema ,Drachenenergie”. Wir

hatten hierzu bereits im Marz 2012 einen Antrag fur das Gebiet um Griinwet-

tershach gestellt.

Vorteile der Drachenenergie sind:

e eswird nur ein kleines niedriges Gebaude bendtigt, kein Turm.

o der Drachen selbst ist ein stehendes Flugobjekt wie jeder angehangte Bal-
lon, kein Bauwerk.

o er fliegt Gber 500 m Hoéhe, d.h. auch kein Schatten, dann bitte aber auch
die Berechnung der Energie auf diese Héhe beziehen.

Es ist richtig, dass bestimmte Windrader Fledermause und bestimmte Voégel

schadigen, nicht aber bei der Kitegen Technik (Drachenenergie), denn in die-

sen Hohen fliegen Végel und Flederméause sehr selten, zudem kdnnen diese

Tiere bei dieser Technik besser ausweichen.

Das Planungsziel, die Windenergienutzung im Gebiet des NVK mit
einem Teil-FNP zu steuern, bezieht sich auf Windenergieanlagen
gemal’ dem aktuellen Stand der Technik. Es wird nicht in Abrede
gestellt, dass in Zukunft auch andere Techniken zur Energiege-
winnung eine Rolle einnehmen kénnen.

E.: Kenntnisnahme
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Wenn man eine Energiewende und Naturschutz zum Wohl der Tiere und Bur-
ger winscht, dann sollten auch alle technisch méglichen MaRnahmen, die
wirtschatftlicher sind, ergriffen werden.

Burger, 23.09.12

Viele Griinwettersbacher Birger sind entsetzt tiber die mdgliche Ausweisung
des Edelbergs und des Wattkopfs als ,Konzentrationszone".

Es sprechen eine Reihe von Griinden gegen eine entsprechende Auswei-
sung:

e Das Gebiet ist ein artenreiches Refugium fir viele Pflanzen und Tiere. Es
ist nicht umsonst zu grof3en Teilen als Landschaftsschutzgebiet und Vo-
gelschutzgebiet (Roter Milan ist beheimatet, was bekanntermafRen gegen
Windenergieanlagen spricht) ausgewiesen.

e Das Gebiet ist fir viele Grunwettersbacher, Ettlinger und Karlsruher ein
wichtiges Naherholungsgebiet. Familien wie altere Blrger gehen dort
wandern (Schwarzwaldverein Nord), fahren Fahrrad oder treiben sonsti-
gen Sport. Diese Nutzung ist noch mit der dortigen Natur vereinbar.

¢ Windenergieanlagen werden heute bis zu 200 m hoch gebaut. Angesichts
der - im Vergleich - geringen Windstarken in der Suchzone ist zu erwar-
ten, dass hier zu gegebener Zeit noch héhere Anlagen gebaut werden.
Baularm, die Waldrodung, die Emissionen der Windenergieanlagen wie
insbesondere der Schattenwurf und Larm wiirden das Refugium zerstéren
sowie eine umweltvertragliche Nutzung durch die Burger beeintréchtigen.

e Die Suchzone ist ein windarmes Gebiet. 80% der windreichen Gegenden
des Landes Baden-Wiirttemberg befinden sich im Nordosten und Osten
unseres Landes. Insofern wirden hier bei uns ineffiziente Gebiete ausge-
wiesen. Rein wirtschaftlich wéaren Investitionen zwar nicht sinnvoll. Es ist
jedoch zu vermuten, dass regional verankerte Unternehmen unter politi-
scher Einflussnahme Windrader in der Karlsruher Konzentrationszone
bauen werden. Gegen solche Pseudooptimierungen, die zu Lasten des
Erholungs- und Landschaftsschutzgebietes gehen, wenden wir uns.

Aus den vorgenannten Griinden wird sich in Kirze eine Birgerinitiative ,Pro
Erholungs- und Landschaftsschutzgebiet Grinwettersbach* griinden und fir
den Erhalt dieses fur uns sehr wichtigen Lebensraumes mit allen uns zur Ver-
fligung stehenden politischen Mitteln eintreten. Ineffiziente Windenergieanla-
gen mit den Folgen fir Fauna, Flora und die Biirger passen wabhrlich nicht ins

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die Windenergie.
Im Verfahren des Teil-FNP wurde zunéchst ein flachendeckendes
Konzept erstellt. Dabei wurden vorhandene Gegebenheiten bzw.
Restriktionen erfasst, bewertet und eine Vorschlagskulisse erarbei-
tet. In die Bewertung sind inshesondere auch die Umweltschutzgu-
ter Tiere/Pflanzen und Mensch/Erholung eingeflossen. Vertiefende
Untersuchungen wurden fiir Vorschlagsflachen des Konzepts
durchgefuhrt, um weitere Grundlagen fur eine Abwéagung der un-
terschiedlichen Belange zur Verfligung zu stellen.

Das Planungsziel ist es, die Windenergienutzung im Gebiet des
NVK mit einem Teil-FNP zu steuern. Um in ungeeigneten Berei-
chen Ausschlussflachen auszuweisen, muss der Plan gleichzeitig
der Windenergienutzung an anderer Stelle substanziell Raum ge-
geben.

Im Konzept des NVK einbezogen werden Flachen mit einer mittle-
ren Windgeschwindigkeit ab 5m/s in 100m Héhe gemaf Windatlas
BW. In dem in Rede stehenden Bereich am Edelberg sind bis zu
5,5 m/s verzeichnet. Eine wirtschaftliche Windenergienutzung kann
auch im Hinblick auf die technische Weiterentwicklung in solchen
Flachen nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden.

E.: Kenntnisnahme
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Bild dieser Stadt.

Burger

e Wir sind eine junge Familie, die gerade erst zu Beginn dieses Jahres von
Ettlingen nach Grinwettershach gezogen ist. Grinde hierfur waren vor al-
lem die Ruhe, Nahe zu Naherholungsgebieten (toll fur keine Kinder, damit
diese in der Natur grof3 werden und nicht bereits im Kleinkindstadium zwi-
schen parkenden und fahrenden Fahrzeugen spielen kénnen) und der
damit einhergehenden Ruhe. Alle diese Punkte scheinen uns geféhrdet
wenn das Vorhaben der riesigen Windenergieanlagen unterstitzen wirde.

e Grol3e Teile der Konzentrationszonen sind Landschaftsschutzgebiet und
Vogelschutzgebiet.

e Die Emissionen der Windenergieanlagen wie der Schattenwurf und Larm
wirden das Refugium zerstéren sowie seine umweltvertragliche Nutzung
durch die Burger beeintrachtigen. Der Schattenwurf wirde eine Seite un-
seres neu erstandenen Hauses komplett betreffen und in dieser Grof3en-
ordnung, aufgrund unserer vielen Glasfronten uns allgegenwartig beein-
flussen.

Wir werden eine Birgerinitiative ,Pro Erholungs- und Landschaftsschutzgebiet

Grinwettersbach” griinden und fiir den Erhalt dieses fiir uns sehr wichtigen

Lebensraumes mit allen uns zur Verfligung stehenden politischen und rechtli-

chen Mitteln eintreten.

wie vor

Burger, 26.08.12

Als Einwohner von Vélkersbach bin ich neben den massiven Eingriffen in das
Landschaftsbild, sowie den Natur- und Tierschutz insbesondere jedoch von
Larmimmissionen von den in der unmittelbaren Nachbarschaft, in den Such-
raumen/Konzentrationszonen Vorderer Kreuzelberg, Oberweier/Kirchberg und
Scheuerberg geplanten Windkraftanlagen betroffen.

Das gegenseitige Abstimmungsgebot bei der Flachensuche nach méglichen
WKA Standorten zwischen Malsch und Ettlingen wird nach dem gegenwarti-
gen Planungsstand nicht beachtet, d. h. die Planungen enden an der Gemar-
kungsgrenze, obwohl die Auswirkungen weit tiber die Gemarkungsgrenze
hinausreichen.

Aus den in der Offenlage befindlichen Planungen ist nicht erkennbar inwieweit
die Eigenschaften einzelner Wohngebiete wie ,allgemeines Wohngebiet" oder
.reines Wohngebiet" wie z. B. das im rechtsverbindlichen Bebauungsplan von
Schluttenbach als reines Wohngebiet ausgewiesene Baugebiet ,Langenacker*
bertcksichtigt wird.

Insbesondere auch wegen der fehlenden Beriicksichtigung der im Scheuer-

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fiir die Windenergie.

E.: Kenntnisnahme
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berggebiet geplanten Malscher WKA-Standorte sind die ausgelegten Unterla-
gen des Nachbarschaftsverbandes fiir eine Uberpriifung ungeeignet ob die fiir
Schluttenbach zu beachtenden Restriktionen aufgrund der TA-Larm bei der
Erstellung des T-FNP-Wind beachtet wurden.

Dies wird gegenliber dem Nachbarschaftsverband Karlsruhe und gegeniber
der Gemeinde Malsch gleichermal3en beanstandet.

Fehlen in Verbindung mit den auf Malscher Gemarkung vorgesehenen Wind-
kraftanlagen dariiber hinaus Uberprifbare Untersuchungen bzw. Angaben
zum Natur- und Landschaftsschutz bzw. zu den nachhaltigen Veranderungen
des Landschaftsbildes.

88 Birger, 27./28.09.12

Als Einwohner von Schluttenbach bin ich neben den massiven Eingriffen in
das Landschaftsbild, sowie den Natur- und Tierschutz insbesondere jedoch
von Larmimmissionen von den in der unmittelbaren Nachbarschaft, in den
Suchrdumen/Konzentrationszonen Vorderer Kreuzelberg, Oberwei-
er/Kirchberg und Scheuerberg geplanten Windkraftanlagen betroffen. Rein
vorsorglich werden auch gegen die gegenwartig nicht favorisierten Konzentra-
tionszonen Bedenken erhoben. Im Wesentlichen wird deshalb Folgendes be-
mangelt:

Das gegenseitige Abstimmungsgebot bei der Flachensuche nach mdglichen
WKA-Standorten zwischen Malsch und Ettlingen wird nach dem gegenwérti-
gen Planungsstand nicht beachtet, d. h. die Planungen enden an der Gemar-
kungsgrenze, obwohl die Auswirkungen weit Uber die Gemarkungsgrenze
hinausreichen.

Aus den in der Offenlage befindlichen Planungen ist nicht erkennbar inwieweit
die Eigenschaften einzelner Wohngebiete wie ,allgemeines Wohngebiet* oder
.reines Wohngebiet* wie z. B. das im rechtsverbindlichen Bebauungsplan von
Schluttenbach als reines Wohngebiet ausgewiesene Baugebiet ,Langenacker”
berucksichtigt wird.

Insbesondere auch wegen der fehlenden Beriicksichtigung der im Scheuer-
berggebiet geplanten Malscher WKA-Standorte sind die ausgelegten Unterla-
gen des Nachbarschaftsverbandes firr eine Uberpriifung ungeeignet, ob und
inwieweit, die fir Schluttenbach zu beachtenden Restriktionen nach den Vor-
gaben der TA-Larm bei der Erstellung des T-FNP-Wind beachtet wurden.
Darlber hinaus fehlen in Verbindung mit den auf Malscher Gemarkung vorge-
sehenen Windkraftanlagen, Uberprifbare Untersuchungen bzw. Angaben zum
Natur- und Landschaftsschutz, bzw. zu den nachhaltigen Veranderungen des
Landschaftsbildes.

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die Windenergie.
Mit den im FNP-Verfahren angewandten Planungskriterien und
Leitlinien wird dem Immissionsschutz umfangreich Rechnung ge-
tragen. Dabei sind auch reine Wohngebiete bertcksichtigt.

Nach vertiefenden Untersuchungen in 2013 fiihren insbesondere
Belange des Artenschutzes sowie der Flugsicherung zur Zuriick-
stellung der Flachen.

E.: der Einwendung kann nicht gefolgt werden
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Vor diesem Hintergrund wird gegen die derzeitigen in der Offenlage befindli-
chen Planungen des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe Einspruch erhoben.
Dieser wird mit der Aufforderung verbunden, den berechtigten Schutzbedurf-
nissen der Burger, von Flora und Fauna, des Tierschutzes aber auch des
Landschaftsbildes in einer der Bedeutung des Projektes gebotenen Weise in
der weiteren Planung, umféanglich und vor allem vollstandig, Rechnung zu tra-
gen.

Burger, 27.09.12

Die Angaben aus der Verbandsversammlung des NVK am 27.09.2012 zu ei-
nem geplanten Abstand von 1.000 m zwischen WKA und einem allgemeinen
Wohngebiet (WA) beruhen augenscheinlich nicht auf qualifizierten Berech-
nungen gemal BImSchG und dem Stand der Normen und Techniken, son-
dern sind reine Verwaltungsvorgabe/-annahme.

Ich beanstande und rige, dass reine Wohngebiete (WR) von lhnen grob
fahrldssig immer noch nicht gewurdigt werden, da mir bekannt ist, dass der
NVK von dritter Seite schon vor Tagen auf diesen Mangel aufmerksam ge-
macht wurde.

Es ist Ihre Pflicht, schon wahrend der Planungen ALLE gesetzlichen Vorga-
ben zu erfillen.

Vollig unserios ist, dass weder die Anzahl noch die Leistungsklassen der WKA
einer fiktiven Konzentrationszone angegeben wurden, fur welche der o. a. Ab-
stand von 1.000 m gelten soll.

Aufgrund fachménnischrer Schall-Prognoserechnungen mit den Zuschlagen
z.B. Vertrauensbereichsgrenze fir Emissionswertprognose, Impulszuschlag,
Serienstreuung, Tonzuschlag ergeben sich je nach Leistungsklasse von 2 MW
bzw. 3 MW und bei 3 WKA/Konzentrationszone dann am Immissionsort
(Messort z. B. am Fenster des betroffenen Hauses) Abstandsmafe zwischen
2.000 m bzw. 2.500 m um den gesetzlichen Schallpegel der TA-L von 35
dB(A) fir ein reines Wohngebiet NACHTS nicht tberschreiten. Sonderzei-
ten sind hierin noch nicht bertcksichtigt.

Ich wohne in Schluttenbach, d. h. im WR, und bin nicht bereit, ungesetzliche
Eingriffe auf meine Gesundheit und mein Eigentum hinzunehmen.

Ich fordere Sie auf, die Vorschriften des BImSchG immer in der néchst héhe-
ren Stufe zu erfillen.

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in dem genannten Bereich
keine Darstellung von Konzentrationszonen fiir die Windenergie.
Mit den im FNP-Verfahren angewandten Planungskriterien und
Leitlinien wird dem Immissionsschutz umfangreich Rechnung ge-
tragen. Dabei sind auch reine Wohngebiete bertcksichtigt.

E.: der Einwendung kann nicht gefolgt werden

Burger, 27.09.12

Als zukinftiger Einwohner von Vélkersbach bin ich neben den massiven Ein-
griffen in das Landschaftsbild, sowie den Natur- und Tierschutz insbesondere
jedoch von Larmimmissionen von den in der unmittelbaren Nachbarschatft, in
den Suchrdumen/Konzentrationszonen Vorderer Kreuzelberg, Oberwei-

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fiir die Windenergie.
Mit den im FNP-Verfahren angewandten Planungskriterien und

Leitlinien wird dem Immissionsschutz umfangreich Rechnung ge-
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er/Kirchberg und Scheuerberg geplanten Windkraftanlagen betroffen.

Das gegenseitige Abstimmungsgebot bei der Flachensuche nach mdglichen
WKA-Standorten zwischen Malsch und Ettlingen wird nach dem gegenwarti-
gen Planungsstand nicht beachtet, d. h. die Planungen enden an der Gemar-
kungsgrenze, obwohl die Auswirkungen weit Uber die Gemarkungsgrenze
hinausreichen.

Aus den in der Offenlage befindlichen Planungen ist nicht erkennbar inwieweit
die Eigenschaften einzelner Wohngebiete wie ,allgemeines Wohngebiet* oder
sreines Wohngebiet* wie z. B. das im rechtsverbindlichen Bebauungsplan von
Schluttenbach als reines Wohngebiet ausgewiesene Baugebiet ,Langenacker”
berucksichtigt wird.

Insbesondere auch wegen der fehlenden Beriicksichtigung der im Scheuer-
berggebiet geplanten Malscher WKA-Standorte sind die ausgelegten Unterla-
gen des Nachbarschaftsverbandes fiir eine Uberpriifung ungeeignet ob die fiir
Schluttenbach zu beachtenden Restriktionen aufgrund der TA-Larm bei der
Erstellung des T-FNP-Wind beachtet wurden.

Es fehlen in Verbindung mit den auf Malscher Gemarkung vorgesehenen
Windkraftanlagen dariiber hinaus Uberprifbare Untersuchungen bzw. Anga-
ben zum Natur- und Landschaftsschutz bzw. zu den nachhaltigen Verande-
rungen des Landschaftsbildes.

tragen. Dabei sind auch reine Wohngebiete bertcksichtigt.

E.: der Einwendung kann nicht gefolgt werden

Burger, 26.09.12

Grundsatzlich begrufRen wir die Nutzung der Windenergie, sofern die Rah-
menbedingungen stimmen. d. h. wenn negative Auswirkungen auf Bevolke-
rung und Natur ausgeschlossen sind.

Bzgl. der beabsichtigten Teilneuaufstellung des Flachennutzungsplanes
Windenergie - wie er bisher der Offentlichkeit vorgestellt wurde und speziell
fur die Suchraume 5+6 - haben wir jedoch Bedenken und Einwande.
Wertverlust unserer und umliegender Immobilien, kalte Enteignhung

Fur unsere selbstbewohnte Immobilie in exponierter Lage des Gebiets ,Am
Michelsberg” in Griinwettersbach ist eine deutliche Beeintrachtigung durch op-
tische und akustische Einflisse zu erwarten, falls in den Suchrdumen 5 und
6 Windréader in zu dichtem Abstand gebaut werden sollten.

Dies wirde zu einem Wertverlust des zur Alterssicherung angeschafften Ob-
jekts fuhren und quasi eine teilweise Enteignung darstellen, wofir evtl. eine
Entschadigung erfolgen misste.

Gesundheitsschadigung durch Larm (auch Infraschall): Abstand vergro6-
Rern

Bei den Ermittlungen des Mindestabstandes zum reinen Wohngebiet ,Am Mi-

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fiir die Windenergie.
Im Verfahren des Teil-FNP wurde zunéchst ein flichendeckendes
Konzept erstellt. Dabei wurden vorhandene Gegebenheiten bzw.
Restriktionen erfasst, bewertet und eine Vorschlagskulisse erarbei-
tet. In die Bewertung sind inshesondere auch die Umweltschutzgi-
ter Tiere/Pflanzen und Mensch/Erholung eingeflossen. Vertiefende
Untersuchungen wurden fiir Vorschlagsflachen des Konzepts
durchgefiihrt, um weitere Grundlagen fur eine Abwagung der un-
terschiedlichen Belange zur Verfligung zu stellen.

Mit den im FNP-Verfahren angewandten Planungskriterien und
Leitlinien wird dem Immissionsschutz umfangreich Rechnung ge-
tragen. Dabei sind auch reine Wohngebiete beriicksichtigt. Im
Konzept zum Teil-FNP wurden erweiterte Vorsorgeabstande an-
gewendet, um Beeintrachtigungen von Umweltschutzgiitern, ins-
besondere auch dem Menschen zu vermindern.

In einem Gutachten zum Schattenwurf wurde nachgewiesen, dass
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chelsberg” dirfen nicht einfache Durchschnittswerte (...750 m) und ,Erfah-
rungswerte” des Windradherstellers angenommen werden. Das Wohngebiet
befindet sich in der Haupt-Windrichtung der Schallquelle, was sicher gré3ere
Abstande nétig macht, um zumindest die Vorgaben der TA Larm zu erfillen.
Zudem wird auch auf verschiedenen Verwaltungsebenen schon diskutiert, den
generell vorgeschriebenen Mindestabstand deutlich zu erhéhen (1,5 - 2 km).
Der von den Windradern ausgehende Infraschall wird oft (da unhérbar) nicht
bertcksichtigt, seine Auswirkung auf die Gesundheit wird kontrovers disku-
tiert. Auch deshalb sollte ein vergroRRerter Abstand von vorneherein eingeplant
werden.
Bedréngende optische Wirkung: Abstand vergréfR3ern
Der Blick von unserem Haus in Richtung der evtl. geplanten Windrader links
und rechts des Fernmeldeturms geht ,den Hang hinauf‘. Wir erwarten deshalb
eine deutlich bedrangendere optische Wirkung als z. B. im flachen Land, da
die Windrader oben auf dem Berg noch deutlich héher und machtiger erschei-
nen werden. Auch hier schafft ein gréRerer Abstand zuminderst teilweise Ver-
besserung. Es darf nicht mit den standardisierten Mindestabstanden geplant
werden.

Beeintrachtigungen durch periodischen Schattenwurf: Abstand vergro-

RBern

Dass der periodische Schattenwurf fur weite Teile Grunwettersbachs eine

starke Beeintrachtigung darstellen wird, wurde schon durch Fotos vom Schat-

ten des Funkturms gezeigt. Der Abstand muss deshalb vergré3ert werden.

Beeintrachtigungen von Natur, Umwelt und Landschaftsbild

o Der Grinwettersbacher Fernmeldeturm ist seit langer Zeit ein markantes
Landzeichen fiir Karlsruhe aus vielen Blickrichtungen. Durch die Einrah-
mung von deutlich gré3eren Windradern wird er optisch verschwinden, ja
sogar lacherlich erscheinen!

e Die Gegend um Grunwettersbach ist Naherholungs- und Landschafts-
schutzgebiet, ersteres besonders auch am Funkturm und Wildschweinge-
hege.

e Zur heimischen Tierwelt gehort auch der besonders schitzenswerte rote
Milan.

¢ Richtfunkstrecken des Fernmeldeturms kénnten gestort werden.

Nur wenn wirklich geeignete und unkritische Flachen ausgewiesen werden,

kann die positive Einstellung zur Windenergie erhalten oder geférdert werden.

die geltenden Richtwerte eingehalten werden kénnten.

Richtig ist, dass die starke Blindelung von Richtfunkstrecken in
Teilflachen, die Mdglichkeiten zur Errichtung von WEA deutlich
einschranken wirden.

Nach vertiefenden Untersuchungen in 2013 fiihren insbesondere
Belange des Artenschutzes sowie der Flugsicherung zur Zuriick-
stellung der Flachen.

E.: der Einwendung kann nur teilweise gefolgt werden

Burger (Anwalt), 27.09.12

Bewertung der Auslegungsunterlagen

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
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Nicht aufgenommen in die Kriterientabelle sind Restriktionen, die auf recht-
verbindlichen Bebauungsplanen basieren, wie z. B. Reine Wohngebiete. Sie
sind zuzuordnen in Flachen mit erh6htem Schallschutz, 35 dB(A) nachts, wie
Kurgebiete, Krankenhauser etc., gemalf Kriterientabelle. Dies wurde versaumt
und ist zu korrigieren, weil dem fachlich nicht versierten Biirger der Eindruck
vermittelt wird, dass Wohngebiete nur mit 40 dB(A) als Grenzwert geschiitzt
sind.

Die sonst Ubliche Verfahrensweise bei der Aufstellung von FNP hinsichtlich
Nichtunterscheidung zwischen WR und WA, kann bei der Aufstellung eines
Teil-FNP-Windenergie nicht angewendet werden, weil bekanntermal3en mit
erheblichen Larmimmissionen zu rechnen ist, die auch in gréReren Entfernun-
gen noch die zuldssigen Grenzwerte von angrenzenden Wohngebieten (WR)
Uberschreiten kdnnen, wenn sie nicht bereits bei der Ausweisung von magli-
chen Flachen im Teil-FNP-Windenergie z. B. mit ihrem Grenzwert von 35
dB(A) und den sich daraus ergebenden Abstande beachtet werden.

Selbst Fachleute aus dem Umfeld des NVK teilen die Einschétzung, dass be-
reits bei der Entwurfserstellung fiir einen Teil-FNP-Windenergie alle bekann-
ten Restriktionen von Anbeginn zu beachten sind, dazu gehért insbesondere
zum Schutz der dort wohnenden Bevélkerung die Beachtung der Schall-
schutzgrenzwerte, die bekanntermal3en bei einem reinen Wohngebiet 35
dB(A) betragen.

Der Vergleich zwischen einem ,Reinen Wohngebiet* mit dem Grenzwert 35
dB(A) und einem ,Allgemeinen Wohngebiet" mit dem Grenzwert 40 dB(A)
fuhrt zu dem Ergebnis, dass bei einem reinen Wohngebiet ein um ca. 400-600
m groRerer Schutzabstand gegentuber einem allgemeinen Wohngebiet zur
Einhaltung der Schallschutzgrenzwerte erforderlich ist.

Allein dieser Abstandsunterschied macht nach Meinung unserer Mandanten
bereits deutlich, dass Windenergieflachen in einem Teil-FNP, die diese Ab-
standabhangigkeiten schon bei der Entwurfsaufstellung nicht beachten, mit
einem grundséatzlichen Mangel behaftet sind, wenn sich spater herausstellt,
dass Windkraftanlagen wegen den zu beachtenden Schutzabstéanden gar
nicht méglich sind.

Dies trifft auch auf den rechtsverbindlichen Bebauungsplan Schluttenbach
.Langenacker” zu, weil fir einen Fachmann sofort erkennbar ist, dass der
Schallschutzgrenzwert von 35 dB(A) verletzt wird. Bestehende Eigentums-
rechte dieser Art sind dem Abwéagungsspielraum des Planverfassers entzo-
gen.

keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die Windenergie.
Mit den im FNP-Verfahren angewandten Planungskriterien und
Leitlinien wird dem Immissionsschutz und den Aspekten Land-
schaftsbild/Erholung Rechnung getragen. Dabei sind auch reine
Wohngebiete berticksichtigt.

E.: der Einwendung kann nicht gefolgt werden
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Bei den in der Tabelle aufgefiihrten Abstdnden wird ferner auf verschiedene
Erlasse und Rechtsverordnungen hingewiesen, die in Verbindung mit einem
.Referenzwindpark” als Begriindung angeblich die angesetzten Abstande als
Grundlage haben.

Konkret nachprifbar ist das nicht, weil in den Offenlegungsunterlagen zwar
auf die E-82 (Enercon) als Basis verwiesen wird, die zugehorigen Datenblatter
mit Schall-Leistungspegeln, Berechnungs- und Prognoseparametern sind a-
ber nicht offen gelegt.

Die ausgelegten Unterlagen haben hier einen wesentlichen Mangel, weil dem
betroffenen Birger die Prifungsmaoglichkeit vorenthalten wird, ob seine recht-
lich geschitzten Interessen, die sich aus einem rechtsverbindlichen Bebau-
ungsplan hinsichtlich Schallschutz ergeben, bei der Aufstellung des vorliegen-
den Teil-FNP auch wirklich beachtet wurden.

Ein kommunaler Abwéagungsspielraum, wie in der Tabelle aufgefihrt, ist nur
dann gegeben, wenn grofl3ere Abstande als die nach der TA Larm und der
BauNVO zu beachten sind, gewahlt werden.

Im tabellarischen Vergleich der Suchraume (9) Vorderer Kreuzelberg, (10)
Oberweier/Kirchberg und (12) Scheuerberg/Schluttenbach findet sich kein
Hinweis auf die Restriktion des Reinen Wohngebietes Schluttenbach ,Lan-
genacker* mit 35 dB(A), obwohl die Karte Nr. 2 mit den Kriterien fur die Aus-
schlussgebiet ein der Legende sehr wohl den Hinweis auf vorhandene Fl&-
chen mit erhéhtem Schallschutz 35 dB(A) gibt. Die Markierung in der Karte
selber, siehe am Beispiel Schluttenbach ,WR Langenacker* besonders er-
kennbar, wurde aber unterlassen.

Bewertung der 6ffentlichen Vorstellung des Teil-FNP vom 18.09.2012

Folgende Fragen sind laut meines Mandanten offen geblieben:

1. Welche Datenbasis haben sie bei der Festlegung der Ausschlussgebiete
mit dem Kriterium Larmschutz 35 dB(A) verwendet?

2. Welche Schall-Leistungspegel liegen ihrem Referenz-Windpark zugrun-
de?

3. Welche Berechnungs- bzw. Prognose-Parameter wurden im Detail bei der
Ermittlung des Schall-Leistungspegels ihres Referenz-Windparks ange-
wendet?

Larmimmissionen WR , Langenacker*
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a)

b)

Der Vorentwurf der Planung geht gegenwaértig von einem Mindestabstand
von 1.000 m zwischen den Konzentrationszonen und allen Baugebieten
der BauNVO (mit Ausnahme von Gewerbe- und Industriegebieten) aus.
Bereits jetzt ist jedoch absehbar, dass dieser Abstand nicht ausreicht, um
den Schutz der Wohnbevdélkerung vor erheblichen Belastigungen durch
Gerauschimmissionen zu gewabhrleisten.

Die entsprechenden Larmrichtwerte ergeben sich aus der TA-Larm i.V.m.
der jeweiligen Schutzwirdigkeit der nach der BauNVO zu beurteilenden
Baugebiete. Sie betragen nach Tz. 6.1 TA-Larm in reinen Wohngebieten
35 dB(A), in allgemeinen Wohngebieten 40 dB(A) und in Kern-/Dorf- und
Mischgebieten 45 dB(A), jeweils nachts.

Aus den in der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung ausgelegten Unter-
lagen und Karten des NVK ergibt sich, dass die im Bereich des Scheuer-
berg/Schluttenbach, Vorderer Kreuzelberg, Oberweier/Kirchberg ange-
dachten Suchrdumen/Konzentrationszonen im benachbarten Ortsteil
Schluttenbach der Stadt Ettlingen, den Grenzwert fir reine Wohngebiete
von 35 dB(A) (nachts) nicht nur erreichen, sondern sogar erheblich tiber-
schreiten werden.

Da eine exakte Schallausbreitungs-Berechnung bisher offenbar noch nicht
erstellt, jedoch nicht offen gelegt worden ist, lasst sich nicht feststellen, ob
dabei auch die besondere Impulshaltigkeit von WEA's, die nach Tz. A
3.3.6 TA-Larm und nach der hierzu ergangenen, einschlagigen Recht-
sprechung (vgl. BVerwG, Urt. v. 29.08.2007, NVwZ 2008, 76, 77f.; VG
Saarlouis, Urt. v. 16.02.2011, juris, Rdnrn. 93 ff., sowie aktuell OLG Mun-
chen, Urt. v. 14.08.2012 - 27 U 3421/11, www.windwahn.de: ,Impulshal-
tigkeit bei Enercon E-82") einen Zuschlag von (mindestens) 3 dB(A) ge-
bietet, berlicksichtigt worden ist, Das Gleiche -vermutlich mangelnde Be-
ricksichtigung - gilt fir den Zuschlag fur die Vertrauensbereichsgrenze fur
Immissionsprognosen in Héhe von + 2 dB(A) und die Serienstreuung mit
+ 1,2 dB(A), vgl. Hinweise zur Schallimmissionsprognose bei Windener-
gieanlagen des LAI-Ausschusses 2005.

Nach der von unserem Mandanten fachkundig auf dieser Grundlage er-
stellten Schallimmissionsprognose ergibt sich jedoch, dass die vorlaufige
Schallprognose, obwohl bereits danach Teilbereiche von Schluttenbach
im kritischen Bereich liegen, wohl mit wesentlich zu konservativen An-
nahmen gearbeitet und mit noch hoheren Uberschreitungen der Schall-
schutzgrenzwerte gerechnet werden muss.
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c)

d)

Die 35 dB(A)-Grenze ist vorliegend deshalb maf3geblich, weil der Bereich
von Schluttenbach, der von geplanten Suchrdumen/Konzentrationszonen
am nachsten liegt und dementsprechend von deren Auswirkungen am
meisten betroffen sein wiirde, nach dem Bebauungsplan ,Langenacker”
der Stadt Ettlingen, rechtsverbindlich seit 02.09.1977, als reines Wohnge-
biet (WR) ausgewiesen ist. In diesem Bereich liegen auch die Anwesen
unserer Mandanten.

Der NVK hétte sich deshalb bei der Festlegung der Schutzabsténde unter
anderem gegenuber Wohngebieten nicht auf den pauschalen Mindestab-
stand von 1.000 m beschranken durfen, sondern statt dessen baugebiets-
bezogen nach MalRgabe der Vorgaben der TA-Larm differenzieren mus-
sen. Jedenfalls wird dies bei der weiteren Konkretisierung der Teil-FNP-
Planung-Windenergie zu berticksichtigen sein.

Ansonsten wiirde diese Planung nicht nur mit den geschitzten Eigenti-
merbelangen unserer Mandanten und der tbrigen in den reinen Wohnge-
bieten des Bebauungsplanes ,Langenacker” ansassigen Bevdlkerung,
sondern insbesondere auch mit dem interkommunalen Abstimmungsge-
biet des § 2 Abs. 2 BauGB in Konflikt geraten. Denn eine solche Planung
wurde in zweifacher Hinsicht unmittelbare Auswirkungen gewichtiger Art
auf die Belange der Stadt Ettlingen in Gestalt der entsprechenden Ge-
bietsausweisung in deren Bebauungsplan ,Langenacker* haben, weil so-
wohl auf Malscher und Ettlinger Gemarkung gleichzeitig und bisher nicht
aufeinander abgestimmte Teil-FNP-Windenergieplanungen aufgestellt
werden. Hierauf haben die planenden Gemeinden, in diesem Fall der NVK
mit der Stadt Ettlingen und die Gemeinde Malsch, die gebotene Riicksicht
auf das Reine Wohngebiet ,Langenacker” zu nehmen (vgl. speziell zur
Bedeutung von Abstanden von Windparks zur Nachbargemeinde OVG
Lineburg, Urt. v. 14.09.2000, NVwZ 2001, 452 und im Ubrigen Sofker in:
Ernst/Zinkahn/Bielenberg, BauGB, Komm., Rdnr. 110 f. zu § 2 m.w.Nw.
[Stand: 9/2007]).

Landschaftsbild/Erholung
a) Speziell der hier interessierende Bereich ,Scheuerberg, Vorderer Kreu-

zelberg, Oberweier/Kirchberg" in der Nachbarschaft des Ortsteils Schlut-
tenbach der Stadt Ettlingen kann unter den Gesichtspunkten Land-
schaftsbild und Erholung nicht als Konzentrationszone fiir Windenergiean-
lagen in Frage kommen.
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Sowohl die Darstellungen im FNP des NVK als auch insbesondere die
entsprechenden Festlegungen in der Raumnutzungskarte des Regional-
plans des RVMO weisen der Vorbergzone im Bereich der Hohengemein-
den von Ettlingen bis nach Volkersbach eine besondere Bedeutung fir die
lokale und regionale Erholung und die Mdglichkeit eines z.Zt. noch ver-
gleichsweise ungestorten Naturerlebnisses zu.

b) Diese durch die Flachennutzungsplanung des NVK und durch den Regio-
nalplan des RVMO herausgehobene Schutzbedurftigkeit der hier interes-
sierenden Bereiche der Vorbergzone am Rande des Verdichtungsraums
Karlsruhe/Ettlingen kann weder durch das im Vorentwurf der hier streiti-
gen Planung herausgestellte Ziel der Landesregierung, mehr regenerati-
vem Strom zu erreichen, dadurch maf3geblich eingeschrankt oder relati-
viert werden, wenn dabei hherwertige Schutzgtter verletzt werden.

c) Im Gegenteil: gerade weil es sich um eine sehr sensible Landschafts- und
Erholungssituation an der Nahtstelle zwischen dem belebten und dicht
besiedelten Rheintal einerseits und der Ruhe- bzw. Riickzugszone der
unmittelbar angrenzenden Vorberge des nérdlichen Schwarzwaldes ande-
rerseits handelt, erscheint das Ziel des NVK, mit dem geplanten Suchzo-
nen die Erfullung der Vorgaben der Landesregierung mit regenerativem
Strom sicher zu stellen, auch unter dem Gesichtspunkt der Windhéaufig-
keit, bereits vom Ansatz her verfehlt.

Sollte auch bei der weiteren Konkretisierung der Planung keine hinreichende

Auseinandersetzung, Bericksichtigung bzw. Abwagung mit den erwéhnten

Vorgaben erfolgen, die sich unter den Gesichtspunkten des Schallschutzes fir

Reine Wohngebiete, Landschaftsbild und Erholung aus der Flachennutzungs-

planung des NVK, aus den entsprechenden Festlegungen des Regionalplans

ergeben, so wiirde dies einen ganz wesentlichen, weiteren Mangel derselben
zur Folge haben.

Als Burger der Gemeinde Ettlingen, die im Ortsteil Schluttenbach und damit in

einem reinen Wohngebiet ansédssig sind, waren unsere Mandanten von einer

Umsetzung der im Betreff genannten Planung in eigenen Rechten betroffen

und, da die Planung aus unserer Sicht auf verfahrensfehlerhaften, unvollstan-

digen und unzutreffenden Erwagungen beruht, letztlich in diesen Rechten ver-
letzt. Hinsichtlich der Betroffenheit in eigenen Rechten durfen wir uns zur

Vermeidung unnétiger Wiederholungen auf die zuletzt ergangenen Entschei-

dungen zur Antragsbefugnis von im Normenkontrollverfahren nach § 47

VwGO gegen Flachennutzungsplane zur Vermeidung unnétiger Wiederholun-
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gen beziehen. Eine Umsetzung einer solchen Planung in einen Bebauungs-
plan oder in eine Bebauung ist nicht denkbar, ohne dass unsere Mandanten
erhebliche Nachteile und Einschrankungen in der privaten Lebensfiihrung,
Gesundheit und dem privaten Grundstiickseigentums als Mittelpunkt der Le-
bensfiihrung erfahren wiirden. Die v on solchen Anlagen ausgehenden Emis-
sionen stellen dabei nicht nur Aspekte einer konkreten Umsetzung der Fla-
chennutzungsplanung, sondern bereits Anhaltspunkte fir beeintrachtigende
Auswirkungen dar.

Burger, 28.09.12

Ich bin von der offen gelegten Aufstellung des Teil-Flachennutzungsplans
Windenergie bzw. von einer Umsetzung entsprechender Planungen direkt be-
troffen, und zwar inshesondere durch Planungen in den Suchrdumen fir Kon-
zentrationszonen D und E, Ziffern 9, 10 und 12.

Meine Einwendungen ful3en darauf, dass Windenergieanlagen keine idylli-
schen, lautlosen und ,gemiutlichen* Windrader, sondern Industrieanlagen ge-
waltigen Ausmal3es sind, die die erheblichen Belastungen fir Mensch und
Umwelt jeder anderen Industrieanlage mit sich bringen und die daher in einem
Waldgebiet mit einzigartiger Artenvielfalt, vielen Naturschutz- und Land-
schaftsschutzgebieten und hohem Erholungswert sowie in unmittelbarer Nahe
von landlichen und besonders ruhigen Wohngebieten a priori nichts zu suchen
haben.

Vor allem geht von Windenergieanlagen eine Larmbelastung aus, die selbst
fur Menschen mit Uberdurchschnittlicher Allgemeinbildung Uberraschend ist:
die Schallleistung von modernen Windenergieanlagen liegt bei 105 dB(A), das
liegt Uber dem Schalldruckpegel eines Presslufthammers und ist vergleichbar
mit der Schallleistung des Karlsruhr Rettungshubschraubers, der bekanntlich
weit und vernehmlich zu héren ist, wenn er sich in einer Flughthe von ca. 150
m, also der Nabenhdhe moderner WEAs bewegt. Als Nachweis fiir diese Fak-
ten liegt ein Prospekt des Herstellers REpower zu den technischen Daten der
Windenergieanlage REpower 3.2M114-3.200 bei, die Teil der Planung der
Gemeinde Malsch ist.

Windenergieanlagen bewegen sich jedoch nicht fort, sondern emittieren ihren
Schall permanent in die anliegenden Wohngebiete. Wenige hundert Meter
Abstand machen aus einem Larm mit einem Schalldruckpegel von 105 dB(A)
kein Flustergerausch, wie von Planungsbiiros gerne behauptet wird. Im Ge-
genteil: Sogar schon vorlaufige Abschatzungen eines Planungsbiros, das bei
den Planungen der Gemeinde Malsch beteiligt war, und das eigene Interes-
sen am Bau von WEAs hat, das also ,optimistische” Annahmen fiir die Ab-

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fiir die Windenergie.
Mit den im FNP-Verfahren angewandten Planungskriterien und
Leitlinien wird dem Immissionsschutz und den Aspekten Land-
schaftsbild/Erholung Rechnung getragen. Dabei sind auch reine
Wohngebiete berticksichtigt.

Im Konzept des NVK zum Teil-FNP Windnergie einbezogen wer-
den Flachen mit einer mittleren Windgeschwindigkeit ab 5m/s in
100m Hohe gemal Windatlas BW. Eine wirtschaftliche Windener-
gienutzung kann auch im Hinblick auf die technische Weiterent-
wicklung in solchen Flachen nicht grundsatzlich ausgeschlossen
werden.

E.: der Einwendung kann nicht gefolgt werden
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schatzungen zugrunde gelegt, gehen von einer Dauerlarmbelastung des rei-
nen Wohngebiets ,Langenacker der Ortschaft Schluttenbach durch eine WEA
auf dem Standort Scheuerberg/Malsch von tber 35 dB(A) aus.

Des Weiteren sind die erheblichen langfristigen Schaden und Zerstérungen
wahrend der Bauphase sowie die bendétigte Infrastruktur (,Zuwegung") zu be-
ricksichtigen und in den Waldgebieten der Suchraume D und E nicht hin-
nehmbar.

Die derzeitigen Planungen sind um so mehr abzulehnen, als die genannten
Suchraume nach der derzeitigen objektiven Informationslage einen wirtschaft-
lichen Betrieb der Windenergieanlagen gar nicht ermdglichen. Dies um so
mehr, als die Larmimmissionen im Wohngebiet Langenacker in Schluttenbach
schon nach vorlaufigen Abschétzungen Gber den gesetzlichen Grenzwerten
liegen und daher, sollten tatsachlich Windenergieanlagen in den genannten
Suchrdumen errichtet werden, teuere LarmschutzmafRnahmen oder Leis-
tungsdrosselungen durch nachtliches Abschalten oder dergleichen notwendig
wurden. Der Schaden ware dann aber schon entstanden, und Windenergiean-
lagen kénnen, wie Kernkraftwerke, konstruktionsbedingt nicht vollstandig ab-
geschaltet werden. Eine permanente Larmemission bleibt.

Es ware fatal darauf zu vertrauen, dass die Projektplaner und die Erbauer der
Windenergieanlagen nur dann Anlagen realisieren, wenn sie langfristig wirt-
schaftlich betrieben werden kdnnen. Denn diese Unternehmen investieren gar
nicht selbst, und die beteiligen sich nicht am erwarteten Gewinn, habe also
kein eigenes Interesse an einem wirtschaftlichen Betrieb. Uber Fondsbeteili-
gungen wird es dennoch ein leichtes sein, di zu investierenden Summen auf
dem nach Investitionsmdglichkeiten suchenden Markt einzusammeln.

Als Nachweis fir die zweifelhafte Wirtschaftlichkeit des Betriebs von Wind-
energieanlagen in den Suchrdumen 9, 10 und 12 verweise ich auf den offiziel-
len Windatlas des Landes Baden-Wirttemberg, in dem fir diese Suchraume
mittlere Windgeschwindigkeiten von 5,50 - 6,00 m/s in 100 m tiber Grund so-
wie von 5,75 - 6,25 m/s in 140 m Uber Grund angegeben sind. Laut den tech-
nischen Daten des Herstellers der WEA REpower 3.2M114-3.200 kann diese
Anlage bei den genannten Windgeschwindigkeiten jedoch nur mit ca. 10% der
Nennleistung betrieben werden.

Burger, 27.09.12

Anregung zu den Suchraumen C

Bereich C gliedert sich nach den Ubersichtskarten in die Teilflachen 5 (Kohl-
platte), Teilflache 6 (Edelberg, getrennt durch Freileitungstrasse) und Teilfla-
che 7 (Wattkopf/Kalberkopf). Insgesamt umfassen diese Teilflachen ca. 224

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die Windenergie.

E.: Kenntnisnahme
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ha. Rein rechnerisch wirden die Flachen die Aufstellung von 15-22 Wind-
energieanlagen ermdglichen (bei einer Annahme von 10-15 ha pro Windener-
gieanlage). Dies wirde das Landschafts- und Ortsbild im 6rtlichen und ge-
samtraumlichen Kontext stark verandern, zumal sich entlang der Higelkette
auch Planungen der angrenzenden Kommunen zur Windenergie sowie weite-
re potenzielle Windnutzungsgebiete vom Nachbarschaftsverband Karlsruhe
selbst anschlieen.

Eine Einschrankung der nun vorliegenden Suchraume, wie es nach den Aus-
fuhrungen in den Planunterlagen und Présentationen im weiteren Verfahrens-
schritt vorgesehen ist, sollte daher in jedem Fall erfolgen.

Insbesondere die Teilflachen 5 und 6 wirden unmittelbar auf das Ortsbild und
auf die Ortslage von Grunwettersbach einwirken. Zudem wird das Waldgebiet
um den Funkturm mit den dortigen Einrichtungen (Waldspielplatz, ausgewie-
sene Jogging-/Walking-/Trimm-Dich-Strecken, Wildschweingehege) sehr ger-
ne fir die Naherholung genutzt, was sich auch in der Einstufung als Erho-
lungswald Stufe | niederschlagt.

Die Teilflachen 5+6 liegen im Bereich der Gemarkung Grinwettersbach au-
Rerdem im Landschaftsschutzgebiet. Im Vergleich zu den Teilflachen 5+6 ist
die Teilflache 7 weniger kritisch einzustufen. Daher wird ein Verzicht, zumin-
dest jedoch eine deutliche Reduzierung fur die Flachen 5+6 angeregt, auch
die Flachenabgrenzung der Teilfliche 7 sollte im Hinblick auf die mdgliche
Anzahl von WEA nochmals sorgféltig gepruft werden.

Blrger, 28.09.2012

1. Welcher Punkt der WKA zahlt?

Die ausgelegte Kriterientabelle, Stand 30.07.2012, enthalt eine Vielzahl von

Mindestabstanden, beispielsweise ,i.d.R. 30 m*“ zu Kreisstral3en (Seite 4). An

keiner Stelle konnte ich eine Definition dieser Abstande finden, im konkreten

Beispiel:

a) Ist dies der Abstand zwischen StraRe und Turm der Windkraftanlage
(WKA) oder

b) ist hier die Flugelspitze maf3geblich, d.h. wenn der Rotorkreis quer zur
Stral3en ausgerichtet ist und ein in Richtung Strafl3e zeigendes Rotorblatt
waagerecht steht?

Im Fall a) wirden die Fahrzeuge auf der Kreisstral3e bei den aktuellen Rotor-

durchmessern von bis zu 120 m unter den kreisenden Rotorblattern durchfah-

ren - ein Mindestabstand wére de facto nicht gegeben.

> Bitte stellen sie klar, dass sich die Abstdnde immer auf den auf3ersten
mdglichen Punkt der WKA beziehen; schliel3lich ist die Geschwindigkeit

zu 1)

Wie im Windenergieerlass BW in Pkt. 5.6.4.6 beschreiben, sind die
geforderten Abstande von der WEA einschliel3lich Rotoren einzu-
halten.

Zu 2)

1. die genannte Anzahl ware durch Veranderungen der tblichen
Absténde nicht verandert.

2. Grundsatzlich sind festzulegende Abstéande von Flachenauswei-
sungen im Einzelfall zu begriinden. Abweichungen sind also denk-
bar.

3. und 4. Zur Baugenehmigung ist im immissionsschutzrechtlichen
Verfahren die Einhaltung der geltenden Grenzwerte nachzuweisen.
Die im Teil-FNP dargestellten Abgrenzungen von Konzentrations-
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an der Rotorblattspitze am hochsten und diese damit eine intensive Quel-
le von Larmemissionen.

» Bitte zeigen sie unmissverstandlich auf, dass eine Definition gemaR b)
auch bei den Suchraumen bzw. Konzentrationszonen zur Anwendung
kommt und auch bei evtl. spateren Baugenehmigungen angewendet wird.

Das ist auch deshalb wichtig, weil Grenzen des Wachstums von Na-
benhéhe und Rotordurchmesser nicht abzusehen sind; erst in einigen
Jahren gebaute oder ersetzte Anlagen (Repowering) wirden im Fall
a) mit ihren Fligeln immer weiter in die geschitzten Zonen ragen.

2. Anzahl Windkraftanlagen

Die ausgelegte Kriterientabelle, Stand 30.07.2012, differenziert oft zwischen

»3 bzw. 1 Anl." mit zum Beispiel ,1000 m bzw. 750 m“ (Seiten 1-3). In den

ausgelegten Unterlagen konnte ich nicht erkennen:

1. Wie eng missen denn die drei Anlagen beieinander stehen, damit sie
nicht als zwei und eine Anlage gewertet werden (und dann nur 750 m statt
1000 m gelten)?

2. Wird bei der Eingrenzung der Suchraume bzw. der Ausweisung von Kon-
zentrationszonen immer der gréRere Abstand flir drei Anlagen beriicksich-
tigt?

e Auch dann, wenn (bereits bei aktuellen Anlagedimensionen) keine
drei Anlagen hineinpassen?

3. Wird der grol3ere Abstand fiir drei Anlagen auch bei eventuellen spateren
Baugenehmigungen garantiert eingehalten, falls nur eine oder zwei Anla-
gen gebaut werden?

4. Wird der groRBere Abstand fir drei Anlagen auch bei eventuellen spateren
Baugenehmigungen garantiert eingehalten, falls in einer Konzentrations-
zone fir urspriinglich drei oder mehr Anlagen wirtschaftlich nur noch zwei
Anlagen gebaut werden kénnen?

e Insbesondere deswegen, weil zunehmend gro3ere Rotordurchmesser
entsprechend groRere Abstande zwischen den Anlagen verlangen
und eine ausgewiesene Konzentrationszone damit in den nachsten
Jahren immer weniger Anlagen des jeweils aktuellen/gréRten Typs
aufnehmen kann.

5. ,Im stark reliefierten Gelande...wird...lediglich von einer Anlage ausge-
gangen.” (Seite 1) Bei welchen Suchraumen liegt dieser Fall vor?

zonen sind einzuhalten.

5. Der Planfall ist bei weiterer Konkretisierung der Planung nicht
eingetreten, eine Auflistung betroffener Flachen ware daher nicht
relevant.

Zu 3)

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die Windenergie.
Mit den im FNP-Verfahren angewandten Planungskriterien und
Leitlinien wird dem Immissionsschutz Rechnung getragen. Dabei
sind auch reine Wohngebiete berlicksichtigt

E.: Kenntnisnahme, Pkt. 3 kann gefolgt werden




Nachbarschaftsverband Karlsruhe

Teil-Flachennutzungsplan Windenergie: Ergebnisse der friihzeitigen Beteiligung nach 8 3 (1) BauGB
G:\StplAW#_Daten\Bereich GS\Generalplanung\Verbandsversammlung\TEIL-FNP_WIND\Druck\034.12.04 Tab friihzeitig-Offentlichkeit.doc

Burgerinnen und Burger

Stellungnahmen

Beschlussempfehlung der Planungsstelle

3. Unzureichende Berticksichtigung von reinen Wohngebieten (WR)
Die ausgelegte Karte Nr. 2 ,Ausschluss” differenziert zwischen Flachen

a) mit erhéhtem Schallschutz (der Ziffer 6.1.f TA Larm entsprechend),

b) mit normalem Schallschutz (wohl Ziffer 6.1.d), und

¢) mit reduziertem und geringem Schallschutz.

Grol3e Bereiche des Ettlinger Hohenstadtteils Schluttenbach sind im gtiltigen
Bebauungsplan Langenacker vom 02.09.1977 als reines Wohngebiet ausge-
wiesen (mit Kiirze WR), womit die Ziffer 6.1.e der TA Larm relevant wird.

>

>

>

Bitte prazisieren sie die Planung dahingehend, dass die reinen Wohnge-
biete gemaf? dem ihnen zustehenden Schutz nach Ziffer 6.1.e der TA
Larm bertcksichtigt werden.

Bitte prifen sie, wo es aul3er Ettlingen-Schluttenbach weitere reine
Wohngebiete gibt.

Bitte detaillieren sie analog zu den Karten die Kriterientabelle, die (auf
Seite 1) auch nur allgemeine, aber keine reinen Wohngebiete auflistet.

Burger, 29.09.2012

Ich mdochte meine Vorbehalte und Einwendungen gegeniiber der Entschei-
dung der Stadt Ettlingen vom 25.07.2012 und damit zugleich gegen die Pla-
nungen des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe zur Fortschreibung des Fla-
chennutzungsplanes Teilbereich Windenergie geltend machen:

1.

Der Gemeinderat der Stadt Ettlingen hat in seiner Sitzung vom 25.07.12 in
der Phase der frihen ersten Birgerbeteiligung die Entscheidung getrof-
fen, von sechs denkbaren Suchrdumen vier Standorte als ,ohne Akzep-
tanz" abzulehnen. Mittlerweile wird lediglich noch der Suchraum Edelberg
als akzeptabel eingestuft. In der 6ffentlichen Diskussion (siehe nur BNN
vom 26.09.12) ist aber insbesondere der Scheuerberg nach wie vor als
Standort zweiter Praferenz prasent.

Die gemeindliche Akzeptanz ist ein Entscheidungs- und Abwagungskrite-

rium innerhalb der Kriterien des Nachbarschaftsverbandes. Nach meiner

Auffassung ist die Entscheidung tber die gemeindliche (Nicht-) Akzeptanz

in Ettlingen nicht hinreichend abgewogen, die Entscheidung ist ermes-

sensfehlerhaft (Ermessensnichtgebrauch, Ermessensfehlgebrauch).

e Die Ortsteile wurden vor dieser ,Akzeptanzerklarung“ nicht angehort,
obwohl besonders betroffen, insbesondere Schluttenbach.

e Die Entscheidung der Stadt Ettlingen verlasst das veréffentlichte
Planverfahren des NVK. Dieses sieht in Modul | zunéchst nur die Be-
ricksichtigung der harten Kriterien vor. Stattdessen zieht die Stadt
Ettlingen mit ihrer Entscheidung ausdriicklich ein weiches Kriterium in

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet in den genannten Bereichen
keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die Windenergie.
Mit den im FNP-Verfahren angewandten Planungskriterien und
Leitlinien wird dem Immissionsschutz und den Aspekten Land-
schaftsbild/Erholung Rechnung getragen. Dabei sind auch reine
Wohngebiete berticksichtigt
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das Modul | vor, das der NVK nach seinem Verfahren in der Prifpha-
se Modul Il beriicksichtigt. Dies verschiebt die Gewichtung der Abwa-
gungskriterien in den einzelnen Planungsphasen. Hierin sehe ich ei-
nen Verfahrensfehler.

¢ Die Planung muss zunéchst alle ,harten Kriterien* bearbeiten und da-
zu Stellung beziehen, bevor die weichen Kriterien hinzukommen. Die
Entscheidung der Stadt Ettlingen verldsst diese Reihenfolge. Eine
Abwagung der Standorte nach MaRgabe der ,harten Kriterien“ hat
nicht stattgefunden.

e Inhaltlich kann ich die Akzeptanzerklarung der Stadt Ettlingen nicht
nachvollziehen. Warum féllt die Bewertung des Landschafts- und
Stadtbildes auf dem Wattkopf/Kalberkopf anders aus als auf dem
Scheuberg? Ist das Landschaftsbild auf dem Hohenrlicken weniger
gewichtig und weniger schitzenswert? Was heildt, der Eingriff in
Landschafts- und Stadtbild sei am Kalberkopf/Wattkopf besonders
stérend? Woran wird diese Haltung festgemacht? Weil ein Windrad
die Birger der Ettlinger Kernstadt sehen kénnen und die Zahl der
Einwohner dort grof3er ist als die der Schluttenbacher?

e Konkret der Wattkopf/Kalberkopf ist bereits vorbelastet durch einen
Funkturm - so wird auch beim Standort Edelberg argumentiert. Wa-
rum also scheidet dieser Suchraum aus? Hierzu ist nichts in der ge-
meindlichen Abwéagung dargelegt.

2. Die notwendige grof3flachige Abholzung des Waldes am Standort Scheu-
erberg ist aus Grunden der weit Uber Schluttenbach hinausgehend Nah-
erholungsfunktion dieses Gebietes nicht hinzunehmen. Die Bewohner der
dort stehenden Einzelgehdéfte sind ungeschiitzt, und das Restaurant (auf
Malscher Gemarkung) wird seinen einzigartigen Standort in unberthrter
Natur einbifZen. Das von Industrieanlagen bisher véllig unberihrte Land-
schaftsbild wird durch eine solche Anlage endgiiltig zerstort.

3. Fragen der Griindung der Einzelanlagen und der ErschlieBung der Stand-
orte sind bisher weder geklart noch in das Planverfahren eingebracht.
Welche Infrastruktureinrichtungen braucht ein Windrat, die im Plan noch
gar nicht enthalten sind? Von wo sollte nach der Vorstellung des Nach-
barschaftsverbandes der Standort Scheuerberg im Fall einer Realisierung
erschlossen werden? Uber die HofstraRe? Wie viel Flache und Wald gin-
ge dafir zusétzlich verloren? Wie viel Larmbelastung musste Schlutten-
bach ertragen?
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4,

Wie steht es um die Wasserversorgung in Schluttenbach bei Realisierung
einer Windenergieanlage auf dem Scheuerberg? Im Bereich Scheuerberg
befindet sich ein Wasserspeicher, der Schluttenbach versorgt.

Wie steht es um die Bodenverhdltnisse und die Sicherung der Griindung
am Standort Scheuerberg? Kennt die Stadt die geologischen Verhéltnis-
se? Gibt es Gutachten, Daten, damit Stabilitdt gesichert ist. Wie sieht es
mit dem Regenwasserabfluss aus bei einem Starkregenereignis, wenn
der Boden durch den Bau einer Windenergieanlage grof3flachig verdichtet
wird?

Der Standort Scheuerberg beruhrt mit seinem Emissionen (Infraschall,
Schall und Schattenwurf) unmittelbar Schluttenbach. 700 m gesetzlich
vorgesehene Abstandsflache sichern nicht die Gesundheit der Menschen,
die hier wohnen.

Die Anlagen mindern den Naherholungswert und die Ruhe in Schlutten-
bach, wodurch unmittelbar auch die Werte der Hausgrundstiicke in
Schluttenbach gemindert werden.

Wie soll der Brandschutz des potentiellen Standorts Scheuerberg inner-
halb des Waldgebietes gesichert werden?

Was ist Uber die Lebensrdume von geschitzten Tieren/Arten, insb. der
geschitzten Flederméduse am Standort Scheuerberg bekannt? Sind die
Flugrouten des Weil3storches betroffen? Wendet der NVK zur Prifung der
Belange des Natur- und Artenschutzes die von der Landesanstalt fir Um-
welt LUBW geforderten Standards an?

Burger (Eingang beim
BMA Weingarten,
24.09.12)

Die von der Landesregierung vorgelegte Anzahl von WKA’s (120 a 3 MW)
reicht nicht aus, um 10% (= 7TWh) Strom zu erzeugen. Dies ware nur
dann mdglich, wenn die Anzahl der Volllaststunden tatsachlich ~ 2.000 h
erreichen wirde. Im Mittel Gber mehrere Jahre haben die bisherigen
WKA’s in BW nur etwa 1.400 h Volllaststunden erreicht. Nur in Kiistenna-
he erreichen WKA’s etwa 2.000 h!

Die vom NVK ausgewiesenen Suchraume fiir Weingarten sind an der un-
tersten Grenze der ,Windhoffigkeit“. Es ist zu bedenken, dass der Strom-
ertrag nicht linear mit der Windgeschwindigkeit ansteigt, sondern mit nur
3%)!

Die ausgewiesenen Suchrdume basieren auf veraltetem (unguiltigen) Kar-
tenmaterial. Im Windenergiepotenzial-Atlas der FVA-Stand 23.08.2012
sind die Flachen 32,33 und 34 nicht ausgewiesen. Es taucht lediglich die
Flache 35 (zerstlckelt in zwei Halften) auf.

Auf den Gegenstand der friihzeitigen Offenlage (Zwischenergebnis
des Planungskonzepts) bezieht sich die Kritik an der Einbeziehung
des Windatlas BW (2012) zur Bewertung der Windhoffigkeit.

Der Windatlas ist als flachendeckende und hoch aufgeléste Orien-
tierung zur Windhoffigkeit fur die Regional- und Bauleitplanung ei-
ne "hinreichend genaue Datengrundlage" (Windenergierlass Ba-
den-Wirttemberg 2012, S. 13).

Im Konzept des NVK zum Teil-FNP Windenergie einbezogen wer-
den Flachen mit einer mittleren Windgeschwindigkeit ab 5m/s in
100m Hohe gemal Windatlas BW. Eine wirtschaftliche Windener-
gienutzung kann auch im Hinblick auf die technische Weiterent-
wicklung in solchen Flachen nicht grundséatzlich ausgeschlossen
werden. In den gutachterlichen Flachenbewertungen (Steckbrie-
fen) ist die Windhoffigkeit iberwiegend als "bedingt nutzbar" ein-
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4. Sollte ein potenzieller Investor Windgeschwindigkeitsmessungen vor Ort
durchfiihren lassen, so sind die relativ kurz andauernden Feldmessungen
mit Langzeitmessungen der Windgeschwindigkeiten zu vergleichen (z. B.
Mastmessungen am FZK - heute KIT - 200 m hoher Messturm). Nur so
kénnte die ,Windhoffigkeit* eines moglichen Standortes gepruft werden
und evtl. Fehlinvestitionen vermieden werden.

gestuft.

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet auf dem Gebiet der Gemeinde
Weingarten keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die
Windenergie.

E.: der Einwendung kann nicht gefolgt werden

Burger (Eingang beim
BMA Weingarten,
24.10.12)

In dem fur die Windkraftwerke per heute auf der Gemarkung Weingarten vor-
gesehenen Landstrich hat sich die Landwirtschaft verhaltnismaRig positiv
entwickelt. Grund fir diese positive landwirtschaftliche, siedlungspolitische
und landschaftliche Entwicklung ist eine in den letzten Jahren stark expandie-
rende Veredelungswirtschaft: Mittlerweile erlésen rund 80 % der ansassigen
Landwirte groRere Teile oder auch ihre kompletten Einnahmen direkt oder in-
direkt mit Pensionspferdehaltungen und Reitbetrieben. Au3erdem wurden in
den vergangenen rund zehn Jahren einige der Pferdebetriebe in Weingarten
sowie in den direkt angrenzenden Gemeinden durch Privatinvestoren restau-
riert.

Die Deckungsbeitrage und Unternehmensrenditen der Pferdebetriebe sind in
der Regel relativ niedrig, liegen meist im einstelligen Bereich. Die massiven
Kostensteigerungen der vergangenen Jahre z. B. durch gestiegene Preise in
den zuzukaufenden Futtermitteln oder auch bei den immer héheren Energie-
kosten konnten nur in geringem Umfang uUber Preiserh6hungen an die Kunden
weiter gegeben werden. Die kurzlich vom Bund eingefuhrte Erhdhung der
Vorsteuer von 7 % auf 19 % fir Pferdebetriebe wirkt sich zusatzlich negativ
auf die heutigen Unternehmenserlése aus.

Sollten innerhalb eines Gebietes, das von den Pferdebesitzern durch einen
durchschnittlichen Ausritt erschlossen werden kann (Radius: ca. 5 bis 10 km),
Windkraftwerke entstehen, so wirkt sich das fur die Pferdekundschaft direkt
negativ auf die Attraktivitat des Standortes und somit auf die Wirtschaftlichkeit
der Pferdebetriebe aus. Dies belegen Erfahrungen und Recherchen aus dem
Norden Deutschlands, wo schon seit Jahrzehnten Erfahrungen mit der Ver-
traglichkeit von Windenergie gesammelt werden. Diesen Analysen und fachli-
chen Gutachten zu Folge sind fir Pferdebetriebe auf die Dauer Umsatzeinbu-
Ren von 10 % bis 30 % zu erwarten. Die Immobilienwerte werden diesen Er-
fahrungen zu Folge ebenfalls drastisch sinken - den Studien von Fachleuten
in Norddeutschland zu Folge um rund 50 %.

Legt man diese Informationen einer Zukunftsprognose fiir den fir Windkraft zu
erschlielRenden Raum auf der Gemarkung Weingarten zugrunde, so ist mit

Der Entwurf des Teil-FNP beinhaltet auf dem Gebiet der Gemeinde
Weingarten keine Darstellung von Konzentrationszonen fir die
Windenergie.

E.: Kenntnisnahme




Nachbarschaftsverband Karlsruhe

Teil-Flachennutzungsplan Windenergie: Ergebnisse der friihzeitigen Beteiligung nach 8 3 (1) BauGB
G:\StplAW#_Daten\Bereich GS\Generalplanung\Verbandsversammlung\TEIL-FNP_WIND\Druck\034.12.04 Tab friihzeitig-Offentlichkeit.doc

Burgerinnen und Burger

Stellungnahmen

Beschlussempfehlung der Planungsstelle

folgenden Konsequenzen zu rechnen:

1.
2.
3.

4,

Die Ertrage aus der Pferdewirtschaft sinken um 10 % bis 30 %.

Die Immobilienwerte sinken um rund 50 %.

Daraus resultierend: Die betriebswirtschaftlichen Ergebnisse vieler Pfer-
de- bzw. Landwirte sinken auf O bzw. werden deutlich defizitar.

Die bisherigen Businessplanungen der meisten land- bzw. pferdewirt-
schaftlichen Betriebe dieses Raumes, die z. B. auch allen Investitionen
und Refinanzierungsberechnungen zugrunde liegen, werden obsolet.

Die Folge: Den landwirtschaftlichen Betrieben mit Pferdehaltung im Um-
kreis der Windkraftanlagen wird mittelfristig die Existenzgrundlage entzo-
gen.

Geht man von rund 25 Pferdebetrieben in der direkten Umgebung mit
durchschnittlich ca. 12 Pferden pro Betrieb aus, fallt ein Gesamtumsatz
von ca. 1 Mio. Euro jahrlich weg. Dies entspricht einem Wegfall alleine ei-
ner jahrlichen Umsatzsteuer von 190.000 Euro - zzgl. weiterer Steuerarten
- sowie der von obigen Umsatzen abhangenden Arbeitsplatze.
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Themen

Inhalte und Fragen BI

Bearbeitung durch Planungsstelle NVK

Nutzen von
WEA

- Windhoffigkeit
und mikroskalige
Topographie

- BW gehért laut Windatlas zu den windschwachsten Regi-
onen Deutschlands = Hinweis auf windstarkere Regionen
auBerhalb von Karlsruhe und Umland (Bsp.: Bereich Ho-
henlohe)

Einfluss der Windgeschwindigkeit auf Wirtschaftlichkeit
einer Anlage - Ausweisung von Konzentrationszonen in
windschwachen Bereichen des NVK fragwiirdig

Da Flache C5 eine Max. Windgeschwindigkeit von 5,25m/s
aufweist, ist diese umgehend gemal Windenergieerlass
BW aus der Planung heraus zu nehmen.

Nur ca. 6 ha der Flache C6 mit Prioritat 1 weisen laut
Windatlas BW eine Windgeschwindigkeit von 5,25-5,5m/s
auf. Dieses Gebiet ist deutlich zu klein, um als Konzentra-
tionszone zu fungieren und ist daher ebenfalls herauszu-
nehmen.

Der Windatlas BW ist — zumindest fUr die hier betrachtete
Region — methodisch nicht valide. Mikroskalige topogra-
phische Besonderheiten wurden bei der Planung des NVK
auBer acht gelassen, obwohl diese mit hoher Wahrschein-
lichkeit zu einer signifikanten Verringerung der Werte des
Windatlas BW fuhren.

Verwirbelungen und Turbulenzen sind, laut TOV-Sid (hat
an der Erstellung des Windatlas BW mitgewirkt), nicht im
Windatlas BW und erstaunlicherweis auch nict im FNP des
NVK berlcksichtigt. Der pauschale Aufschlag, den der NVK
mit 0,25m/s im Vergleich zur Planungsfrundlage Windatlas
BW vornimmt, ist nicht haltbar. Vielmehr sprechen alle
Hinweise flr eine nétige Verringerung von 0,4m/s gegen-
Uber den Werten im Windatlas. Somit kame man auf mitt-
lere Windgeschwindigkeiten von max. 4,8-5,1m/s fir das
Gebiet C6.

- Bis heute werden bei der Errichtung der Mehrzahl der

- Damit ein FNP die beabsichtigte Ausschlusswirkung gemal §
35 BauGB entfalten kann, muss er flr die Windenergienut-
zung substanziell Raum schaffen; dies gilt grundsatzlich auch
far die vergleichsweise windschwache Region des NVK. Da-
her werden die potenziellen Flachen in die Untersuchungen
einbezogen.

- Einbezogen werden Flachen ab 5 m/s durchschnittlicher
Windgeschwindigkeit in 100m Héhe, um eine ausreichende
Flachenkulisse flr weitere Untersuchungen einzubeziehen.
Hierflr spricht auch die gegebene Unsicherheit der Berech-
nungen im Windatlas. Flachen unter 5,5m/s werden als be-
dingt geeignet dargestellt. Weitergehende Wirtschaftlich-
keitsberechnungen werden auf der Ebene des FNP nicht be-
arbeitet.

- Karten von HHP zeigen, dass auch mit dem Abzug von
0,25m/s gréBere Anteile der Flache C6 als Gebiet mit bedingt
nutzbarer Windhoffigkeit verbleibt.

- Windmessungen und flachenspezifische Interpretationen der
Einflisse auf die Windanstrémung sind nicht Bestandteil des
FNP-Verfahrens. Die Hinweise zu moglicherweise nachteiligen
Auswirkungen der Gelandebeschaffenheit werden im FNP
dokumentiert.
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Themen

Inhalte und Fragen BI

Bearbeitung durch Planungsstelle NVK

WEA keine Windmessungen durchgefiihrt, sodass Investo-
ren haufig von den Daten des Windatlas BW ausgehen
(insb. BUrgerwindparks). Insofern verleitet die methodisch
angreifbare Planung im NVK Investoren zu unwirtschaftli-
chen Investitionen.

Fragen an die Planer:

1. Kénnen die Suchgebiete C5 & C6 trotz der Unterschrei-
tung der Mindestanforderungen an die mittlere Jahreswind-
geschwindigkeit wirtschaftlich sinnvolle Standorte sein?

2. Wenn ja, wurden bei der Bewertung der Wirtschaftlich-
keit sowohl die mikroskalige Topographie als auch die or-
thographischen Gegebenheiten mit ihren Implikationen fiir
die instationaren, turbulenten Stromungsverhaltnisse be-
rlcksichtigt?

Antworten:
1.Ja
2. Nein

Okologische
Betrachtung

- NVK-Suchgebiete
C5 und C6 aus
okologischer Sicht

- Fir die Bl ist es unverstandlich, weshalb eines der 6kolo-
gisch sensibelsten Gebiete Karlsruhes als Konzentrations-
zone ausgewiesen werden soll.

In den Suchrdumen befinden sich :

ausgewiesene Erholungswalder der Stufe 3 und 4,
ein LSG,

ein Naturpark,

ein FFH-/Natura2000-Gebiet sowie

benachbart ein Naturschutz-/Vogelschutzgebiet

- Auf die wertvollen Feldflure und Streuobstwiesen (auch
Teil des LSG und FFH-Gebiets), die ein besonderes Kultur-
gut darstellen und auf die vollig unzureichend in dem
Entwurf des NVK eingegangen wird, sei an dieser Stelle
hingewiesen.

- Die Gebiete C5 und C6 verbleiben wir die anderen potenziel-
len Flachen nach Verschneidung der Windhoffigkeit mit Ta-
bubereichen gemaB Windenergieerlass (WEE). Sie missen al-
so in weitere Untersuchungen einbezogen werden. Die ge-
nannten Flachenausweisungen gelten gem. WEE nicht als
Ausschluss- sondern als Prifbereiche. Die bisherigen gutach-
terlichen Einschatzungen zum Konzept (HHP) verweisen be-
reits auf die gegebenen Restriktionen. Ob eine Ausweisung
als Konzentrationszone fir die Windenergie im FNP infrage
kommt, kann erst nach Abschluss aller Untersuchungen fest-
stehen.

- Schutzgut Wald

- GrofBe Teile der Suchflache sind mit Hainsimsen-
Buchenwald bedeckt, der im Natura2000-

- Vorhandene relevante FFH-Lebensraumtypen werden in den
Steckbriefen des Umweltbereichts flachenbezogen dokumen-
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Themen

Inhalte und Fragen BI

Bearbeitung durch Planungsstelle NVK

Managementplan mit dem LRT-Code 9110 gekennzeich-
net ist.
- Die stdliche Teilflache von C6 ist FFH-geschiitztes Gebiet.

tiert. Die mogliche Betroffenheit des FFH-Gebietes ist in einer
Vorprifung zu ermitteln, ggf. werden weitergehenden Un-
tersuchungen erforderlich. Dabei ist zu bericksichtigen, ob
bei einer konkreten Standortfestlegung fir WEA die Bean-
spruchung schitzenswerter Teilflachen vermieden werden
kann.

Fragen an die Planer:

1. Werden Gehdlzbestande an den Waldrandern durch We-
ge- oder Leitungsbau beeintrachtigt oder nachhaltig ge-
schadigt (vgl. hierzu §29 (s) und §32 NatSchG BW)

2. Welche Beeintrachtigungen erwarten die Planer fur die
geschltzten, feuchten Hochstaudenfluren mit LRT-Code Nr.
6431 (Essigklamm und Hasenklamm)?

3. Welche tatsachliche Schallbelastung ist kumulativ — ein-
bezogen unterschiedliche Larmquellen wie StraBenverkehr
und WEA — und angesichts der besonderen topographi-
schen Situation zu erwarten? Wie wirkt sich dabei die Ro-
dung von Teilen des Waldes aus? Eine echte Larmmessung
und darauf aufbauende Modellierung ist notwendig!

4. Wird von einer Zunahme von wetterbedingten Schaden in
den Bergdorfern durch die groBflachige Rodung gerechnet?
Methodische Begriindung der Antwort.

Antworten:

1. Dies ist nicht auszuschlieBen. Der Umweltbereicht enthalt
Aussagen zur resultierenden Risikoeinschatzung. Bewertung
und Kompensation der Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft sind gemaB Eingriffsregelung BNatSchG im Geneh-
migungsverfahren aufzuarbeiten und festzulegen.

2. Absehbarer Beeintrachtigungen werden in der FFH-
Vorprifung aufgearbeitet.

3. Eine kumulative Betrachtung von Gewerbeldrm (hierzu zahlt
der Larm, der von einer WEA ausgeht) und Verkehr ist per Ge-
setz nicht zulassig. Lediglich die kumulative Betrachtung von
unterschiedlichen Larmquellen aus dem Bereich Gewerbe ist
hier zu betrachten. Larmmessungen sind nicht Bestandteil eines
FNP-Verfahrens. Der NVK hat eine Schallprognose fiir das Ge-
biet C6 durchfiihren lassen.

4. Nein.

- Schutzgut Tiere

- Haselmause:
In einem Nistkasten, welcher sich in der Umbebung des
Wildschweingeheges befindet, wurde eine Haselmaus-
Familie (zwei Elterntiere und finf, noch nackte Junge)
entdeckt. Die Haselmaus ist nach der [IUCN-Rote Liste ge-
fdhrt und ist nach EU-Recht besonders schiitzenswert.

- Ausgewahlte Vogelarten:
Rotmilan Wanderfalke
Wespenbussard Kolkrabe

- Der Hinweis zum Vorkommen der Haselmaus wird zur
Kenntnis genommen. Ein Ausschluss der Flachen im FNP ist
daraus nicht abzuleiten.

- Siehe hierzu Gutachten Dr. Boschert, bioplan zur artenschutz-
rechtlichen Untersuchung (Vdgel), 2013

- Eine gesonderte Untersuchung der Fledermause ist nicht vor-
genommen worden und auf Ebene des FNP kaum leistbar.
Ebenso verhalt es sich mit anderen genannten Artengruppen.
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Themen

Inhalte und Fragen BI

Bearbeitung durch Planungsstelle NVK

Turmfalke Schwarzstorch
Schwarzspecht

- Fledermause

- Schmetterlinge: dunkler Wiesenkopf-Ameisenblauling und
groBer Feuerfalter sind laut [IUCN-Liste stark gefdhrdet, die
Stadt Karlsruhe hat besondere Sorgfaltspflicht

- Amphibien: Feuersalamander sind durch maégliche StraBe
zu den WEA gefahrdet

- Kafer: Hirschkafer und Heldbock waren durch WEA ge-
fahrdet

- Andere Insekten: Ameisenhaufen dirfen gemafl 8§83 Abs.
2 Nr. 16 LWaldG nicht zerstort werden

Fragen an die Planer:

1. Welche vergréBerten Abstande zu den windkraftsensiblen
Vogelarten wie Rotmilan, Wanderfalke und Schwarzspecht
sind vorgesehen?

2. Welche Abschaltzeiten sind angesichts des Vorhanden-
seins von Fledermausen eingeplant?

Antworten:

1. Die Herangehensweise der artenschutzrechtlichen Untersu-
chungen fur Vogel folgen dem umgekehrten Ansatz: Ausge-
hend von den Prifflachen wird geprtift, ob windkraftempfindli-
che Vogelarten in bestimmten, im Radien vorkommen. Die un-
terschiedlichen Radien sind in den Empfehlungen der LUBW
aufgefihrt. Die gutachterlichen Einschatzungen werden daran
orientiert.

2. Nein, derartige Vorgaben zum Betrieb von WEA kdnnen auf
FNP-Ebene nicht erfolgen. Ein Abschaltmanagement wird im
Rahmen eines Genehmigungsverfahrens festgelegt, sofern ent-
sprechende Untersuchungen den Bedarf ergeben.

- Schutzgut Wasser
und Boden

- Der Bau von WEA erfordert massive Eingriffe in den Bo-
den. Bau und Betrieb bedingen zusatzliche Risiken fir das
Grundwasser.

Fragen an die Planer:
1. Welche Veranderungen des hydrologischen Haushaltes (4
Quellen) sind zu erwarten?

Antworten:

1. und 2. Im Umweltbericht wurde kein erhohtes Risiko fir den
Wasserhaushalt ermittelt. Ein Ausschluss der Flachen im Teil-
FNP Wind ist somit nicht zu begriinden.

3. Im FNP erfolgen keine Festlegungen zur Eingriffsregelung.
Allerdings kénnen absehbare Umweltrisiken durch Flachenein-
grenzungen vermindert werden; Beispiel: Teilflachen mit ge-
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Themen Inhalte und Fragen BI Bearbeitung durch Planungsstelle NVK
2. Welche zusatzlichen Risiken ergeben sich bei Unwetter? schitzten Biotopen. Bewertung und Kompensation der Beein-
3. In welcher Form werden Minderungs-, Ausgleichs- und trachtigungen von Natur und Landschaft sind gemaB Eingriffs-
KompensationsmaBnahmen vorgesehen? In welchen Gebie- | regelung BNatSchG im Genehmigungsverfahren aufzuarbeiten
ten werden diese geplant? und festzulegen.
- klimatische Veran- | - Der hier zur Disposition stehende Buchenwald hat erhebli-
derung che Relevanz fir das lokale Klima (Kihlung im Sommer,
Lieferant frischer Atemluft, Verminderung von Luftverun-
reinigung)
Fragen an die Planer: Antworten:
1. Welche SchutzbaumaBnahmen und Auflagen werden 1. Im FNP erfolgen keine Festlegungen hierzu. Die Auswirkun-
angesichts der mikroklimatischen Folgewirkungen den gen klimatischer Veranderungen sind im Umweltbericht als ge-
Betreibern der WEA oder Grundstickseigentimer gemacht? | ring bewertet.
Gesundheit- | > Larm und Infra- - Die Rotorblatter von WEA sind exzellente Erzeuger von - Hinweise der LUBW
liche Be- schall als Folge von lufteigenem Infraschall. Infraschall ist mit den international
trachtung WEA Ublichen A-bewerteten Schallpegelmessgeradten (TA-Larm),
nicht messbar, da sie das Schallspektrum erst ab 45 Hz er-
fassen
Fragen an die Planer: Antworten:
1. Sind Larm-Messmethoden berlcksichtigt, die zu der Gré- | 1. Der NVK hat eine Schallprognose fir das Gebiet C6 durch-
Be der hier geplanten Anlagen relevante Antworten fir die | fUhren lassen.
betroffenen Anwohner geben?
2. Wird der in den Studien geforderte Mindestabstand zu 2. Laut WEE sind grundsatzlich Abstande von 700m zu Wohn-
Larmquellen von Uber 2 km pro Anlage eingehalten? Bei gebieten anzusetzen. Aufgrund des Vorsorgeprinzips beabsich-
Turbinen mit Héhen von tber 100m sind >3 km Abstand tigt der NVK bei der Abgrenzung von Konzentrationszonen er-
empfehlenswert. Werden diese Abstandsforderungen ein- weiterte Vorsorgeabstande anzuwenden, z.B. 1.000m zu
gehalten? Wohngebieten.
- Schattenschlag - Trifft der Schattenwurf ein Haus, so ist nicht nur ein Raum
und Gesundheit davon betroffen. Meist wird nur einen Punkt oder ein fik-
tives Fenster von 1 x 1 m GréBe einbezogen, nicht aber
die tatsachlichen Auswirkungen des Schattenwurfes, die
bei einem Helligkeitsunterscheidungsvermogen des Auges
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Themen

Inhalte und Fragen BI

Bearbeitung durch Planungsstelle NVK

von 2,5% eine innerhausliche Fluchtmdglichkeit ohne Ab-
dunkelung der Fenster nicht zulassen. Die Belastung
durch Schattenwurf ist so stark, dass fast alle Menschen
nach recht kurzer Zeit dieses Phanomen flr unertraglich
halten. Vor allem Menschen mit latenter Epilepsie sind
geféhrdet, im Ubrigen stellen sich Stressreaktionen dhnlich
wie bei Larmeinwirkung ein, bzw. addieren oder potenzie-
ren sich sogar mit diesen. Ausgehend von Schleswig-
Holstein wird derzeit von vielen Bundeslandern ein Richt-
wert von astronomischen 30 Stunden/Jahr (de factor 8h in
Praxis) und 30 Minuten am Tag mit der starksten Belas-
tung angewendet.

Fragen an die Planer:

1. Werden die, in den Richtlinien des BImSchG geltende
Rechtssprechung, Belastung der Betroffenen durch Blitzlicht
und Schattenschlag von 8h/Jahr (astronomisch 30h/Jahr)
und/oder 30 Minuten/Tag, in jedem Fall eingehalten?

Antworten:

- 1. Die Einhaltung der genannten immissionsschutzrechtlichen
Grenzen ist im Genehmigungsverfahren (BImSchG) nachzu-
weisen. Eine vom NVK beauftragte Schattenwurfprognose
hat ergeben, dass die Unterschreitung unproblematisch mog-
lich ist. (iINeG 2013: 13)

- Verminderung der
Naherholung und Ge-
sundheit

Fragen an die Planer:

1. Wird dem Anspruch der betroffenen Birger auf wohn-
ortnahe Naherholung Rechnung getragen und der Schutz-
wald im Planansatz nicht beschadigt?

Antworten:

1. Die Bedeutung der Landschaft fir die wohnortnahe Erholung
ist im Umweltbereicht bewertet. Dieser Aspekt ist somit der
Abwagung aller Belange zuganglich.

Soziale Be-
trachtung

- Erholungsfunktion
und Stadtrecht

Fragen an die Planer:

1. Welche Mindestabstande fir WEA sind fir diese beiden
Erholungswald-Stufen 3 und 4 am Edelberg verbindlich und
werden ggf. erweiterte Abstande vorgesehen?

2. Inwiefern ist die "Vereinbarung Uber die freiwillige Ein-
gliederung der Gemeinde Wettersbach in die Stadt Karlsru-
he" in die FNP-Planung eingeflossen? Welche moralische
und rechtliche Bindungswirkung hat die Eingliederungsver-
einbarung mit Bezug zur Planung von WEA auf C5 und C6?

Antworten:

1. Es handelt sich um Erholungswald, Stufe 1 und 2. Verbindli-
che Abstande, die WEA einhalten missen, sind nicht bekannt.
2. Die genannte Vereinbarung ist nicht Gegenstand der Fla-
chenuntersuchungen fiir das Konzept zum Teil-FNP Wind. Eine
rechtliche Bindung wird fr den TFNP Wind nicht gesehen. Die-
se ware allenfalls fir die auf Karlsruher Gebiet liegenden Teil-
flachen gegeben.
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Themen

Inhalte und Fragen BI

Bearbeitung durch Planungsstelle NVK

- Richtfunkstrecken,
verschiedene Nut-
zungsbereiche

Fragen an die Planer:

1. Sind diese Aspekte im Planfeststellungsverfahren unter-
sucht, insbesondere eine Stellungnahme der Betreibergesell-
schaft des Fernmeldeturmes DFMG eingeholt und bertick-
sichtigt worden?

Antworten:

1. Private und behdrdliche Betreiber von Richtfunkstrecken sind
gemal Angaben der Bundesnetzagentur angefragt. Die dem
NVK gemeldeten Angaben werden als Restriktion berdicksich-
tigt. Meist wird die Freihaltung eines 50m-Puffers gefordert.
Die DFMG als Betreiber des Fernmeldetums war von der
BNetzA nicht genannt, ist aber rickwirkend beteiligt worden
und hat sich ablehnend gedufBBert.

- zulassige Schall-
druckpegel und Ab-
standsflachen

Fragen an die Planer:

1. Sind die nach diesen Berechnungen nétigen Mindestab-
stdnde zw. WR und den auszuweisenden Konzentrationsfla-
chen in der Planung berucksichtigt worden und wurde dabei
wegen der Ungenauigkeit der Prognose der Schutz der An-
wohner in den Vordergrund gestellt?

Antworten:

1. JA, die erweiterten Mindestabstande berlcksichtigen die
Schutzwidrdigkeit, die von einem reinen Wohngebiet ausgeht.
Bei der Ausweisung von Konzentrationszonen erfolgte keine
Bevorzugung einzelner Belange.

- Eiswurf- und Ro-
torbruchzone

Fragen an die Planer:

1. Wurde die, durch die Topographie bedingte, Erweiterung
der Gefahrenzone und die daraus resultierende Gefahrdung
der genannten Bereiche bei der Planung bertcksichtigt?

2. Durch welche bautechnischen Auflagen wird die darge-
stellte Eiswurfproblematik beseitigt?

3. Welche Abschaltzeiten sind fir den Windbetrieb vorgese-
hen?

Antworten:

1.-3. Die Anlagen der meisten Betreiber verfligen tUber "Entei-

sungsanlagen”. Genauere Angaben zu weiteren Erfordernissen
wie Abschaltautomatiken kénnen auf Ebene des FNP nicht ge-

tatigt werden.

Technische
Betrachtung

- Ablenkung im
StraBenverkehr

Fragen an die Planer:

1. Sind diese Risiken fur die Verkehrssicherheit auf diesen
stark frequentierten StraBenabschnitten untersucht und in
der Planung berdcksichtigt worden?

2. Wird ein Gutachten zur Ablenkung durch Bewegung und
Reflexion an Rotorblattern eingeholt?

3. Wurde eine Stellungnahme des Bundesverkehrsamts zu
maoglichen Ausweisung einer Konzentrationszone im Nahbe-
reich eines Autobahnkreuzes eingeholt?

Antworten:

1.-3. Die gesetzlich vorgegebenen Mindestabstande zu StraBen
werden eingehalten, sie sind hier weit Ubertroffen. Weiterer
Untersuchungsbedarf besteht nicht. Die zustandigen StraBen-
behdrden werden auch im weiteren Verfahren beteiligt.

- Rettungs- und Ka-

Fragen an die Planer:

Antworten:
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lungsverfahren bertcksichtigt worden?

2. Wurden die zustandigen Flugrettungsgesellschaften, pri-
vate ortsansassige Flugsportvereine (Flugplatze Forchheim
und Schwann), der Flugplatz "Baden Airpark" sowie die
Bundesluftwaffe zur Stellungnahme angefragt?

Themen Inhalte und Fragen BI Bearbeitung durch Planungsstelle NVK
tastrophentransporte, | 1. Sind die Auswirkungen dieses Hindernisses auf Rettungs- | 1.u. 2.) Es erfolgt kein Planfeststellungsverfahren auf der Ebene
Luftverkehr zeiten (sowie evtl. auch auf die Flugkosten) im Planfeststel- | des FNP. Zum FNP wurden in der frihzeitgen Beteiligung Stra-

Ben- und Flugverkehrsbehorde im RPK angehort. Einschran-
kungen flr den Suchraum C ergaben sich nicht. Verbindlich
einzuhaltende Abstdnde zu Verkehrsanlagen wurden im Kon-
zept frihzeitig berlcksichtigt.

- Stroboskop-Effekt

Fragen an die Planer:

1. Ist dieser Effekt und seine Auswirkungen auf BAB 5 und 8
sowie die B3 und die daraus resultierenden Gefahren unter-
sucht worden? Gibt es anzusetzende Normen und Stan-
dards/ Planungsrichtlinien?

Antworten:

1. Verbindlich einzuhaltende Abstande zu Verkehrsanlagen
wurden im Konzept friihzeitig berlicksichtigt. Ein Stroboskopef-
fekt, auch Disco-Effekt genannt durch reflektierendes Sonnen-
licht ist bei heutigen WEA auszuschlieBen, da matte Lackierun-
gen ublich sind.

- Fundamentscha-
den durch Schwin-
gungen

Fragen an die Planer:

1. Wurden mdogliche Schwingungslbertragungen auf beste-
hende Bauwerke und ihre Folgen bei der Planung bertck-
sichtigt und wurde ein geomechanisches Gutachten einge-
holt?

Antworten:
1. Nein, Vorsorgeabstande von WEA zu Bebauungen dienen
auch der Vorbeugung derartiger Auswirkungen.

- Wirtschaftlich-
keitsberechnung

Fragen an die Planer:

1. Welche Referenzertrage erwarten Sie in dem von WEA
betroffenen Gebiet und wie begriinden Sie diese metho-
disch bzw. wie sieht lhre Berechnung aus?

Antworten:

1. Auf der Ebene des FNP ist eine Wirtschaftlichkeitsberech-
nung nicht vorgesehen. Die Wirtschaftlichkeit von WEA ist ne-
ben der Windhoffigkeit von Faktoren wie Anlagekosten, Kosten
flr Netzanschluss, ErschlieBung, Kompensation und Grunder-
werb/Pacht abhangig (vgl. Windenergieerlass BW, Pkt. 4.1). Zu
diesen sind im Rahmen des FNP keine belastbaren Berechnun-
gen machbar.

- Wertverfall von
Immobilien

Fragen an die Planer:

1. Inwiefern werden bei den Planungen die finanziellen
Auswirkungen — sowohl fir den typischen EFH-Besitzer als
auch kumuliert fir die Bergdorfer — berechnet, um eine
volkswirtschaftlich verniinftige Entscheidung fallen zu kon-

Antworten:
1. Im FNP-Verfahren erfolgten derartige Berechnungen bislang
nicht.
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Burgermeisteramt Pfinztal

Der Gemeinderat Pfinztal hat in seiner Sitzung am 17. Juli 2012 das Konzept
des Biros Hage+Hoppenstedt Partner zur Kenntnis genommen.

Danach ist gewiinscht, im Rahmen der weiteren Untersuchungen alle inner-
halb der Gemeinde liegenden, denkbaren Windenergiestandorte zu erfas-
sen, zu bewerten und entsprechende Steckbriefe hierzu anzufertigen.

Als Standort mit oberster Untersuchungsprioritat sehen wir den Bereich ,Ho-
he Warte" an (evtl. sollte die Untersuchungsflache etwas nach Suden bis
zum Gewann ,Kugelbuss" ausgedehnt werden).

Zusétzlich zu den im Konzept des Biros HHP aufgefihrten Standorten
mdchten wir Sie bitten, folgende Standorte mit in die Prifung aufzunehmen.
Es sind dies im Einzelnen:

e Rotenbusch (Séllingen),

e Stumpenacker (Kleinsteinbach),

e ICT - Erweiterung Richtung Grétzingen (Berghausen) und

e Mickenloch - Erweiterung in Richtung Erddeponie (Berghausen).

Im Hinblick auf das Scopingverfahren teilen wir lhnen mit, dass wir derzeit
keine weiterreichenden, umweltrelevanten Informationen vorliegen haben.
Wir Uberlasen die Erhebung der relevanten Daten den beauftragten Ingeni-
eurbiros. Beabsichtigte oder bereits eingeleitete Planungsmaf3nahmen zur
Windenergie gibt es in Pfinztal nicht.

Auf dem Gebiet der Gemeinde Pfinztal enthélt der Entwurf des
Teil-FNP keine Konzentrationszone fiir die Windenergie.

Die genannten weiteren Flachen liegen Uiberwiegend in Bereichen,
die eine Windhdffigkeit unter 5,25m/s aufweisen; trotz des im Kon-
zept vorgenommenen Aufschlags von +0,25 m/s wird die Stufe
.bedingte Nutzbarkeit“ nicht erreicht. Es muss davon ausgegangen
werden, dass ein wirtschaftlicher Betrieb von WEA nicht mdglich
ist.

Ferner liegen die Flachen teilweise in Tabubereichen (graue Fla-
chen in Karte 3). Daher scheiden die genannten Flachen fir eine
nahere Untersuchung ihrer Eignung als Konzentrationszonen im
Konzept aus.

Grundsatzlich ist darauf hinzuweisen, dass seitens der Deutschen
Flugsicherung eine Stellungnahme zur friihzeitigen Offenlage vor-
liegt. Demzufolge bestehen seitens der DFS aufgrund der Nahe
zum Funkfeuer ,VOR" W&schbach” erhebliche Bedenken zu den
Flachen des Suchraums J. In einer ergénzenden Stellungnahme
im September 2013 hat die DFS auf Anfrage die Bedenken préazi-
siert. Demnach liegt die Flache der Gemeinde Pfinztal fast voll-
standig in Radialbereichen des Schutzbereichs, die von dre DFS
als fur WEA "ganzlich ungeeignet” bewertet sind.

E: Kenntnisnahme, der Bitte zur Aufnahme weiterer Flachen kann
nach Priifung nicht gefolgt werden.

Gemeinde Waldbronn

Der zustandige Ausschuss fur Umwelt und Technik des Gemeinderates hat
in seiner o6ffentlichen Sitzung am 04.07.2012 auf der Basis der von Ihnen zur
Verfligung gestellten Unterlagen lber das Thema Windenergie beraten und
beschlossen.

Die als Zwischenergebnis fiir die Gemeinde Waldbronn ermittelten Such-
raume bzw. Prifflachen

- Rotenbuckel, Ortsteil Busenbach, Streuobstwiese, Flache 0,3 ha

und

- Hohberg, Ortsteil Etzenrot, Erholungswald, Flache 0,4 ha

Auf dem Gebiet der Gemeinde Waldbronn befinden sich keine
Vorschlagsgebiete (im Konzept) bzw. geplante Konzentrationszo-
nen (im Entwurf Teil-FNP) fir die Windenergie.

E: Kenntnisnahme
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wurden vom Gremium zur Kenntnis genommen. Kommunale Planungstiber-
legungen werden durch die beiden Standorte nicht tangiert.

Obwohl die umweltrechtlichen Rahmenbedingungen bereits weitgehend be-
riicksichtigt sind, ist nochmals zu betonen, dass die Gemeinde Waldbronn
als Kurort mit ihrer gesamten Gemarkungsflache Teil des Naturparks
Schwarzwald Mitte/Nord ist. Beide Standorte liegen zudem in einem Land-
schaftsschutzgebiet. Der Standort Rotenbuckel liegt zusétzlich in einer regi-
onalen Grinzasur und ist daneben Teil eines FFH-Gebiets.

Alle diese umweltrechtlichen Kriterien kénnen nach Auffassung des Gremi-
ums im weiteren Verfahren bei sachgerechter Bewertung nur zu einem Aus-
schluss der beiden Standorte fiihren.

Stadt Ettlingen

Die Stadt Ettlingen auf3ert sich hiermit zu dem im Betreff genannten Vorgang
entsprechend der Beschlussfassung in der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung
am 25.07.2012.

Die Stadt Ettlingen erkennt ausdriicklich ihre gesamtgesellschaftliche Ver-
pflichtung zur Ausweisung von Windkraft-Standorten an, wobei die Standorte
vertraglich und sorgfaltig abgewogen sein missen.

In einer vorlaufigen Meinungsbildung, die auf dem Zwischenergebnis des
Windenergie-Konzepts des Nachbarschaftsverbandes und eigenen Visuali-
sierungen basiert, kommt die Stadt zu einer dreistufigen Einschatzung der
Suchraume.

"Ohne Akzeptanz" bedeutet, dass die Stadt dort keine Windenergieanlagen
akzeptiert und entsprechende Suchrdume/Konzentrationszonen ablehnt. In
dieser Gruppe sind C Nr. 7 Wattkopf/Kalberkopf, D Nr. 8 Wilhelmshoéhe, D
Nr. 9 Vorderer Kreuzelberg, D Nr. 10 Oberweier/Kirchberg.

"Gegebenenfalls mit Akzeptanz" bedeutet, dass die Stadt sich dort Wind-
energieanlagen vorstellen kann und entsprechenden Suchraumen zustimmt.
Dies trifft fir C Nr. 6 Edelberg zu.

"Mit zweifelhafter Akzeptanz" bedeutet, dass die Stadt den Standort fiir frag-
lich halt und eine Zustimmung oder Ablehnung von Erkenntnissen aus weite-

Im Konzept, Modul Il wurden zunéchst auch die Flachen mit ,,zwei-
felhafter und ,ohne Akzeptanz* weiter untersucht. Mit der Ausar-
beitung von Steckbriefen im Umweltbericht wurde eine Datenbasis
fur alle Suchraumflachen erarbeitet.

Insbesondere Belange der Flugsicherung und des Artenschutzes
(Flache C) sowie die Abwéagung stadtebaulicher Belange (Flache
D) fihren dazu, dass im Entwurf des Teil-FNP Windenergie keine
Flachen auf dem Gebiet der Stadt Ettlingen als Konzentrationszo-
nen fur die Windenergie dargestellt sind.

E: Kenntnisnahme und Berticksichtigung im weiteren Verfahren.
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ren Untersuchungen abhangig macht. Dies trifft fir E Nr. 12 Scheuerberg zu.
Die vorlaufigen Einschatzungen werden folgendermaRen begriindet:

Auch wenn eine weitere Detaillierung und Visualisierung im Rahmen des
NVK-Windenergie-Konzepts in der nachsten Planungsstufe (Modul 1l und
Modul 111) vorgesehen ist, hat die Stadt Ettlingen auf der Basis einer vom
Planungsamt Ettlingen vorab durchgefuhrte "3D-Modell-Foto-Analyse" be-
reits jetzt eine Einschétzung des Eingriffs in das Landschafts- und Stadtbild
durch Windenergieanlagen vorgenommen. Dies erfolgte auch mit Blick auf
die politische Bedeutung und die groRe Resonanz der Bevdlkerung.

Mogliche Beeintrachtigungen verschiedener Art und auch die Tatsache,
dass kinftig noch gréRere/hdhere Anlagen mit grof3eren Beeintrachtigungen
nicht auszuschlief3en sind, veranlassen die Stadt Ettlingen zu fordern, dass
mdgliche Standorte einen Mindestabstand von 1000 m zu Wohnsiedlungen
haben. Der Suchraum D 10 (Oberweier/Kirchberg) ist schon insofern ohne
Akzeptanz, weil alle darin denkbaren Standorte naher an dem Siedlungsbe-
reich Oberweier und Schluttenbach lagen.

C 7 Wattkopfweqa/Kalberkopf

Windenergieanlagen stiinden direkt nord-6stlich oberhalb der Stadt Ettlin-
gen, auf dem Robberg mit Bismarckturm. Stadt/Stadtsilhouette und Berg-
hang/Bergsilhouette stellen eine Einheit als Stadt-Landschaft dar, die mit ei-
ner auRergewohnlichen Asthetik Ettlingen unverwechselbar pragt. Gleichzei-
tig stellt dieses Gebiet die linke Flanke des Albtaleingangs dar.

D 8 Wilhelmshdéhe

Der Standort "Wilhelmshdhe" ist als Hintergrund fiir die Ettlinger (Alt-
)Stadtkulisse mit ihren Ttrmen &hnlich pragend wie C 7. Der Berg/Berghang
stellt die rechte Flanke des Albtaleingangs dar.

D 9 Vorderer Kreuzelberg
Der dortige Standort stellt den suid-6stlichen Hintergrund Ettlingens dar. Ett-
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lingenweier, gelegen in der Vorbergzone, stellt mit dem Hausberg Kreuzel-

berg ein Gesamtbild dar. Auch hier zeigt eine erste Visualisierung, dass eine
gestalterische Einheit zwischen Stadt- und Landschaftsbild besteht. Diese ist
fur die Ettlinger Gesamtkulisse und fir Ettlingenweier mit seiner historischen
Stadtkontur so pragend, dass Windenergieanlagen dort unvertraglich waren.

D 10 Oberweier/Kirchberg

Der Standort stellt analog D 9 den 6stlichen Hintergrund Oberweiers dar.
Windenergieanlagen wirden das dort stédtebaulich/landschaftlich pragende
Gesamtbild unvertraglich stéren.

E 10 Scheuerberg

Wegen seiner Nahe zu Schluttenbach und dem Zusammenwirken mit mégli-
chen Windenergieanlagen auf der Gemarkung Malsch ergeben sich noch
nicht endgltig absehbare Auswirkungen auf den Natur- und Stadtraum.
Auch wegen der dortigen Bedeutung der Erholungsfunktion hat der Bereich
eine zweifelhafte Akzeptanz. Es bedarf weitergehender Untersuchungen vor
einer letztlichen Abwagung und Entscheidung.

C 9 Edelberg

Dieser Standort wird wegen seiner Siedlungsentfernung sowie den dortigen
landschaftlichen und akustischen Vorstérungen/Vorbelastungen durch die
sechsspurige Autobahntrasse und die Hochspannungstrassen nach derzeiti-
gem Stand gegebenenfalls akzeptiert, weshalb dort weitergehende Untersu-
chungen als sinnvoll erachtet werden.

Die Stadt Ettlingen bittet die verschiedenen Einschatzungen zu den Such-
raumen/Konzentrationszonen zu beachten. Die Stadt behdlt sich im weiteren
Planungsprozess vor, besonders sobald weitere Untersuchungen/Abwa-
gungskriterien vorliegen, sich erneut zu duf3ern.

Stadt Karlsruhe

1. Der Nachbarschaftsverband Karlsruhe (NVK) hat in seiner Verbands-
versammlung am 11.01.2012 den Aufstellungsbeschluss fur einen Teil-
Flachennutzungsplan Windenergie gefasst. Dies war schon zu diesem
Zeitpunkt erforderlich geworden, weil die Landesregierung beabsichtig-

Nach weiteren Untersuchungen und Gutachten ist keine der Vor-

schlagsflachen des Konzeptes auf Karlsruher Gebiet als Konzent-
rationszone im Entwurf des Teil-FNP Windenergie enthalten. Das
artenschutzrechtliche Gutachten (Végel) ergab fur die Flachen Al
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te, eine Anderung des Landesplanungsgesetzes herbeizufiihren, wel-
che dann auch am 26.05.2012 in Kraft trat. Diese Anderung sieht u. a.
vor, dass die bisherigen regionalplanerischen Festlegungen zur Wind-
energienutzung bereits zum 31.12.2012 aulRer Kraft treten und die Re-
gionalplanung kinftig nur noch Vorranggebiete, aber keine Ausschluss-
gebiete mehr festlegen darf. Die Kommunen bzw. Trager der vorberei-
tenden Bauleitplanung erhalten damit die Moglichkeit einer eigenen
planerischen Steuerung von Windenergieanlagen in ihren Flachennut-
zungsplanen. Ohne eine solche Steuerung waren Windenergieanlagen
als privilegierte Anlagen im AufRenbereich planungsrechtlich nunmehr
namlich allein nach den Grundséatzen des § 35 BauGB zu beurteilen.

Fir den Bereich des NVK sollte nach Ansicht seiner Mitgliedsgemein-
den aber eine Steuerung der Standorte fiir Windenergieanlagen ge-
wabhrleistet bleiben. Die Planungsstelle des NVK hat deshalb zur Vorbe-
reitung eines Teil-Flachennutzungsplanes Windenergie ein Konzept er-
arbeitet, mit dem die Flachen ermittelt werden sollen, die spater im Teil-
Flachennutzungsplan als Konzentrationszonen fur Windenergieanlagen
festgelegt werden sollen. Grundlage der Planung ist dabei die Auswei-
sung von Konzentrationszonen, da positive Standortzuweisungen im
Flachennutzungsplan nach dem so genannten ,Planvorbehalt” des § 35
Abs. 3 Satz 3 BauGB zur Folge haben, dass der tbrige Aul3enbereich
des Planungsraums von Windenergieanlagen freigehalten wird, weil
dort einem Vorhaben in der Regel 6ffentliche Belange entgegenstehen.
Demgegeniber geniel3en Windenergieanlagen innerhalb der Konzent-
rationszonen aber gegeniber konkurrierenden Nutzungen einen Vor-
rang. Voraussetzung flr eine planerische Steuerung ist ein auf Unter-
suchung des gesamten Gebietes basierendes Planungskonzept, das
den allgemeinen Anforderungen des planungsrechtlichen Abwagungs-
gebots gerecht wird und der Windenergienutzung in substantieller Wei-
se Raum schafft. Gemal der einschlagigen Rechtsprechung hat der
Planungstréger dabei stufenweise vorzugehen. Die Methodik ist in der
beiliegenden Ausarbeitung des Biros Hage + Hoppenstedt und Partner
dargelegt (Anlage 1, Seiten 1-3).

(Knielinger Feldflur), C (Edelberg/Kophlplatte) sowie den Bereich
G2 (Silzberg) ein sehr hohes artenschutzrechtliches Risiko.

Zul)

Die beschriebene Abschichtung diente als erste Grobeinschétzung
der Flachen bei der Ermittlung von Suchrdumen; die Bedenken
werden beriicksichtigt, im weiteren Planungsverlauf werden alle
Flachen vertiefend untersucht.

Zu 2 bis 4)

Die Anmerkungen und Empfehlungen zu den Einzelflachen bzw.
Suchrdumen werden im weiteren Verfahren gepruft. In der weite-
ren Vertiefung des Konzeptes werden die aufgefiihrten Aspekte im
Modul Il, Arbeitsschritte 4 bis 6 einbezogen.

Zu 3)

Die Erarbeitung von Sichtbarkeitsanalysen und Visualisierungen ist
erfolgt. Im ersten Halbjahr 2013 wurden vier Visualisierungen flr
die Flache C erstellt; sie wurden der Verbandsversammlung im Juli
2013 vorgestellt und sind auch auf der Internetseite des NVK zu
sehen.

E: Kenntnisnahme und Berucksichtigung im weiteren Verfahren
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Der nun vorliegende Planungsstand des NVK, zu dem die Stadt Karls-
ruhe um Stellungnahme gebeten wurde, stellt das Ergebnis von Modul
1 Stufe 3 dieser Vorgehensweise dar (siehe Anlage 1, Seite 3), also
dem Abgleich von Flachen mit relevanter Windhoffigkeit mit den ,,nicht
zur Verfligung stehenden Gebieten“. Es wurden also zunachst die Ge-
biete ermittelt, in denen die Windhoffigkeit so grof3 ist, dass Windener-
gieanlagenbetreiber unter rein betriebswirtschaftlichen Gesichtspunkten
auch geeignete Standorte finden kdnnen, um Windenergieanlagen wirt-
schaftlich nutzen zu kénnen. Da jedoch aufgrund verschiedener rechtli-
cher Restriktionen (L&rmschutz, Naturschutzgebiete, Bannwaélder, eu-
ropéaische Vogelschutzgebiete ...) nicht in jedem Gebiet mit ausreichen-
der Windhoffigkeit auch tatsachlich eine Windenergieanlage errichtet
werden darf, sind bestimmte Gebiete einer Windenergienutzung nicht
zulanglich. Die nach Abzug dieser aufgrund ,harter* Restriktionen weg-
fallenden Flachen verbleibenden potentiellen Windnutzungsgebiete sind
in Karte 3 (Anlage 2) dargestellt.

Dariiber hinaus gibt es noch weitere Belange, so genannte ,weiche"
Restriktionen, die einer an sich im Auf3enbereich privilegierten Wind-
energienutzung entgegenstehen kdnnen und die der Planungstrager bei
der Aufstellung des Flachennutzungsplanes umfassend und gerecht mit
dem Belang einer angestrebten Windenergienutzung abzuwéagen hat.
Dies bedeutet, dass die 6ffentlichen Belange, die gegen die Auswei-
sung eines Landschaftsraums als Konzentrationszone sprechen, mit
dem Anliegen abzuwagen sind, der Windenergienutzung an geeigneten
Standorten eine Chance zur Realisierung zu geben, die ihrer Privilegie-
rung nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB gerecht wird.

Hierzu wurde durch das Planungsbiro zuséatzlich eine Tabelle (Anlage
1, Seiten 4 ff) erstellt, in der alle potentiell méglichen Windnutzungsge-
biete aufgelistet und bereits bekannte Restriktionen aufgefuhrt sind.
Dies koénnen beispielsweise sein: Lage in einem Landschaftsschutzge-
biet, Erholungswald, gewichtige Belange des Landschaftsbildes, Vor-
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sorgebereiche des Larmschutzes etc. Gleichzeitig wurde mit dieser Ta-
belle bereits eine Abstufung innerhalb der Suchrdume vorgenommen
(Kategorie | bis IIl) und einzelne Gebiete wegen unterschiedlicher Krite-
rien aus der weiteren Betrachtung ausgeschieden. Bei der Erstellung
dieser Tabelle hat sich das Planungsbiiro an den Kriterien orientiert, die
in Kapitel 4 ,Planungshinweise" des Windenergieerlasses Baden-
Wirttemberg vom 09.05.2012 aufgefihrt sind.

Die daraus resultierenden Gebiete, in denen nach Ansicht der Pla-
nungsstelle beim NVK die Errichtung von Windenergieanlagen nach
erster, Uberschlagiger Prifung mdglich sein kdnnte, sind in Karte 6 (An-
lage 3) als Prifflachen dargestellt und stellen Suchrdume dar, innerhalb
derer nun im weiteren Verfahren mittels auszuarbeitender Steckbriefe
gebietsspezifische Betrachtungen und Bewertungen vorgenommen
werden sollen.

Fir die Gemarkung der Stadt Karlsruhe bedeutet dies:

e Es gibt vier Suchrdume fiir Konzentrationsflachen (in Karte 6 die
Gebiete A, C, G Il und K). In Suchraum A liegen die potentielle
Windnutzungsgebiete 1, 1 a und 1 b; in Suchraum C das potentielle
Windnutzungsgebiet C 6; in Suchraum G Il das potentielle Windnut-
zungsgebiet 23 und in Suchraum K das potentielle Windnutzungs-
gebiet 46.

e Die in Karte 3 noch enthaltenen potentiellen Windnutzungsgebiete 2,
3, 4, 5, 45 und 47 werden wegen verschiedener Restriktionen bzw.
der fehlenden Biindelungsméglichkeit von Windenergieanlage nicht
in die Suchrdume aufgenommen. Diese Flachen sind nach Ansicht
der Planungsstelle des NVK wegen bestehender Restriktionen als
Windnutzungsgebiete nicht geeignet, so dass diese Flachen im wei-
teren Verfahren nicht mehr vertieft betrachtet werden sollen.

Zu den Suchrdumen und den zugrunde gelegten Restriktionen hat die
Stadt Karlsruhe als untere Verwaltungsbehérde gegentber der Pla-
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nungsstelle des NVK bereits Stellung genommen. Hierin wurden Anre-
gungen zum methodischen Vorgehen und den potentiellen Windnut-
zungsgebieten im Einzelnen geaulert. Sie sind somit bereits in das
Verfahren eingebracht und werden durch den NVK im Weiteren abzu-
arbeiten sein. Die Stellungnahme ist als Anlage 4 beigefiigt.

Zusatzlich hat jedoch die Stadt Karlsruhe als Gebietskdrperschaft die
Maoglichkeit zur Planung, die der NVK fir das Verbandsgebiet aufstellt,
Stellung zu nehmen. Ergadnzend zu den Ausfihrungen in Anlage 4 ist
unter diesem Gesichtspunkt zu einzelnen Suchrdumen noch Folgendes
anzumerken:

Suchrdume C und G Il (in Karte Nr. 6)

Zunachst ist festzustellen, dass zwei Flachen, namlich das Windnut-
zungsgebiet 23 in Suchraum G Il im Bereich nérdlich von Grétzingen
und das Windnutzungsgebiet Nr. 6 in Suchraum C, der sich zwischen
Grinwettersbach und Ettlingen befindet, in der Benennung der Tabelle
(Anlage 1) den Gemeinden Ettlingen bzw. Pfinztal zugeordnet wurden,
obwohl sie sich teilweise auch auf Karlsruher Gemarkung befinden.
Dariiber hinaus ist aus Sicht der Stadt- und Landschaftsplanung grund-
satzlich anzumerken, dass diese beiden Suchraume fir die Wind-
energienutzung sich im sensiblen Bereich der Hangkante zwischen
Rheinebene und Kraichgau bzw. Vorbergzone des Nordschwarzwaldes
befinden. (Nachfolgender Satz wird nach der Vorberatung in der ge-
meinsamen Sitzung von Planungs- und Umweltausschuss am
12.09.2012 gestrichen: ,Aus stadtebaulichen Griinden und den Belan-
gen des Landschaftsbildes sollten die Suchraume von der Hangkante
abgeruckt werden, um so die Sichtbarkeit der Windenergieanlagen zu
verringern.”) Insofern sind die Suchraume C und G Il in ihrer jetzigen
Ausdehnung kritisch zu bewerten. Sofern diese Flachen nach den wei-
teren, vertiefenden Untersuchungen trotz der vielfaltigen Restriktionen
als Konzentrationszonen nach wie vor in Frage kommen, ware plane-
risch zu ermitteln, wie eine massive Uberpragung dieser Landschafts-
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formation gerade im Hinblick auf mdgliche zuséatzliche Anlagen nérdlich
und sidlich der Karlsruher Gemarkung, vermieden werden kann. Ne-
ben der genannten Freihaltung der vorderen Hangkante waren bei-
spielsweise auch Anlagengruppierungen mit mehreren Anlagen zu be-
vorzugen, um die Ubrigen Bereiche von Windenergieanlagen freizuhal-
ten.

Der Ortschaftsrat Grétzingen hat sich in seiner Sitzung vom 12.09.2012
mehrfach dafir ausgesprochen, im Suchraum G Il nérdlich von Grét-
zingen das potenzielle Windnutzungsgebiet 23 - wie vorgeschlagen - in
das weitere Verfahren einzubeziehen. Ferner spricht sich der Ort-
schaftsrat Grotzingen nunmehr mehrheitlich dagegen aus, das zwi-
schen Grétzingen und dem Windnutzungsgebiet 23 gelegene potenziel-
le Windnutzungsgebiet 2 weiter zu untersuchen. Damit rtickt der Ort-
schaftsrat Grétzingen von der bisherigen Anregung ab, Standorte kinf-
tiger Windenergieanlagen mit dem Standort der beim Fraunhofer-
Institut teilgenehmigten Windenergieanlage zu bindeln.

Die von der Ortsverwaltung Wettersbach erbetenen konkreten Aussa-
gen zu den mdglichen Auswirkungen der Planung auf die Ortschaft
(Larm, Schattenwurf, Verlust an Waldflachen ...) werden im weiteren
Verfahren noch eingehender zu betrachten sein. Hier hat der NVK be-
reits angekindigt, dass fur die Flachen, die nach der friihzeitigen Anho-
rung der Behérden und Trager 6ffentlicher Belange als potentielle
Windnutzungsgebiete verbleiben, weitergehende gebietsspezifische
Steckbriefe erarbeitet werden sollen. Hier werden alle Priif- und Restrik-
tionskriterien erfasst werden. Eine darliber hinausgehende detailliertere
Prufung wirde dann in einem anschlieRenden anlagenspezifischen
Genehmigungsverfahren erfolgen.

Der Ortschaftsrat Wettersbach bekréftigte in seiner Sitzung vom
11.09.2012 o.g. Position der Ortsverwaltung Wettersbach. Dabei legte
der Ortschaftsrat grol3en Wert darauf, dass die Suchraume im dortigen
Bereich gerade nicht von der Hangkante abgertckt werden (s.0.) und
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mit Blick auf die Auswirkungen des Schattenwurfes und Belange des
Landschaftsbildes zu Lasten der Ortsteile Griinwettersbach und Palm-
bach fotorealistische Visualisierungen durchgefuhrt werden. Zugleich ist
bei den weiteren Verfahren insbesondere die Vertraglichkeit etwaiger
Windenergieanlagen mit der gewachsenen Wettersbacher Kulturland-
schaft sowie deren Natur- und Erholungsfunktion fir den Ballungsraum
Karlsruhe fundiert zu untersuchen.

Im Ubrigen wurden von den Ortsverwaltungen keine weiteren Beden-
ken oder Anregungen zur Planung vorgetragen.

Suchraum K (in Karte Nr. 6)

Dieser Suchraum liegt innerhalb des Natur- und Landschaftsschutzge-
bietes Burgau und weist nach Angaben des Liegenschaftsamtes die &l-
testen und besten Obstbestéande in Karlsruhe auf. Die als Windnut-
zungsgebiet erwogene Flache 46 wird deshalb kritisch gesehen. Diese
Flache grenzt aber westlich an die bereits als Standort fiir Windener-
gieanlagen genutzte Milldeponie West (Windmuihlenberg) an. Hier wa-
re zu prifen, ob der Bereich der ehemaligen Deponie und ggf. noch
AuR3enbereichsflachen in Richtung der gewerblich/industriellen Nutzung
in das weitere Verfahren einbezogen werden kénnen. So kénnte mogli-
cherweise eine Verdichtung/Ergéanzung der dortigen Windenergieanla-
gen, zumindest aber eine Erhaltung des Standorts und evtl. auch ein
Repowering der vorhandenen Anlagen gesichert werden.

Suchraum A (in Karte Nr. 6)

Dieser Suchraum in der Knielinger Feldflur liegt im Bereich einer im
Flachennutzungsplan dargestellten geplanten gewerblichen Bauflache,
auf der sich zum Teil bereits genehmigte Au3enbereichsvorhaben be-
finden. Insofern wére zu prifen, inwieweit eine Windenergienutzung mit
der im FNP vorgesehenen gewerblichen Nutzung kompatibel ist. Dabei
sollte der hohen Bedeutung der Gewerbefldchenvorsorge ein entspre-
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chender Stellenwert eingeraumt werden. Auch kdnnten Stral3enplanun-
gen des Bundes/Landes Baden-Wirttemberg sich auf diesen Bereich
auswirken und in der weiteren Planung zu beriicksichtigen sein. Des
Weiteren ist dieser Bereich zusammen mit der Burgau eines der weni-
gen verbliebenen Gebiete fiir Erholungssuchende aus Knielingen.

Allerdings erscheint dieser Bereich aufgrund der bereits vorhandenen
starken industriellen Vorbelastung hinsichtlich einer mdglichen Beein-
trachtigung des Landschaftsbildes durch Windenergienutzung weniger
stark betroffen. Auch diesem Grunde bedauert die Stadtplanung auch,
dass eine lineare Biindelung von Windenergieanlagen entlang des
Rheins auf Hohe der Raffinerie nicht in die Planung einbezogen wurde.
Diese Flache sollte nochmals auf ihre Windhoffigkeit und mégliche Re-
striktionen Gberpruft und ggf. in den Suchraum A aufgenommen wer-
den. Der Suchraum A sollte im weiteren Verfahren naher betrachtet
werden.

3. Erganzende allgemeine Anmerkungen:

Es erscheint absehbar, dass den Schutzgitern Landschaftsbild und Er-
holungseignung sowohl in der kiinftigen fachlichen und planerischen
Ausarbeitung von Flachen fur die Windenergienutzung als auch in der
offentlichen Diskussion besonderes Gewicht zukommen wird. Es gilt al-
so fur den Planungs- und Abwagungsprozesse aussagefahige Grund-
lagen zu erarbeiten. Es wird daher angeregt, die Analysen und Bewer-
tungen mdglicher Beeintrachtigungen auf Basis aktueller Methoden und
professioneller Techniken zu erstellen; hierzu zahlen die bereits im Mo-
dul Il in den Steckbriefen vorgesehenen 2 D-Sichtbarkeitsanalysen.
Hinzu kommen fotorealistische Visualisierungen von Windenergie-
standorten in geplanten Konzentrationszonen fiir die Nah- und Fernwir-
kung bis hin zu deren 3 D-Animationen. Sofern es also im weiteren Ver-
fahren Wertungen zur Optimierung von Flachenvarianten gegeben wird,
sollten diese Mittel unterstiitzend herangezogen werden. Auch sollte
darauf geachtet werden, dass wichtige stadtebauliche bzw. land-
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schaftsbildpragende Sichtachsen und Landmarken freigehalten werden.

Da der Teil-Flachennutzungsplan Windenergie auch Flachen mit einbe-
zieht, die unmittelbar an die Gemarkung der Stadt Karlsruhe angren-
zen, sollte bei der Prifung und Bewertung einer etwaigen Beeintrachti-
gung des Landschaftsbildes wie auch mdglicher anderer Restriktionen
eine gemarkungsibergreifende Betrachtung durch den Planungstréager
erfolgen.

In einem Ballungsraum wie Karlsruhe mit begrenzten Freiflachen und
vielféltigen Nutzungsansprichen sind unbebaute und von Stérung weit-
gehend freigehaltene Flachen fiir Mensch und Natur von besonderer
Bedeutung. Trotz einer gewiinschten und angestrebten Windenergie-
nutzung auf dem Gebiet der Stadt Karlsruhe missen Freiflachen fir die
erholungssuchende Bevolkerung erhalten bleiben. Insofern ist auf der
Ebene der Flachennutzungsplanung sicherzustellen, dass Bestrebun-
gen der Gemeinde ruhige Gebiete im Rahmen der Larmminderungs-
planung zu sichern im Einklang mit der Planung zur Windenergienut-
zung stehen.

Stadt Rheinstetten

1. Suchraum/Prifflache 1 liegt nahe dem Gewerbegebiet Neue Messe. Bei
der Fortschreibung des FNP sind hier im Anschluss an das Sonder-
gebiet Neue Messe und an das Gewerbegebiet Neue Messe weitere
Suchraume/Prifflachen fur Gewerbe vorgesehen. Bei Realisierung die-
ser vorgesehenen Entwicklungen werden weitere Ausgleichsflachen fir
Natur- und Artenschutz benétigt, welche meist in raumlicher Nahe nach-
gewiesen werden muissen. Die Flache 1 sollte deshalb als Vorhaltefla-
che fur AusgleichsmafRnahmen fur weitere Gewerbeentwicklung im dor-
tigen Areal vorgehalten werden. Den entsprechenden Plan erhalt der
NVK mit der Stellungnahme zu den Suchraumen fir Gewerbeflachen.
Eventuell kénnten hier auch Flugrouten des Grof3en Mausohrs tangiert
sein. Die Wochenstube befindet sich im Verwaltungsgebaude der LTZ
im Silberstreifen und bildet die gesamte Lokale Population dieser Art im
FFH-Gebiet Hardtwald. Es ist bekannt, dass die Art von dort aus regel-

Die Anregungen und Hinweise wurden geprft und einbezogen.
Die Vorschlagsflache B13 (Obere Hardt) wurde vertiefend unter-
sucht. Das artenschutzrechtliche Gutachten (Vogel) ergab ein sehr
hohes artenschutzrechtliches Risiko. Die Flache ist nicht als Kon-
zentrationszone im Teil-FNP Windenergie enthalten.

E: Kenntnisnahme und Bertcksichtigung im weiteren Verfahren.
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mafig zur Jagd nach Westen in den Bereich Kastenwdrt einfliegt.

Des Weiteren ist der Standort des Segelfluggelandes Rheinstetten-
Forchheim zu beachten. Einwirkungen auf dessen Betrieb durch die Er-
richtung von Windkraftanlagen sind zu untersuchen.

2. Suchraum/Prufflache 2 ist schon durch die von der Planungsstelle ein-
getragene Abstandsflache zum Naturschutzgebiet mit 200 m stark mini-
miert. Gegenuber liegt das Gewerbegebiet Kurze Pfeiferacker, welches
nach dem Flachennutzungsplan noch eine weitere Entwicklungsflache
besitzt. Es ist nicht erkennbar, ob hier einzuhaltende Abstandsflachen
bereits berlcksichtigt sind oder ob diese eventuell noch in die Flache 2
hineinragen wirden. Die Stadt bittet die Planungsstelle den Sachverhalt
zu Uberprifen. Ausgegrenzt ist ein Teilgebiet, welches im FNP als be-
sondere Vegetationsflache ausgewiesen ist. Hier handelt es sich um ei-
nen Komplex aus Hecken/Obstbaumbestéanden/Brachflachen. Die Ab-
grenzung entspricht aber nur teilweise den tatsachlichen Gegebenheiten
und sollte vor Ort Uberprift werden.

Weiterhin befindet sich in dem Gebiet die AusgleichsmalRnahme E2/3,
die insbesondere auch artenschutzrechtlichen Zwecken (Vogelwelt) die-
nt.

3. Suchraum/Prufflache 3 kollidiert teilweise mit den Ausgleichsmaf3nah-
men E1 und E4, die insbesondere auch artenschutzrechtlichen Zwecken
(Vogelwelt) dienen. Dies ist bei der Prifung zu beachten.

4. Suchraum/Prifflache 4 ist ohne Vorbelastung. Es handelt sich hierbei

um ein relativ gro3es zusammenhangendes Gebiet ohne Bebauung 6st-
lich der Bundesstraf3e 36 und sudlich der L 566. Allerdings weist der
Regionalplan im westlichen Teil dieses Bereiches Entwicklungsflache fur
Gewerbe aus.
Generell ist zu sagen, dass bei der Prifung der Suchraume/Prfflachen,
die im beigefigten Plan rot umrandeten Ausgleichsflachen beachtet
werden missen. Um eine Kollision mit den sowohl bereits vorhandenen
Flachen fur Gewerbeentwicklung als auch mit den zur Fortschreibung
des FNP vorgesehenen Suchrdume fir Gewerbe zu vermeiden, sollte
hier friihzeitig eine Abstimmung erfolgen.
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Grundsatzlich wird die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch
Windenergieanlagen als zumutbar erachtet.

Stadt Stutensee

Nach der bisherigen Planung sind der Gemarkung Stutensee keine poten-
ziellen Windnutzungsgebiete vorgesehen. Wir bitten im weiteren Verfahren
um die Darstellung der visuellen Auswirkungen von Windkraftstandorten in
der Nachbargemeinde Weingarten auf Stutensee.

Eine Visualisierung wurde im Mai 2013 angefertigt, dargestellt ist

eine Blickbeziehung aus dem Ortsteil Stutensee-Staffort zur Kon-
zept-Vorschlagsflache H34 (Weingarten). Diese Flache ist im Ent-
wurf des Teil-FNP nicht als Konzentrationszone fiir die Windener-
gie dargestellt.

E: Kenntnisnahme und Bertcksichtigung im weiteren Verfahren.

Gemeinde Weingarten

Aufgrund der gesetzlichen Verpflichtung des Ausbaus der regenerativen
Energien steht die Gemeinde Weingarten/Baden der vertiefenden Untersu-
chung des Suchraumes Nr. 34 (Pfadberg/Hoheforst) grundsatzlich positiv
gegeniiber. Es wird darauf hingewiesen, dass die Errichtung von Windkraft-
anlagen entlang der Hangkante auf Gemarkung Weingarten (Kirchberg und
Katzenberg) aufgrund der markanten Lage und der Nahe zur vorhandenen
Bebauung nicht mitgetragen wird. Vor der Festlegung der kiinftigen Konzent-
rationsflache ist eine eingehende Einzelfallpriifung des Standortes Nr. 34
(Pfadberg/Hbheforst) erforderlich.

Die Vorschlagsflache H34 (Pfadberg) wurde vertiefend untersucht.
Das artenschutzrechtliche Gutachten (Vdgel) ergab ein sehr hohes
artenschutzrechtliches Risiko. Zudem liegen erhebliche Bedenken
der DFS vor. Die Flache ist nicht als Konzentrationszone im Teil-
FNP Windenergie enthalten.

E: Kenntnisnahme und Berucksichtigung im weiteren Verfahren

Gemeinde Marxzell

Der Gemeinderat Marxzell hat vom Teil-Flachennutzungsplan Windenergie
des NVK Kenntnis genommen.

Er sieht sich im Moment noch nicht in der Lage, eine abschlieRende Stel-
lungnahme abgeben zu kdnnen, weil zu den vorgestellten Suchrdumen noch
wesentliche Angaben und weitere Untersuchungsergebnisse fehlen.
Anmerkung:

Sollten die Suchrdume auf der Gemarkung Marxzell weiterverfolgt werden,
ist eine Visualisierung mit der max. Anzahl von mdéglichen Windenergieanla-
gen erforderlich.

Die Vorschlagsflache 143 (Hardtkopf) wurde vertiefend untersucht.
Die Flache ist nicht als Konzentrationszone im Teil-FNP Wind-
energie enthalten.

E: Kenntnisnahme und Bertcksichtigung im weiteren Verfahren.
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Abfallwirtschaftsbetrieb des
Landkreises Karlsruhe

Es bestehen Uberlegungen seitens des Nachbarschaftsverbandes, Flachen im Bereich
der ehemaligen Kreismulldeponie Grotzingen als Konzentrationszone fir Windenergiean-
lagen auszuweisen.

Einer anderweitigen Uberplanung oder gar anderen Nutzung als Windnutzungsgebiet
steht der Planfeststellungsbeschluss zur Deponie entgegen. Eine andere Nutzung ver-
hindert auch der zwischen der Stadt Karlsruhe und dem Landkreis Karlsruhe bestehende
Pachtvertrag. Bei Anderungen in planfestgelegten Anlagen bedarf es nach § 35 KrwG
der Priifung, ob die geplante MalRnahme eine wesentliche Anderung darstellt. In diesem
Falle ware dann sogar ein weiteres Planfeststellungsverfahren oder ggf. ein Plangeneh-
migungsverfahren nach § 35 Abs. 3 Kr WG i. V. m. § 74 Abs. 6 LVwV{G erforderlich

Wie sie wissen, befindet sich die Deponie Grétzingen in der Stilllegungsphase. Derzeit ist
lediglich eine temporéare Oberflaichenabdichtung auf dem Deponiekérper aufgebracht, die
in einigen Jahren durch eine endglltige Oberflachenabdichtung ersetzt werden muss. Vor
Abschluss dieser Baumalinahme halten wir den Bau einer Windkraftanlage auf der De-
ponie fur kaum realisierbar.

Die Hinweise und Bedenken werden zur Kenntnis ge-
nommen und im weiteren Verfahren bertcksichtigt.
Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet kei-
ne Flachendarstellung fiir die Windenergie im Bereich
der Deponie Grotzingen.

E: Kenntnisnahme und Beachtung im weiteren Ver-
fahren.

Burgermeisteramt
Bad Herrenalb

Das vorliegende Zwischenergebnis weist Suchrdume und Prufflachen aus. Eine dieser
maoglichen Prifflachen liegt stidlich der Gemeinde Schielberg und schliel3t an die Gemar-
kung Bad Herrenalb, Ortsteile Rotensol und Neusatz an. Im Plan ist dieser Suchbereich
mit dem Buchstaben ,|* gekennzeichnet und beschreibt das potentiell mégliche Windnut-
zungsgebiet Nr. 43 Hartkopf der Markung Marxzell. Die Flache umfasst eine GroRRe von
87,6 ha.

Laut Windatlas ist mit einer mittleren jahrlichen Windhoffigkeit von 5,25-6,0 m/sec. zu
rechnen. Falls sich diese rechnerisch ermittelte Windgeschwindigkeit durch Messungen
bestatigt, ware der Mindestwert fur eine wirtschaftliche Ertragsaussicht erreicht. Die FI&-
che liegt im Landschaftsschutzgebiet und weist eine sehr hohe Eignung fur Naturerlebnis
und Erholung aus.

Diese mogliche Konzentrationszone wurde vom Planungsbiro HHP aus Rottenburg auf-
geflhrt, weil sie im Vergleich zu anderen Flachen im Bereich des NVK eine nennenswer-
te Windhoffigkeit aufweist. Die rechtlichen Restriktionen sind aber durch Flacheneingren-
zungen nicht zu umgehen. Die Umsetzbarkeit wird vom Biro HHP daher als fraglich be-
zeichnet.

Die Verwaltungsgemeinschaft Bad Herrenalb und Dobel hat sich der Arbeitsgruppe Wind-
energienutzung im Nordschwarzwald angeschlossen. Unter der Federfihrung der Stadte

Die ablehnende Haltung des Suchraumes I, Nr. 43
zum Schutz des Landschaftsbilds bzw. Sichtachsen
wird zur Kenntnis genommen und in die Abwagung
bei der Ausweisung von Konzentrationszonen im Teil-
FNP einbezogen. Die Ortsréander von Rotensol und
Neusatz liegen mind. 700m sudlich der vorlaufigen
Suchraumabgrenzung. In den weiteren Untersuchun-
gen ist vorgesehen mit den Umweltschutzgitern auch
Belange des Landschaftsbildes zu analysieren. Zur
Minderung von Umweltwirkrungen ist grundsétzlich
vorgesehen in begriindeten Féllen erhdhte Vorsorge-
absténde zu Siedlungsflachen anzusetzen.

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet
keine Flachendarstellung fur die Windenergie im
Bereich des Hardtkopfes (Nr. 143). Die benachbar-
ten Gebietskorperschaften werden im férmlichen
FNP-Verfahren nochmals beteiligt; dann ist der Ent-
wurf mit geplanten Konzentrationszonen fur die Wind-
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Bihl und Baden-Baden wiirde eine interkommunale Zusammenarbeit von 29 Gemeinden
Anfang des Jahres gegriindet. Als Beratendes Planungsbiro ist hier ebenfalls das Biro
HHP aus Rottenburg tatig.

Die vergleichbare Ausarbeitung vom Blro HHP fiir das Gemeindegebiet von Bad Herre-
nalb schlagt im angrenzenden Bereich keinen Suchraum und keine Prifflache vor. Dies
hangt vor allem mit der Nahe zur Bebauung und der eher geringen Windhoffigkeit zu-
sammen. Es sind zudem einzelne Teilflachen als Landschaftsschutzgebiet, FFH-Gebiet
(Flederméuse), Wasserschutzgebiet und Bodenschutzwald deklariert.

Das entscheidende Argument fur eine Ablehnung einer eigenen Konzentrationszone in
diesem Bereich ist aber die unmittelbare Sichtbarkeit mdglicher Windkraftanlagen aus
Richtung Rotensol, Neusatz und Dobel. Die Windkraftanlagen wiirden frontal in der Sicht-
achse Richtung Rheintal stehen und das Landschaftsbild erheblich stéren.

Das Gleiche gilt analog fur die von lhnen eingezeichnete Prifflache (Konzentrationszo-
ne).

Nach einer Beratung im Gemeinderat am 23. Juli 2012 bitten wir Sie, auf die mégliche
Konzentrationszone Nr. 43 Hartkopf (Marxzell) zu verzichten.

energie ausgearbeitet.

E: Kenntnisnahme und Beachtung im weiteren Ver-
fahren.

Blrgermeisteramt
Gaggenau

Auch die Stadt Gaggenau hat die Aufstellung eines Teilflachennutzungsplans Wind be-
schlossen. Als Vorbereitung hierzu hat Gaggenau, wie 30 Kommunen im Umfeld von Ba-
den-Baden/Buhl, das Bliro HHP mit einer Vorpriifung beauftragt. Allerdings hat sich auf-
grund der GroRRe des Plangebiets und der Tatsache, dass verschiedene Regionalverbén-
de und Kreise betroffen sind, die Bearbeitung verzdgert.

Wir hoffen, im September 2012 ein Analyseergebnis zu haben, welches dann anschlie-
Rend noch in die verschiedenen politischen Gremien muss. Entsprechend spat kdnnen
wir Ihnen eine fundierte Stellungnahme abgeben.

Aber alleine schon aufgrund der Windhoffigkeit ist nahe liegend, dass sich auf Teilflachen
im Ortsteil Gaggenau-Freiolsheim potentielle Windenergieflaichen befinden werden. Es
wird in der weiteren Planung vermutlich einer von vielen Gesichtspunkten sein, dass
Siedlungen - sei es auf unserem Stadtgebiet oder anderen Gemeinden - nicht von Anla-
gen umstellt sind.

Wir wiirden es daher begrif3en, wenn wir zusammen vor lhrer Offenlage priifen und ge-
meinsam auf Verwaltungsebene klaren, ob mit uns ein Abstimmungsgesprach (evtl. ge-
meinsam mit Bad Herrenalb) insbesondere zum Flachengebiet I, d.h. Nr. 43, sinnvoll
oder unabdingbar ist.

Vollstandigkeitshalber sei erldutert, dass wir zwar in einer grol3en Gruppe von Stadten

Die Erlauterungen zum Stand der Planung werden zur
Kenntnis genommen. Der Suchraum | Nr. 43 ist etwa
2 km von der Gemeindegrenze zur Stadt Gaggenau
entfernt. Eine interkommunale Abstimmung mit be-
nachbarten Gemeinden ist grundsatzlich auch seitens
der Planungsstelle beabsichtigt.

Mit dem Stadtplanungsamt der Stadt Gaggenau wur-
de am 16.08.2012 telefonisch abgestimmt, dass ein
gemeinsamer Abstimmungstermin erst nach weiterer
Konkretisierung der Planungen sinnvoll ist, bevor das
férmliche Verfahren zum FNP eingeleitet wird.

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet
keine Flachendarstellung fir die Windenergie im
Bereich des Hardtkopfes (Nr. 143). Die benachbar-
ten Gebietskorperschaften werden im formlichen
FNP-Verfahren nochmals beteiligt; dann ist der Ent-
wurf mit geplanten Konzentrationszonen fur die Wind-
energie ausgearbeitet.
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und Gemeinden eine gemeinsame Analyse beauftragt haben, die Flachennutzungsplan-
verfahren vermutlich meist jedoch eigenstandig durchfuhren.

E: Kenntnisnahme.

Bilrgermeisteramt
Malsch

Wie sie aus dem in der Anlage ferner beigefligten Kartenausschnitt entnehmen kénnen,
kollidieren lhr Suchraum E und Ihr potentielles Windnutzungsgebiet Nr. 12 mit dem von
uns zu Grunde gelegten 800 m-Schutzabstand bezogen auf die Splittersiedlung Rim-
melsbacher Hof.

Nach den Ausweisungen in lhren Planunterlagen ist dort bislang nur ein wesentlich ge-
ringerer Schutzabstand bezogen auf den Rimmelsbacher Hof vorgesehen.

Damit sind wir nicht einverstanden. Wir bitten den NVK deshalb ausdricklich in Bezug
auf die Splittersiedlung Rimmelsbacher Hof einen Schutzabstand von 800 m bei der
Ausweisung einer Konzentrationsflache fir Windenergieanlagen einzuhalten.

In vergleichbarer Weise gilt dies, wie Sie aus dem in der Anlage beigefiigten Kartenaus-
schnitt entnehmen kénnen, auf unseren Ortsteil Sulzbach:

Hier erkennen wir eine Kollisionsgefahr mit Threm Suchraum D und lhres potentiellen
Windnutzungsgebiets Nr. 10 Oberweier/Kirchberg (Ettlingen).

Wir bitten den NVK auch hier, mit der Ausweisung einer Konzentrationsflache fir Wind-
energieanlagen einen Schutzabstand von 1.000 m in Bezug auf den Ortsteil Sulzbach
einzuhalten.

Die als Ausschlussflachen geltenden Absténde zu
Siedlungsflachen wurden gleichermaf3en innerhalb
wie auRerhalb des NVK-Gebietes angewendet. Der
Planungsstand zur friihzeitigen Beteiligung sah einen
Vorsorgeabstand von mindestens 750m zu Wohnge-
bieten vor, der sich auf die Immissionsrichtwerte der
TA-Larm von 40 dB(A) unter Annahme von Referenz-
anlagen begrindet.

Im weiteren Planungsverlauf sollen grundsatzlich er-
weiterte Vorsorgeabstande der Konzentrationszonen
z.B. zu allg. Wohngebieten von 1.000 m angewendet
werden, zu Splittersiedlungen 750m, in begriindeten
Einzelfallen kénnen gréRere Abstédnde angesetzt wer-
den; dabei sind - wie bisher - auch Siedlungsflachen
benachbarter Gemeinden zu bertcksichtigen.

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet
keine Flachendarstellung fur die Windenergie in
raumlicher Nahe zur Gemarkungsflache der Ge-
meinde Malsch bzw. dem Ortsteil Sulzbach. Die
benachbarten Gebietskdrperschaften werden im form-
lichen FNP-Verfahren nochmals beteiligt; dann ist der
Entwurf mit geplanten Konzentrationszonen fir die
Windenergie ausgearbeitet.

E: Kenntnisnahme und Beachtung im weiteren Ver-
fahren

Blrgermeisteramt
Remchingen

Nur die Flachen der Gemarkung Pfinztal Nrn. 15, 16, 17, 18 und 19 betreffen eventuell
die Belange der Gemeinde Remchingen. Da in der Untersuchung diese Flachen zunachst
nicht zur weiteren Betrachtung stehen, hat die Gemeinde Remchingen keine Anmerkun-
gen in der frihzeitigen Beteiligung der Behorden zu diesem Verfahren.

Die genannten Flachen werden im Konzept, Modul Il
noch weiter untersucht, um fur die weiteren Planungs-
und Abwéagungsschritte eine ausreichende Datenba-
sis zu erarbeiten. Uber eine Zuriickstellung war zum
Zeitpunkt der frihzeitigen Beteiligung noch nicht end-
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gultig entschieden. Zu den genannten Flachen liegen
dem NVK mittlerweile schwerwiegende Vorbehalte
seitens der Deutschen Flugsicherung vor, die auf-
grund der VOR-Anlage bei Wéschbach erhoben wer-
den.

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet
keine Flachendarstellung fur die Windenergie im
Bereich der Gemeinde Pfinztal.

Die benachbarten Gebietskdrperschaften werden im
férmlichen FNP-Verfahren nochmals beteiligt; dann ist
der Entwurf mit geplanten Konzentrationszonen fur
die Windenergie ausgearbeitet.

E: Kenntnisnahme.

Bilrgermeisteramt
Walzbachtal

Die Gemeinde Walzbachtal betreibt die Untersuchungen derzeit zusammen mit den Ge-
meinden Gondelsheim, Kiirnbach, Oberderdingen, Sulzfeld, Zaisenhausen und der Stadt
Bretten betreut durch das Ingenieurbiiro Blaser in Esslingen. Derzeit laufen die Untersu-
chungen, u.a. wurden Ausschluss- und Prifflachen erarbeitet.

Die Mittelregion Bretten wird einen Vorsorgeabstand zu Siedlungen von 700 m, zu Griin-
flachen von 300 m und landwirtschaftlichen Anwesen im Auf3enbereich mit Wohnnutzung
500 m annehmen.

Die genauen Abstande werden in den nachsten Tagen mit dem Ingenieurbliiro abge-
stimmt. Wir werden das Ingenieurbiiro Blaser bitten, Ihnen diese Abstandsdaten zukom-
men zu lassen. Wir gehen davon aus, dass dies bei lhren weiteren Planungen Eingang
finden wird.

Bei der weiteren Planung bitten wir v.a. wegen der Auswirkungen auf uns als Nachbar-
gemeinde, die bei Nabenhdhen von tber 100 m oftmals vorhanden sind, um Abstimmung
der evtl. kommunenibergreifenden Flachen und gemarkungsnahen Flachen, insbesonde-
re bei den Flachen 16-19 sowie 31-34.

Sollte sich nach den folgenden Planungsschritten ergeben, dass gemarkungsnahe Fla-
chen ausgewiesen werden sollen, halten wir einen persdnlichen Abstimmungstermin zur
kurzen Erérterung des Sachverhalts fiir zweckdienlich.

Sobald unsere Planungen intern abgestimmt sind, werden wir Sie am Verfahren beteili-
gen.

Die Erlauterungen zum Stand der Planung einschlief3-
lich der genannten Vorsorgeabstande zu Siedlungen
werden zur Kenntnis genommen. Eine interkommuna-
le Abstimmung mit benachbarten Gemeinden ist auch
seitens der Planungsstelle beabsichtigt.

Die im Konzept des NVK zugrunde liegenden Abstéan-
de sind auch auf benachbarte Siedlungsflachen an-
gewendet.

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet
keine Flachendarstellung fur die Windenergie in
den genannten Bereichen.

E: Kenntnisnahme und Beachtung im weiteren Ver-
fahren.
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Wir bitten um Beachtung unserer Stellungnahme und weitere Beteiligung am Verfahren.

BUND
LNV
NABU

Grundsatzlich haben wir starke Bedenken gegen das Vorhaben, jetzt auf der Ebene des
Flachennutzungsplans, ahnlich wie ehedem im Regionalplan, eine ,Schwarz-Weil3-
Planung” durch die Festsetzung von Konzentrationszonen durchzufiihren, die den weit-
aus groReren Teil der Gesamtflache zu Ausschlussflachen werden lassen. Dies ist flr
das gesamtgesellschaftliche Anliegen einer Starkung der regenerativen Energienutzung,
das auch die Natur- und Umweltschutzverbénde unterstiitzen, nur bedingt férderlich.
Denn um eine solche ,Schwarz-Weil3-Planung® wirklich sachgerecht und zielfihrend zu
erstellen, waren unseres Erachtens flachendeckende grundliche Detailuntersuchungen
erforderlich, die kaum leistbar erscheinen. So aber besteht sowohl die Gefahr, dass punk-
tuell geeignete Standorte fur (auch einzelne) Windenergieanlagen ,ubersehen* werden,
als auch, dass Standorte in ,Konzentrationszonen“ sich aufgrund mangelhafter Kenntnis
der Vorkommen von gegen solche Anlagen empfindlichen Arten oder des genauen Ver-
laufs von Vogel- oder Fledermaus-Zugrouten bei genauerer Untersuchung dann doch als
ungeeignet erweisen.
Strikte Ausschlusskriterien fir Windenergieanlagen sind unseres Erachtens letztlich nur

- die objektive Larmbelastung von Wohngebieten sowie

- artenschutzfachliche Belange, wobei die artenschutzfachlich festzusetzenden

Grenzen keineswegs immer mit den Grenzen ausgewiesener Schutzgebiete
Ubereinstimmen.

Kein grundsatzliches Ausschlusskriterien sind Landschaftsschutzgebiete; zwar ist die Er-
richtung einer Windenergieanlage in aller Regel nach den LSG-Verordnungen nicht zu-
lassig, in Anbetracht des groR3en 6ffentlichen Interesses an der Errichtung solcher Anla-
gen halten wir hier jedoch — vorausgesetzt, die Belange des Artenschutzes werden, wie
Uberall, hinreichend beachtet — die Erteilung von Ausnahmen bzw. Befreiungen grund-
satzlich fir moglich.

Im Detail méchten wir noch in Bezug auf zwei Verbandsgemeinden anmerken:

Stadt Rheinstetten: Wir teilen die Einschétzung der Stadt, dass von den drei Teilen der
Prufflache B (auf der Rheinstettener Hardt) nur die sidliche Teilflache in Frage
kommt. Zusétzlich regen wir an, als weitere mogliche Standorte die Rheinstettener Niede-
rung zwischen Morsch und Neuburgweier nérdlich der L 566 sowie die Gegend des
.Kiesdreiecks" beim Zusammenstof3 von K 3581 und L 566 noch naher zu untersuchen.
Gemeinde Pfinztal: Wir unterstiitzen die Anregung der Gemeinde, zuséatzlich die von ihr

Der NVK hat sich mit dem Aufstellungsbeschluss fur
den FNP zur Aufgabe gemacht, die Entwicklung der
Windenergie planerisch zu steuern. Mit der Erstellung
des auf der Untersuchung des gesamten NVK-
Gebiets basierenden Konzepts wird die Vorausset-
zung daflir geschaffen, dass der Windenergienutzung
in substanzieller Weise Raum gegeben wird. Eine rei-
ne Verhinderungsplanung ist weder beabsichtigt noch
ware sie rechtlich zulassig.

Mit der gewahlten Vorgehensweise, die sich an den
Empfehlungen des Windenergieerlasses (WEE) orien-
tieren, konnten potenziell fir die Windenergienutzung
geeignete Flachen ermittelt werden; diese unterliegen
aber vielfach weiteren ,weichen” Restriktionen, die
weiter zu untersuchen sind.

Grol3e Teile des NVK-Gebiets wurden aufgrund man-
gelnder Windhoffigkeit fiir die Windenergienutzung
ausgeschieden. Der Windatlas ist hierflr eine hinrei-
chend genaue Datengrundlage mit hoher Auflésung
(WEE, Kap. 4.1). Um aufgrund der anzunehmenden
Unsicherheiten nicht Bereiche mit einer geringeren
Windhoffigkeit zu frihzeitig auszuscheiden, wurde im
Konzept ein Aufschlag von +0,25m/s vorgenommen.
Somit ist bereits eine vergrol3erte Flachenkulisse in
die weiteren Untersuchungen eingegangen, was auch
im Hinblick auf technische Weiterentwicklungen mit
Effizienzsteigerungen der Anlagentechnik gerechtfer-
tigt ist.

Im Konzept ausgeschieden sind dagegen umfangrei-
che Flachen aufgrund ,harter Restriktionen®, die sich
aus dem Fachrecht ergeben: Immissionsschutz, Na-
turschutzrecht u.a.

Die Belange des besonderen Artenschutzes werden
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vorgeschlagenen weiteren Standortméglichkeiten in die Untersuchungen mit einzubezie-
hen.

mehrstufig einbezogen, indem zuné&chst verfligbare
Daten ausgewertet werden; erforderlichenfalls erfol-
gen zu bestimmten Suchraumen vertiefende Bewer-
tungen anhand ortlicher Erhebungen bzw. Gutachten.
Eine artenschutzrechtliche Untersuchung zu wind-
kraftempfindlichen Vogelarten wurde in 2013 durchge-
fuhrt.

Landschaftsschutzgebiete werden nicht als Aus-
schlusskriterium, sondern als Prifflachen bewertet.

Zu den Flachenanregungen:

Stadt Rheinstetten:

Der Bereich zwischen Mérsch und Neuburgweier
wurde als potenzielles Windnutzungsgebiet Nr. 44
ermittelt.

Im Bereich des sog. ,Kiesdreiecks" liegt keine ausrei-
chende Windhoffigkeit vor.

Gemeinde Pfinztal:

siehe Erwiderung zur Stellungnahme der Gemeinde
Pfinztal.

E: Den Bedenken und Anregungen zum Konzept
kann nicht gefolgt werden.

Deutsche Flugsicherung
GmbH

allgemeine Hinweise, gelten fiir alle Suchrdume:

Windkraftanlagen, die eine Bauhthe von 100 m tber Grund tberschreiten, bedurfen ge-
maRk § 14 LuftVG der luftrechtlichen Zustimmung durch die Luftfahrtbehérde. Art und Um-
fang der Tag- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen des Genehmigungsverfahrens
von der Luftfahrtbehérde festgelegt.

Vorrang- und Eignungsgebiete zur Windenergienutzung sollten grundsatzlich derart fest-
gelegt werden, dass keine Anlagenschutzbereiche von Flugsicherungseinrichtungen da-
von berthrt werden. Falls in den Anlagenschutzbereichen Objekte geplant werden, be-
durfen dieser einer Einzelfallprifung und missen unter Angabe der Standortkoordinaten
und Anlagenhdhe Uber die zusténdige Luftfahrtbehérde des Landes dem Bundesauf-

Die Hinweise und Bedenken werden im weiteren Ver-
fahren beriicksichtigt. Es wird insbesondere gepriift,
ob und inwieweit die erheblichen Bedenken zum
Suchraum J (Pfinztal) zum Ausschluss der Flachen fir
die Windenergienutzung filhren missen.

Aufgrund der von der DFS Ubermittelten erganzenden
Stellungnahme vom 10.9.2013 liegen genauere An-
gaben zu den Restriktionen vor. Die DFS hat Radial-
bereiche definiert, die fur die Windenergienutzung
"ganzlich ungeeignet” sind.
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sichtsamt fur Flugsicherung (BAF) vorgelegt werden. Einschrankungen beziiglich Anzahl
und Héhe der geplanten Windenergieanlagen sind wahrscheinlich.

Da die zu erwartenden Einschrankungen dem eigentlichen Ziel von Vorrang- und Eig-
nungsgebieten entgegenstehen, empfehlen wir, innerhalb von Anlagenschutzbereichen
keine Vorrang- und Eignungsgebiete zur Windenergienutzung auszuweisen.

Suchrdume A und K, B, E, D, Gebiet Nr. 10 (Oberweiler/Kirchberq)

Suchraum |, F, Gebiet Nr. 28 (Beim Jakbosbrunnen):

Durch die oben aufgefuhrte Planung werden Belange der DFS beziglich § 18a LuftvVG
nicht berthrt. Es werden daher weder Bedenken noch Anregungen vorgebracht.

Suchraum D, Gebiet Nr. 9 (Vorderer Kreuzelberq)

Durch oben genannte Plangebiete sind die Anlagenschutzbereiche gem. § 18a LuftvVG

der folgenden Flugsicherungsanlagen betroffen:

e VOR Karlsruhe - Geogr. Koordinaten (ETRS89): 48° 59’ 34,60" N/08° 35’ 03,25" E;
Hohe des Gelandes 267,67 m 4. NN

Die gemal LuftVG angemeldeten Anlagenschutzbereiche orientieren sich an den Anhan-

gen 1-3 des ,ICAO EUR DOC 015, 2. Ausgabe 2009*

(http://www.baf.bund.de/DE/BAF/Publikationen/ICAO_Docs/ICAO_Docs_node.html). Auf-

grund betrieblicher Erfordernisse kann der angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von

der Empfehlung des ICAO EUR DOC 015 abweichen (insbes. bei Radaranlagen).

Der Anlagenschutzbereich der oben genannten Anlage gem. § 18a LuftVG ist von WEA-

Vorhaben im nordéstlichen Teil des Plangebiets (innerhalb eines Radius von 15 km um

den Standort der Anlage) betroffen. Gegen WEA in einer Entfernung von mehr als 15 km

zur Flugsicherungsanlage bestehen keine Bedenken.

Suchraum G |, G [l und H,
Suchraum D, Gebiet 24 (Im_GroRBen Wald), 25 (Spielberg-Hinterwald),

26 (Birkenhau) und 27 (Mulldeponie Hagbuckel)

Durch oben genannte Plangebiete sind die Anlagenschutzbereiche gem. § 18a LuftvVG

der folgenden Flugsicherungsanlagen betroffen:

e VOR Karlsruhe - Geogr. Koordinaten (ETRS89): 48° 59’ 34,60" N/08° 35’ 03,25" E;
Hohe des Gelandes 267,67 m . NN

Die gemal LuftVG angemeldeten Anlagenschutzbereiche orientieren sich an den Anhan-

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet au-
Ber einer kleinen Teilflache der Konzentrationszone
F27 (Karlsbad) am Rand des VOR-Schutzbereichs
keine Flachendarstellung fur die Windenergie in die-
sen Bereichen.

E: Kenntnisnahme und Berlcksichtigung im weiteren
Verfahren.
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gen 1-3 des ,ICAO EUR DOC 015, 2. Ausgabe 2009*
(http://www.baf.bund.de/DE/BAF/Publikationen/ICAO_Docs/ICAO_Docs_node.html). Auf-
grund betrieblicher Erfordernisse kann der angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von
der Empfehlung des ICAO EUR DOC 015 abweichen (insbes. bei Radaranlagen).

Sollten zukiinftig geplante Windenenergieanlagen eine max. Hohe von 320 m iber NN
Uberschreiten, so ist der Anlagenschutzbereich betroffen. Bleiben die WEA unterhalb ei-
ner Hohe von 320 m Uber NN, werden Belange der DFS nicht beriihrt; in diesem Fall be-
stehen keine Bedenken.

Suchraum C, Gebiet Nr. 6 (Edelberq):

Suchraum C, Gebiet Nr. 7 (Wattkopf/Kalberkopf):

Suchraum D, Gebiet Nr. 8 (Wilhelmshdhe):

Durch oben genannte Plangebiete sind die Anlagenschutzbereiche gem. § 18a LuftvVG

der folgenden Flugsicherungsanlagen betroffen:

e VOR Karlsruhe - Geogr. Koordinaten (ETRS89): 48° 59’ 34,60" N/08° 35’ 03,25" E;
Hohe des Gelandes 267,67 m 4. NN

e VHF-Kommunikation Empfanger Karlsruhe-Busenbach - Geogr. Koordination
(ETRS89) 48° 56’ 3,16“ N/08° 27’ 7,60" E; Hohe des Gelandes 266,38 m . NN

Die gemal LuftVG angemeldeten Anlagenschutzbereiche orientieren sich an den Anhan-

gen 1-3 des ,ICAO EUR DOC 015, 2. Ausgabe 2009“

(http://www.baf.bund.de/DE/BAF/Publikationen/ICAO_Docs/ICAO_Docs_node.html). Auf-

grund betrieblicher Erfordernisse kann der angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von

der Empfehlung des ICAO EUR DOC 015 abweichen (insbes. bei Radaranlagen).

Sollten zukiinftig geplante Windenenergieanlagen eine max. Hohe von 320 m Gber NN

Uberschreiten, so ist unser Anlagenschutzbereich betroffen. Bleiben die WEA unterhalb

einer Hohe von 320 m Uber NN, werden Belange der DFS nicht berthrt; in diesem Fall

bestehen keine Bedenken.

Suchraum J:

Durch oben genannte Plangebiete sind die Anlagenschutzbereiche gem. § 18a LuftvVG

der folgenden Flugsicherungsanlagen betroffen:

e VOR Karlsruhe - Geogr. Koordinaten (ETRS89): 48° 59’ 34,60" N/08° 35’ 03,25" E;
Hohe des Gelandes 267,67 m 4. NN

Die gemal LuftVG angemeldeten Anlagenschutzbereiche orientieren sich an den Anhan-
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gen 1-3 des ,ICAO EUR DOC 015, 2. Ausgabe 2009*
(http://www.baf.bund.de/DE/BAF/Publikationen/ICAO_Docs/ICAO_Docs_node.html). Auf-
grund betrieblicher Erfordernisse kann der angemeldete Schutzbereich im Einzelfall von
der Empfehlung des ICAO EUR DOC 015 abweichen (insbes. bei Radaranlagen).

Die Windnutzungsgebiete befinden sich in max. 2,5 km Entfernung zu unserer Flugsiche-
rungsanlage. Von zukuinftig geplanten WEA der heute Ublichen Grol3e geht ein erhebli-
ches Stodrpotenzial aus, so dass wir dem Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung die Ab-
lehnung entsprechender Antrdge empfehlen missen.

Deutsche Telekom

Von uns wurde untersucht, ob Richtfunkstrecken beeinflusst werden. Anhand des mitge-
lieferten Planes wurde versucht, die vorhandenen Richtfunkstrecken zu identifizieren,
welche sich innerhalb bzw. in der Nahe von den eingezeichneten Suchrdumen befinden.
Die Fa. Ericsson, die in unserem Auftrag die Strecken betreibt, hat dazu eine Zusam-
menstellung geliefert:

Auch fir weiteren Mobile-Anbindungen (andere Aufbaufirma) werden teilweise Richtfunk-
strecken benitzt: In der Anlage finden Sie alle Verbindungen, die hierfur betrieben wer-
den. In den Objektdaten der Shapes (WGS84 referenziert) sind auch die Abstandsanga-
ben (1. Fresnellzone) dokumentiert. Bitte beriicksichtigen Sie alle diese Daten, damit es
fur unseren Richtfunk zu keinen Stérungen kommt.

Die Hinweise und Bedenken werden im weiteren Ver-
fahren bericksichtigt, indem die erforderlichen Frei-
haltekorridore in die Detailabgrenzung moglicher Kon-
zentrationszonen fur die Windenergie einflieRen.
Aufgrund der Vielzahl der Daten war eine vollstandige
Ubernahme samtlicher Richtfunkstrecken in diesem
Planungsstadium nicht sinnvoll, zumal sich schon die
flachendeckende Ermittlung aller Betreiber als zu auf-
wendig herausgestellt hat. Hierzu hat die Bundes-
netzagentur auf Anfrage des NVK eine gezielte Abfra-
ge zu konkreten Flachen bei fortgeschrittener Planung
empfohlen.

Die im Rahmen der Anfrage der gemeldeten privaten
Betreiber sowie des behdrdlichen Richtfunks (BOS)
wurden bei der Flachenbewertung beriicksichtigt.

E: Kenntnisnahme und Berlicksichtigung im weiteren
Verfahren.

Deutsche Transalpine
Oelleitung GmbH

Nach Prifung der Gbersandten Unterlagen steht fest, dass unsere Anlagen, die Mineraldl-
fernleitung Ingolstadt-Karlsruhe (TAL-OR 26") nebst Zubehdr, im Nahbereich der Priiffla-
che/Konzentrationszone "1" liegen sowie die Prifflachen/Konzentrationszonen "34" und
"35" bzw. durchlaufen.

Wir geben zu beachten, dass im Bereich unserer Fernleitung der Mindestabstand zwi-
schen Leitungsachse und Windkraftanlage die 1,5-fache Nabenhéhe betragen muss und

Ein entsprechender Korridor wird als Ausschluss-
bzw. Restriktionsbereich in das Konzept eingearbeitet.
Im Rahmen telefonischer Abstimmungen wurde von-
seiten der Deutschen Transalpine signalisiert, dass
verminderte Abstande nach Einzelfallpriifung méglich
sind.
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bitten, dies bei der weiteren Planung entsprechend zu bericksichtigen.

Bei Bedarf kdnnen wir die Trassenfiihrung unserer Mineral6lfernleitung als DXF-Datei zur
Verfligung stellen.

E: Kenntnisnahme und Berticksichtigung im weiteren
Verfahren.

EnBW Regional AG

Im Umfeld der Suchrdumen C (Nr. 6, Edelberg und Nr. 7, Wattkopf/Kalberkopf) sowie K
(Nr. 46, Schlehert/Burgau) befinden sich folgende Hoch- und Hochstspannungsleitungen:
e 110-kV-Leitung Anschluss Ettlingen/Spinnerei, Anlage 3032, EnBW

e 110-kV-Leitung Oberwald-Birkenhof, Anlage 1030, EnBW

e 220-kV-Leitung Daxlanden-Birkenfeld, Anlage 5160, TransnetBW

e 380-kV-Leitung Philippsburg-Daxlanden, Anlage 7520, TransnetBW

Wir bitten Sie, die Leitungsanlagen Anlage 7520 in die Vorbelastung im Suchbereich K
aufzunehmen.

Grundsatzlich werden keine Bedenken vorgebracht; es ist aber darauf zu achten, dass
der Abstand zwischen den Schutzstreifen der Leitungsanlagen mindestens der Gesamt-
hdhe der Windkraftanlage entspricht.

Zur Anbindung der Einspeiseanlagen missen die Netze erweitert bzw. angepasst wer-
den. In welchem Ausmalf dies notwendig wird, kann erst im Zuge des jeweiligen Bebau-
ungsplanverfahrens bzw. der Einspeiseanfragen beurteilt werden.

Die 20-kV-Versorgungsleitungen (M 1:500) sowie die Hochspannungsleitungen (M
1:25.000) sind aus den beigefligten Planen ersichtlich. Die Anlagen sollen in den Fla-
chennutzungsplan zu tbernommen werden.

Die Anlagen werden, sofern noch nicht enthalten, in
die Planung einbezogen und berticksichtigt.

E: Kenntnisnahme und Berlicksichtigung im weiteren
Verfahren.

Gemeinde Straubenhardt

Die Gemeinde Straubenhardt begrif3t die geplante Festlegung von Konzentrationszonen
fur die Errichtung von Windenergieanlagen.

Die It. Karte 6 dargestellten potentiellen Windenergiegebiete unter Berticksichtigung der
Gesamteinschatzung in der tabellarischen Ubersicht beeintrachtigen nicht die Belange
der Gemeinde Straubenhardt (insbesondere nicht die Nummern 27, 28 und 43).

Bitte lassen Sie uns nach Abschluss der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit sowie
der der Behorden das Ergebnis hieriiber zukommen.

Die positiven Bewertungen zum Planungsstand wer-
den dankend zur Kenntnis genommen.

E: Kenntnisnahme.

Industrie- und Handels-
kammer Karlsruhe

Die IHK unterstitzt als Trager offentlicher Belange das Ziel der Planung, die Windkraft-
nutzung im Nachbarschaftsverband Karlsruhe in bestimmte Konzentrationszonen zu len-
ken. Aus unserer Sicht sollten dabei aus wirtschaftlichen Grinden Flachen mit einer
Windhoffigkeit von 5,8 Meter/pro Sekunde und mehr bevorzugt untersucht werden. Diese

Im Konzept des NVK ist die Qualitat der Windhoffig-
keit mit bewertet:

Ab 5,75 m/s ,gute Nutzbarkeit”, darunter ,bedingte
Nutzbarkeit"
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Flachen sollten so dimensioniert werden, dass dort auch kleinere Windparks installiert
werden kdnnen.

Angesichts der Gewerbeflachenknappheit in den verkehrsgiinstig gelegenen Teilen des
Planungsgebietes (Nahe zur Bundesautobahn, zu Bundesstraen und zu Wasserstra-
Ben) sollten keine Flachen fir die Windenergie freigegeben werden, die eventuell auch
als Gewerbe- bzw. Industriegebiet genutzt werden kénnen. Wir denken hier insbesondere
an die Planflachen 1 und 13.

Wir regen stattdessen an zu prifen, ob nicht statt dieser Zonen Flachen im Bereich der
Gemarkungen Eggenstein-Leopoldshafen und Linkenheim-Hochstetten mit einer &hnli-
chen Windhoffigkeit naher untersucht werden sollten.

Um Konflikte mit den Planungen anderer Nachbarkommunen aufRerhalb des Nachbar-
schaftsverbandes zu vermeiden, sollten die Planungen eng mit diesen (eventuell unter
Einbeziehung des Regionalverbandes) abgestimmt werden. Wir kdnnen uns vorstellen,
dass so Konflikte in der Weise geldst werden kénnen, dass man sich auf eine (gréRere)
Flache auf nur einer Gemarkung einigt, auf der dann ein grof3erer Windpark aufgebaut
werden kann. Wir denken hier zum Beispiel an Flachen in Ettlingen an der Grenze zu
Malsch oder auch an Pfinztal mit den Grenzen zu Walzbachtal, Remchingen und Kdénigs-
bach-Stein.

Weitere Anregungen oder Bedenken kdnnen wir erst dann duf3ern, wenn die Planung in
ein konkreteres Stadium getreten ist.

Bereiche guter Nutzbarkeit sind im NVK-Gebiet nur
kleinflachig gegeben. Weiter untersucht werden daher
alle Flachen ab ,bedingter Nutzbarkeit®, die nicht in
Tabuflachen liegen.

Die Dimensionierung potenzieller Flachen ergibt sich
nicht aus den genannten Planungszielen sondern der
Windhoffigkeit und Restriktionen. Mit betrachtet wurde
friihzeitig, ob die FlachengrdfRe flur eine oder mehrere
Anlagen geeignet ist.

Die Bedenken zur mdglichen Konkurrenz von Wind-
energie und Gewerbenutzungen wird zur Kenntnis
genommen.

In den genannten Gemeinden der Hardt wurde keine
ausreichende Windhoffigkeit festgestellt.

Abstimmungen mit betroffenen Nachbarkommunen
laufen bereits oder sind noch geplant; alle Nachbar-
gemeinden wurden zudem in die friihzeitige Beteili-
gung einbezogen. Der regelméRiger Informationsaus-
tausch ist daruber hinaus mit dem vom RVMO organi-
sierten ,Runden Tisch Windenergie* gegeben.

E: Kenntnisnahme.

Landratsamt Karlsruhe

Amt fir Umwelt und Arbeitsschutz - untere Naturschutzbehorde

Stellungnahme aus der eigenen Zusténdigkeit, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils
mit Begriindung und ggf. Rechtsgrundlage:

Die untere Naturschutzbehorde befiirwortet die Vorgehensweise. Zum jetzigen Verfah-
renszeitpunkt haben wir keine weiteren Anregungen.

Weitergehende Daten liegen uns nicht vor. Es wird empfohlen, hierzu die von der LUBW
zur Verfligung gestellten Daten/Unterlagen zu bertcksichtigen.

Eine detaillierte Stellungnahme geben wir im weiteren Verfahren ab, wenn die angekin-
digten Steckbriefe und der Umweltbericht vorgelegt werden.

Amt fir Umwelt und Arbeitsschutz - Wasser-Boden-Altlasten

Die jeweiligen Hinweise und Bedenken werden zur
Kenntnis genommen und im weiteren Verfahren be-
riicksichtigt.

Die Schutzgiter menschliche Gesundheit, Wasser,
Klima/Luft und Landschaft sind Bestandteil der weite-
ren Flachenuntersuchungen, die in sog. Steckbriefen
als Basis fur den Umweltbericht zum FNP dokumen-
tiert werden.

Nicht abzuhandeln ist auf Ebene des FNP die mogli-
che Entwicklung niederfrequenter Schallemissionen
(,Infraschall*). Wie im Windenergieerlass BW ange-
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Stellungnahme aus der eigenen Zustandigkeit, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils
mit Begriindung und ggf. Rechtsgrundlage:

Boden/Altlasten

Grundsatzlich bestehen fachlich keine Einwande gegen die vorliegende Planung. Wir
weisen darauf hin, dass die vorgelegten Unterlagen nicht geeignet sind, die Altlastensitu-
ation in den Suchraumen konkret zu priifen (zu grobmalRstablich, einzelne Suchrdume in
Karte nicht dargestellt, z. B. 11, 14 etc). Wir empfehlen, im Rahmen der Detailplanung
frihzeitig im Verfahren die konkrete Altlastensituation beim Amt fur Umwelt und Arbeits-
schutz anzufragen.

Wir weisen ferner darauf hin, dass im Rahmen der Detailplanung die Eingriffe in die na-
turlichen Bodenfunktionen und deren Ausgleich im vorzulegenden Umweltbericht nach
den Arbeitspapieren des Landes Ba.-Wii. darzustellen sind.

Grundwasser/Wasserversorgung/Gewasser
Es werden keine Anregungen und Bedenken zur Planung vorgetragen.

Amt fir Umwelt und Arbeitsschutz - untere Immissionsschutzbehérde
Stellungnahme aus der eigenen Zustandigkeit, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils
mit Begrindung und ggf. Rechtsgrundlage:

Durch den Betrieb der Windenergieanlagen entstehen Schallemissionen, die in der Um-
gebung zu Beeintrachtigungen fithren kdnnen. Ebenso ergeben sich mdégliche Beein-
trachtigungen durch die GroRRendimension und Bewegungsdynamik der Rotorblatter (Hel-
ligkeitsschwankungen, Schattenwurf) sowie die Befeuerung der Anlage zu Signalzwe-
cken.

Aus immissionsschutzrechtlicher Sicht wird insbesondere auf die Ziffern 4.3 sowie Ziff.
5.6 des Windenergieerlasses Ba.-Wi. vom 9. Mai 2012 verwiesen. Dort sind bestimmte
Abstandsflachen zur Wohnbebauung aus Griinden des Larmschutzes sowie Immissions-
richtwerte hinsichtlich Beschattungsdauer angegeben. Die Beurteilung der schadlichen
Umweltauswirkungen durch Gerduschimmissionen erfolgt auf Grundlage der TA-Larm.
Auf die Einhaltung der entsprechenden Grenzwerte in Abhéngigkeit des jeweiligen Ge-
bietscharakters (Schutzwirdigkeit der verschiedenen Baugebiete) durch ausreichenden
Abstand wird hingewiesen.

geben, wird davon ausgegangen, dass
.-tieffrequenter Schall durch WEA in der fiir Larm-
schutz im hérbaren Bereich notwendigen Abstanden
unterhalb der Wahrnehmungsschwelle liegt.” (Kap.
5.6.1.1, S. 28); weitergehende Nachweise waren ggf.
im Genehmigungsverfahren (BImSchG) auf Basis der
konkreten Standort- und Anlageplanung zu fuhren.

F27, Deponie Hagbuckel: Die vom Abfallwirtschafts-
betrieb des Landkreises genannten Restriktionen u.a.
aufgrund des Planfeststellungsbeschlusses werden
bertcksichtigt und in geeigneter Weise im FNP-
Entwurf dargestellt. Voraussichtlich kann eine Fla-
chenabgrenzung einer Konzentrationszone fir die
Windenergie derart erfolgen, dass Bereiche in unmit-
telbarer Umgebung des Deponiegeléndes als Stand-
orte infrage kommen.

E: Kenntnisnahme und Berlicksichtigung im weiteren
Verfahren.
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Landwirtschaftsamt

Stellungnahme aus der eigenen Zustandigkeit, gegliedert nach Sachkomplexen, jeweils
mit Begriindung und ggf. Rechtsgrundlage:

Die dargestellten Suchraume/Priifflachen zur Findung von Konzentrationszonen fir Wind-
energieanlagen liegen tberwiegend im Wald, so dass landwirtschaftliche Belange erst
durch eventuelle Ersatzaufforstungen und/oder AusgleichsmalRnahmen tangiert werden.
Einige der Suchrdume betreffen landwirtschaftliche Nutzflachen. Die einzelnen Wind-
kraftanlagen stellen eine Bewirtschaftungserschwernis dar, verursachen aber keinen gro-
Ben Flachenverlust. Hoher Flachenverlust ist durch die Umsetzung von Ausgleichsmal3-
nahmen zu befiirchten. Zu beflrchten ist auch die Verschattung von Kulturen, was insbe-
sondere bei Sonderkulturen problematisch sein kann.

Es wird im Folgenden nur zu Suchrdumen Stellung genommen, welche Flurbilanzstufe |
und/oder Sonderkulturen betreffen. Bedenken gegen weitere Suchrdume werden zuriick-
gestellt. Wir behalten uns allerdings vor, auch in diesen Gebieten mdgliche Ausgleichs-
mafinahmen kritisch zu beurteilen, sofern hochwertige landwirtschaftliche Nutzflachen in
Anspruch genommen werden.

B Nr. 13 Obere Hardt (Rheinstetten)

Das Areal wurde aufgrund der Sonderkulturfahigkeit und der extremen Flachenverknap-
pung aufgrund anderer offentlicher Planungen mit Flurbilanzstufe | bewertet. Weitere
strukturelle Nachteile oder Flachenverluste durch AusgleichsmafRnahmen sind hier nicht
zu verkraften.

G I Nr. 32 Kirchberg (Weingarten
Die Rebflachen dirfen nicht in die Planung miteinbezogen oder durch Schattenwurf be-
eintrachtigt werden.

H Nr. 34 Pfadberg (Weingarten)

Es handelt sich hier um hochwertigste Ackerflur im nahen Umfeld landwirtschaftlicher
Siedlungen. Besonders der Bereich dstlich des Sallenbusches in Richtung Binsheimsied-
lung (bis zur Gemarkungsgrenze) hat weit Uberdurchschnittliche Bedeutung fiir eine
landwirtschaftliche Nutzung. Eine Verschlechterung der Bewirtschaftungsbedingungen
oder ein Flachenverlust durch AusgleichsmalRnahmen wiegt hier besonders schwer.

Amt fur StralRen
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Es werden keine Anregungen oder Bedenken zur Planung vorgetragen.

Forstamt

Zu den einzelnen Suchraumen bzw. Windnutzungsgebieten ergehen folgende Hinweise:
C_D_E_Ettlingen_Karlsruhe

Nr. 12: Hier befindet sich das Ausflugsziel Rimmelsbacher Hof.

F_Karlsbad
Nr. 27: ehemalige Kreishausmdulldeponie Karlsbad-Ittersbach. Hochster Punkt in diesem
Bereich.

|_Marxzell
Nr. 43: Im Bereich Schielberg gibt es Vorkommen von Kolkrabe und Rotmilan.

Abfallwirtschaftsbetrieb des Landkreises Karlsruhe

In der Einstufung potenzieller Windnutzungsgebiete wurde u.a. die Flache Nr. 27, Mill-
deponie Hagbuckel (Karlsbad) als mégliche Flache ausgewiesen. Hierbei handelt es sich
um die ehemalige Kreishausmilldeponie Karlsbad-Ittersbach, die durch den Landkreis
Karlsruhe von 1980 bis 1993 betrieben wurde. Die Deponie wird nicht mehr fir die Abla-
gerung von Abféllen genutzt und wurde zwischenzeitlich ordnungsgemaf stillgelegt.
Hierzu wurde unter anderem ein Oberflachenabdichtungssystem Uber den gesamten De-
poniekérper aufgebracht und mit einem Vorwald bepflanzt. Die Flache der Deponie ist als
Waldflache ausgewiesen.

Einer anderweitigen Uberplanung oder gar anderen Nutzung als Windnutzungsgebiet
steht der Planfeststellungsbeschluss zur Deponie vom 10. September 1980 entgegen.
Eine andere Nutzung verhindert auch der mit dem Landkreis bestehende Pachtvertrag.
Auch aus bautechnischer Sicht erscheint die Nutzung der Deponieflache nur mit einem
erhdhten Aufwand bei der Grindung der Windkraftanlagen geeignet zu sein. Wir halten
es daher fir notwendig, im weiteren Verfahren die Vertraglichkeit einer méglichen Wind-
nutzung an diesem Standort mit rechtlichen und technischen Restriktionen aus der Nut-
zung der Flache als Deponie detailliert zu prufen und hinsichtlich einer mdglichen Um-
setzbarkeit zu bewerten. Ggfs. ist diese Flache auch als potenzielle Windnutzungsflache
zurlick zu stellen und nicht weiter zu betrachten.

Bei Anderungen in planfestgestellten Anlagen bedarf es nach § 35 KrWG der Priifung, ob
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die geplante MaRnahme eine wesentliche Anderung darstellt. In diesem Falle ware dann
sogar ein weiteres Planfeststellungsverfahren oder ggf. ein Plangenehmigungsverfahren
nach 8§ 35 Abs. 3 KrWG i.V.m. § 74 Abs. 6 LVwWVIG erforderlich. Die Feststellung der
Landschaftsarchitekten HHP, wonach ,keine rechtlichen Restriktionen erkennbar” sind, ist
folglich nicht zutreffend.

Es wir gebeten, das Landratsamt Karlsruhe auch im weiteren Verfahren tiber die Koordi-
nierungsstelle zu beteiligen.

Gesundheitsamt

Zur Ermittlung von voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Mensch werden bendétigt:

- Eine Beschreibung der Auswirkungen auf Wohn- und Wohnumfeldfunktionen sowie auf
Erholungs- und Freizeitfunktionen. Dieses betrifft im Wesentlichen die Schallemissionen
mdglicher Windkraftanlagen, wobei auch belastungsfahige Aussagen zu niederfrequen-
ten Schallemissionen benétigt werden.

Fur den Aspekt der menschlichen Gesundheit sind indirekt auch Auswirkungen der Pla-
nungen auf die Schutzgiter Wasser, Klima, Luft und Landschaft relevant.

Ministerium fir Verkehr und
Infrastruktur Baden-
Wirttemberg

In Abstimmung mit dem Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft mdchten wir
Sie dariber informieren, dass das Bundesministerium fiir Verteidigung mitgeteilt hat,
dass eine bundesweite bedarfsabhangige Anhebung der Untergrenze des Nachttiefflug-
systems um ca. 100 m ermdglicht worden ist und damit im Grundsatz Windenergieanla-
gen bis zu einer Hohe von 213 m Uber Grund auch in Gebieten von militarischen Nacht-
tiefflugsystemen méglich sind.

E: Kenntnisnahme

Regierungsprasidium Frei-
burg

(Landesamt fur Geologie, Rohstoffe
und Bergbau)

Im Rahmen seiner fachlichen Zustandigkeit fiir geowissenschatftliche und bergbehdrdli-
che Belange &uf3ert sich das Landesamt fuir Geologie, Rohstoffe und Bergbau auf der
Grundlage der ihm vorliegenden Unterlagen und seiner regionalen Kenntnisse zum Pla-
nungsvorhaben:

Geotechnik:

Nach Geologischer Karte bzw. vorlaufiger Geologischer Karte stehen in den Suchraumen
in der Rheinebene lberwiegend junge Talfullungen bzw. pleistozéane Schotter und Sande
an. In den im Schwarzwald bzw. im Kraichgau gelegenen Suchraumen stehen Uberwie-
gend Gesteine der Abfolge Mittlerer Buntsandstein bis Oberer Muschelkalk an. Uberdeckt
werden diese Gesteine groR3tenteils von Loss sowie LOss- und Verwitterungslehm mit im

Die jeweiligen Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men und im weiteren Verfahren bertcksichtigt.

E: Kenntnisnahme und Berlicksichtigung im weiteren
Verfahren.
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Detail nicht bekannter Machtigkeit.

Die ungefahren Umrisse der genannten geologischen Schichten kénnen dem aktuellen
geologischen Kartenwerk entnommen werden.

Die Gesteine des Muschelkalks kdnnen stellenweise stark verkarstet sein. Au3er den in
den Geologischen und Topografischen Karten verzeichneten Erdfallen bzw. Dolinen las-
sen sich im hochauflésenden Digitalen Gelandemodell v. a. in den Suchraumen C 6, G |
31, G Il 23, H 35 und J 19 zahlreiche weitere Verkarstungsstrukturen erkennen. Mit ver-
karstungsbedingten Spalten und HohlrAumen im Untergrund, ggf. sogar mit Erdféllen,
muss jedoch im gesamten Verbreitungsgebiet der Gesteine des Muschelkalks gerechnet
werden. Verkarstungserscheinungen kénnen u. U. von quartéren Lockergesteinen so
Uberdeckt sein, dass sie an der Erdoberflache nicht ohne weitere Untersuchungen er-
kannt werden kénnen.

Rutschungen und setzungsempfindliche Schichten kénnen bei der Errichtung von Wind-
kraftanlagen zu geotechnisch bedingten Mehraufwendungen fiihren oder die Errichtung
aus wirtschaftlichen oder bautechnischen Griinden in Einzelfallen auch unméglich ma-
chen. Zu Rutschungen neigen insbesondere die Gesteine des Oberen Buntsandsteins
und des Mittleren Muschelkalks, zu Setzungen neigen insbesondere Auen-, Léss- und
Verwitterungslehm. Auch in den anderen Gesteinen oder deren Lockergesteinsauflage
kdnnen Rutschungen bzw. Setzungen auftreten.

Ingenieurgeologische Belange werden erst im Rahmen konkreter Planungen naher ge-
pruft. FUr die konkreten Standorte neuer Windkraftanlagen werden objektbezogene Bau-
grunderkundungen gemaf DIN 4020 bzw. DIN EN 1997-2 unter besonderer Beriicksich-
tigung der dynamischen Belastung sowie der Verkarstung und Hangstabilitat empfohlen.

Boden:
Zur Planung sind aus bodenkundlicher Sicht keine Hinweise, Anregungen oder Bedenken
vorzutragen.

Mineralische Rohstoffe:

Gemal Windenergieerlass vom 30.05.2012 nimmt das LGRB erst im BImSchG-
Genehmigungsverfahren Stellung als Trager offentlicher Belange.

Im Zusammenhang mit der Standortsuche fur Windkraftanlagen seitens der Regionalver-
bande und Kommunen hat das LGRB einen neuen Geodaten-Dienst mit Planungsgrund-
lagen speziell fur diesen Nutzerkreis eingerichtet. Dieser Geodaten-Dienst ermdglicht ei-
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ne rasche Ubersicht iiber die Lage von erkannten wirtschaftlich bedeutsamen Rohstoff-
vorkommen in einer Online-Kartenanwendung auf der LGRB-Homepage oder als WMS-
Dienst in der eigenen GIS-Umgebung. Uber den Geodaten-Dienst kdnnen die erforderli-
chen Informationen zur Lage und Ausdehnung von Rohstoffvorkommen fiir Kommunen
kostenlos eingesehen werden.

Um diesen Dienst nutzen zu kdnnen, ist folgende Vorgehensweise erforderlich:
Bestellung des Zugangs zum Dienst Rohstoffvorkommen im Online-Shop unter der URL:
hhtp://www.lgrb.uni-freiburg.de/lgrb/Produkte/direktlink/ROHSTOFFVORKOMMEN. Am
darauffolgenden Tag wird eine E-Mail mit den Zugangsdaten und dem Link zur Online-
Kartenanwendung zugesendet.

Sofern die Zugangsdaten an einen Dienstleister weitergegeben werden sollen, ist eine
Verpflichtungserklarung vom Dienstleister auszufillen und an das LGRB zuriick zu schi-
cken. Sofern der Dienst als WMS-Dienst in die eigene GIS-Umgebung integriert werden
soll, ist eine Kontaktaufnahme mit dem LGRB notwendig.

Grundwasser:

Hydrogeologische Belange werden erst im konkreten Einzelfall des BImSchG-
Genehmigungsverfahrens gepriift. Aus hydrogeologischer Sicht ist dort fir die konkreten
Standorte zu prifen, ob durch Eingriffe in den Untergrund (Bau der Fundamente, Anlage
der Kabeltrassen, Schaffung von Zufahrten zu den Standorten) die Schutzfunktion der
Grundwasseruberdeckung beeintrachtigt wird. Beim Bau und Betrieb von Windkraftanla-
gen werden Wasser gefahrdende Stoffe eingesetzt (insbesondere Hydraulikél, Schmierdl,
Schmierfett und Transformatorendl). Von daher ist fiir die konkreten Standorte auch si-
cherzustellen, dass es hierdurch nicht zu einer nachteiligen Veranderung der Grundwas-
serqualitat kommt.

Bergbau:
Von bergbehérdlicher Sicht sind keine Anregungen vorzubringen.

Geotopschutz:

Fur Belange des geowissenschaftlichen Naturschutzes verweisen wir auf unser Geotop-
Kataster, welches im Internet unter der Adresse
http://www.Igrb.uni-freiburg.de/lgrb/Service/geotourismus_uebersicht

(Anwendung LGRB-Mapserver Geotop-Kataster) abgerufen werden kann.
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Regierungsprasidium Karls-
ruhe - Abteilung 2

(Wirtschaft, Raumordnung, Bau-,
Denkmal- und Gesundheitswesen)

Bau und Kunstdenkmalpflege:
Die Denkmalpflege ist durch die Fortschreibung ,Windenergie* ganz erheblich tangiert.
Es steht zu beflirchten, dass es durch die Ausweisung von Gebieten zur Installation von
Windkraftanlagen in zahlreichen Fallen zu gem. § 15(3) DSchG erheblichen Beeintrachti-
gungen von Kulturdenkmalen von besonderer Bedeutung kommen kdnnte. Die potentielle
Betroffenheit der Denkmalpflege haben die bayerischen Kollegen in Hinblick auf die Fort-
schreibung des Regionalplanes Donau-lller vor kurzem so treffend formuliert, dass sie
hier zitiert werden sollen:
~Windkraftanlagen kénnen sich auf die Kulturlandschaft im Allgemeinen und im Besonde-
ren auf die Umgebung bzw. auf groRBrdumige Sichtbeziige von denkmalgeschitzten Be-
reichen negativ auswirken. Solche Bereiche sind sog. Landmarken und die Kulturland-
schaft prdgende Denkmadler, wie u. a. vorgeschichtliche Befestigungsanlagen, obertégig
sichtbare Grabhigelfelder, der obergermanische-raetische Limes und Burgstélle, im wei-
teren mittelalterliche und neuzeitliche Anlagen von Ruinen, Burgen, Schléssern, Kirchen
oder Klosteranlagen und Ortssilhouetten, vor allem von als Ensemble erkannten und
ausgewiesenen Stadten und Dorfern. Die Umgebung be-deutender landschaftswirksamer
Denkmaler sollte regelméaRig von Windkraftanlagen frei gehalten werden. Der Umfang
des Umgebungsschutzes ist immer vom konkreten Schutzgegenstand abhéangig. Eine
pauschale Abstandsregelung kann nicht definiert werden. Die Beurteilung erfolgt am Ein-
zelfall durch die Denkmalfachbehdrde. (...) Insbesondere bedeutsam ist dies wie hier im
Fall der Beeintrachtigung des denkmal-geschitzten Wirkungsraums regional und lan-
desweit bedeutsamer Denkmaler und historischer Kulturlandschaften.”
Den so genannten Umgebungsschutz geniel3en insbesondere alle gem. §12 oder §28
DSchG geschuitzten Kulturdenkmale. Fiir die von Ihnen ausgewiesene Flache sind dies
insbesondere:
> Bad Herrenalb, Im Kloster (8§12 DSchG)
Klosterkirche: langgestreckte, querschifflose Basilika. Erhalten: vorgelagertes Para-
dies, netzgewdlbter Chor von 1478 mit Tumbengrab von Markgraf Bernhard 1431.
1738 Errichtung einer Pfarrei, 1739 Anbau eines Langhauses mit Westturm an den
Chor. / Pfarrhaus hinter der Kirche. Ehemals wohl Fruchtspeicher und/oder Infirmerie.
/ "Altes Schulhaus" daran angebaut. / Profanbau 12. Jh., seit Spéatmittelalter als
Scheune genutzt, heute Restaurant. / Rathaus in einem Turm der Klosterummaue-
rung. / Schaffnerei/Oberamtei, oft umgebaut, heute Kurverwaltung. / Teile der Um-

In die Untersuchungen im Rahmen des Konzepts des
NVK sind die Belange des Denkmalschutzes bereits
einbezogen (Schutzguter Landschaft sowie Kultur-
/Sachgiter); die Hinweise zu Einzelobjekten werden
zur Kenntnis genommen.

Die geforderte Vorgehensweise ist bereits vorgese-
hen: Im Zuge der Konkretisierung von Suchrdumen
bzw. Konzentrationszonen wurden Sichtbarkeitsana-
lysen (2D) erstellt (UB-Steckbriefe). Erganzend kom-
men Visualisierungen (Fotos) hinzu.

Zur moglichen Betroffenheit von regionalbedeutsamen
KD Bedeutung fand 2013 eine Abstimmung mit dem
Referat 26 statt. Im Ergebnis wurde noch Untersu-
chungsbedarf zur Flache H34 bei Weingarten in Be-
zug auf die KD Michaeliskapelle und Schloss
Obergrombach gesehen. Nunmehr ist die Flache H34
nicht Bestandteil des Entwurfs des Teil-FNP.

Die genannten Daten zur archéologischen Denkmal-
pflege (2010) liegen der Planungsstelle vor und sind
einbezogen.

E: Kenntnisnahme und Berticksichtigung im weiteren
Verfahren.
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mauerung, 1824 stark in der Hohe reduziert.

» Bad Herrenalb, Im Kloster 9 (§28 DSchG)
Klosterkrankenhaus, Residenz und herrschaftliches Gastehaus des Abtes, zeitweilig
Kornspeicher, ab 1750 evangelisches Pfarrhaus, zugehorig Garten, unter Abt Lukas
wohl Umbau, tGber dem Spitzbogeneingang Wappen des Abtes Lucas von 1533 mit
seiner Devise, 12. Jahrhundert mit historischen Veranderungen

» Bad Herrenalb, Im Kloster 13, Rathausplatz 7, 9 (§28 DSchG)
Evang. Marienkirche mit Paradies und umgrenzter Kirchhof Chor mit Netzgewdlbe
von 1478, Sakristei um 1250, Langhaus 1739, durchgreifende Erneuerung 1903
durch Oberbaurat Heinrich Dolmetsch, Ausmalung von Hofdekorationsmaler Eugen
Woernle, Stuttgart (Sachgesamtheit)

» Bad Herrenalb-Bernbach, Bernsteinstral3e 2 (§28 DSchG)
Evangelische Kirche, langsgerichteter Bau mit Sakristeianbau an der nordlichen
Chorseite und Dachreiter mit Glockendach an der Suidseite, bezeichnet 1782 tiber
dem Haupteingang, im Mauerwerk an der dstlichen Langsseite neben einem Neben-
eingang unter Putz Eingang mit Eselsbogen vermauert, eventuell Hinweis auf den
Vorgangerbau von 1620 oder eine Spolie aus einer hier von den Bewohnern vermu-
teten Ebersteinschen Burg, im Innern Orgelprospekt von 1735 aus Ettlingenweier mit
einem Werk der Orgelfirma Walcker von 1906, Kanzel und Kruzifix 18. Jahrhundert,
1962 Innenerneuerung

» Bruchsal-Obergrombach (8§28 DSchG)
Burgruine und Schloss Obergrombach mit Nebenanlagen, Bergfried auf rechteckfor-
migen Grundriss, hohe Schildmauer, Zwinger mit Schalentiirmen, (Sachgesamtheit),
1265 erstmals erwéahnt, Kernburg 13. Jahrhundert, von 1311 bis 1803 in Besitz der
Furstbischéfe von Speyer, 1461 Erbauung des vierstéckigen Palas, 1689 zerstort,
seitdem Ruine, Schlossgebaude mit Nebengebauden (z. B. Torhaus) von Damian
Hugo von Schénborn 1720-1723 errichtet, 1803 Ubergang an Grafen von Ehrenfels,
seit 1885 in Besitz der Familie von Bohlen und Halbach

» Bruchsal-Untergrombach (828 DSchG)
Wallfahrtskirche St. Michael mit Innenausstattung, Freitreppe nach Westen und an-
gebautem Wohnhaus, an der AuRenwand eine Olberggruppe (Sachgesamtheit), Ka-
pelle durch Kardinal Schénborn 1742-44 auf den Ruinen eines Vorgéangerbaus errich-
tet, Architekt Johann Georg Stahl, Hochaltar Tobias Giinther 1792, 1857 restauriert,
Olberggruppe wohl 17. Jahrhundert, Wohnhaus, seit 1878 Ausflugslokal, zweige-
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schossiger Putzbau mit Walmdach, 2. Halfte 18. Jahrhundert

» Karlsruhe-Durlach, Gesamtanlage ,Altstadt Durlach®, (8§19 DSchG)
Gesamtanlage Altstadt Durlach, Orts-, Platz- und Straf3enbild im Bereich der histori-
schen Altstadt Durlachs, stéadtebauliche Grundstruktur mit ovalem Stadtkern der Vor-
stadt und dem Schlossbereich, groR3e historische 6ffentliche und private Gebaude,
Verlauf von Stadtmauer und Graben, mittelalterliche Parzellierung, von der histori-
schen Bebauung gepréagte StralRen und Platzraume mit Profilen, Belagen, Mdblierung
des offentlichen Raumes und den Griinbereichen, Geb&udefassaden mit ihrer aus
der Parzellengrof3e und Traufhdhe sich ergebenden Proportionen, Gliederungen,
Dachzonen, gestaltete Einzelausbildungen an den Fassaden, Farb- und Material-
wahl, Fensterformate, Fensterteilungen und Fensterladen, Tir- und Torflligel

» Karlsruhe-Durlach, Reichhardtstral3e 24 (828 DSchG)
Turmberg-Ruine, heute Aussichtsturm, Burganlage des 12. Jahrhunderts, 1279 zer-
stort, Bergfried mit Buckelquadern des spaten 13. Jahrhunderts, Treppenturm mit
Wendeltreppe des 16. Jahrhunderts, im Turm zwei tonnengewdlbte Rdume, Zisterne,
Turm diente im 15./16. Jahrhundert als Wachturm, damals Bau des rechteckigen
Pfeilers zur Aufstellung einer Alarmkanone, 1644 und 1689 ausgebrannt, damals je-
weils wieder hergestellt, im spaten 19. Jahrhundert Ausbesserung, Rekonstruktion
und Hinzufiigung von Bauteilen

» Marxzell-Burbach, Klostersteige (828 DSchG)
Gutshof Metzlinschwander Hof (Sachgesamtheit), Vierseithof mit Wohnhaus mit Ma-
donna (Giebelnische), Stallteil, kleinere Okonomiegebaude, Hofmauer (?), Scheune,
separtem Backofen und Bauerngarten mit Einfriedungsgrundmauer sowie eingemau-
erte Wappensteine, massiver, zweigeschossiger, verputzter Wohnaustrakt mit winklig
anschlieBendem Stallanbau, Walmdach, einseitig verkriippelt, Sandsteinportale und
hohes Rundbogenstalltor, 1726-1728 (i) erbaut, Scheune mit rundbogigem Kellerpor-
tal von 1885 (i)

» Marxzell-Burbach, Klostersteige Kapelle Metzlinschwander Hof (8§28 DSchG)
Kapelle mit Alleepflanzung, massive Kapelle mit Nische und Satteldach, darin Kruzifix
mit Anbetungsgruppe (Maria und Johannesstatue), davor Betschranke (Sandsteinba-
lustrade), 1713 (i) errichtet

» Marxzell-Schielberg, Klosterstral3e 7, 8, 9, 11, 12, 14, 17 (828 DSchG)
Kloster Frauenalb, ehem. Benediktinerinnenkloster, E. 12. Jh. gestiftet, im 17./18. Jh.
neu angelegt; Klosteranlage mit allen aus Mittelalter und Barock stammenden bauli-
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chen Anlagen und Freiflachen, auRerdem relevanten, aus der Zeit der friihen touristi-
schen ErschlieBung stammenden Schichten

Die regional bedeutsamen Kulturdenkmale stellen nur einen kleinen Teil aller im Raum

befindlichen Objekte dar. Sie werden auf lokaler Ebene durch eine grof3e Zahl weiterer

Kulturdenkmale nach dem Baden-Wirttembergischen Denkmalschutzgesetz erganzt, die

hier nicht alle benannt werden kénnen.

Fir eine denkmalfachliche Beurteilung zur Klarung der méglicherweise entstehenden Be-

eintrachtigung von fern- oder/und raumbedeutsamen Kulturdenkmalen sind folgenden

Arbeitsschritte notwendig:

1. Der Planungstrager liefert mit Sichtbarkeitsstudien bzw. Sichtbarkeitsanalysen so-
wohl fur die geplanten Windkraftanlagen als auch fir die potentiell beeintrachtigten
Kulturdenkmale die planerischen Grundlagen.

2. In Zusammenarbeit mit der Denkmalpflege werden die von Beeintrachtigungen frei-
zuhaltenden Areale und Sichtbezlige festgelegt.

3. Mittels Fotosimulationen stellt der Planungstrager die jeweils kritischen Situationen
bildlich dar.

4. AbschlieBend kann die Denkmalpflege auf der Basis dieser Daten entscheiden, ob
gegebenenfalls eine erhebliche Beeintrachtigung von Kulturdenkmalen vorliegt und
geltend gemacht werden muss.

Archéaologische Denkmalpflege

Die Errichtung von Windenergieanlagen kann aus Sicht der Arch&éologischen Denkmal-
pflege problematisch sein.

Wir verweisen grundsatzlich auf den einfiihrenden Text der Stellungnahme von der Abt.
Bau- und Kunstdenkmalpflege und das darin enthaltene Zitat bezlglich der Fortschrei-
bung des Regionalparks Donau-lller, das in Teilen auch Aspekte der Archaologischen
Denkmalpflege formuliert.

Archéaologische Denkmale befinden sich in groRer Anzahl auRerhalb der Stadte und Sied-
lungen in landlichen Bereichen bzw. blieben dort erhalten (vgl. die Zusammenstellung al-
ler Denkmaéler nach DSchG 88 2, 12 und 22 in den am 23. Mé&rz 2010 lUbersendeten sha-
pe-files an den NVK).

Ihre Substanz ist durch die umfangreichen Bodeneingriffe bei der Errichtung von Anlagen
zur Nutzung der Windenergie und deren technischer Anbindung in erheblichem Mal3 ge-
féahrdet. Die Folgen sind eine unwiederbringliche Zerstérung des Bodendenkmals oder
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erheblicher Teile.

Daher sollten bei der Lokalisierung solcher Anlagen unbedingte Bereiche mit ar-
chéologischen Denkmalern ausgespart werden.

Es sind bei weitem nicht alle Bodendenkmaler bekannt und es muss demzufolge immer
wieder mit der Aufdeckung neuer Denkmaler im Zuge von BaumalRnahmen und Boden-
eingriffen jeglicher Art gerechnet werden. Solche sind der Archéologischen Denkmalpfle-
ge unverziglich zu melden, um eine sachgerechte Freilegung, Dokumentation und Ber-
gung zu gewahrleisten (DSchG § 20).

Regierungsprasidium KA
- Abt. 4 - StralRenwesen und
Verkehr -

Im Bereich des NVK liegen der Sonderlandeplatz Linkenheim und das Segelfluggelande
Rheinstetten.

Im Bereich Linkenheim enthehmen wir der Karte 6 keinen Suchraum/Prfflache.

In der Nahe des Segelfluggeldndes Rheinstetten befindet sich der Suchraum B. Die Dis-
tanz betragt ca. 2,7 km zum sudlichen Ende der Start- und Landebahn. Damit kénnte es
notwendig werden, bei der weiteren Verfeinerung der Suchkriterien eine genaue Hinder-
nisbewertung beziiglich der Hindernisfreiflachen dieses Fluggelandes durchzuflihren. Bei
dem jetzigen Planungsstand ist das noch verfriiht. Das kann der Bewertung der sog.
~Steckbriefe* Uberlassen werden.

Jedenfalls muss auf diesen Standort ein Augenmerk gerichtet bleiben, weil in der tabella-
rischen Einstufung fir dieses Gebiet von einer Biindelung mehrerer WEA-Anlagen die
Rede ist. Dies muss wiederum bei der letztendlichen Beurteilung beachtet werden.

Wir gehen davon aus, dass wir an dem weiteren Verfahren beteiligt bleiben.

Im Bereich NVK liegen noch mehrere Hubschrauberlandeplatze bei Krankenh&ausern. In
deren Umgebung sind jedoch keine Suchrdume eingezeichnet.

Der Segelflugplatz Rheinstetten-Forchheim wurde mit
der Platzrunde plus Abstand 100m bereits bei der Ab-
grenzung der Suchraume beriicksichtigt. Im ebreich
der genannten Landeplatze enthalt der Teil-FNP keine
Darstellungen von Windnutzungsflachen.

E: Kenntnisnahme und Berlicksichtigung im weiteren
Verfahren.

Regierungsprasidium KA
- Abt. 5 - Umwelt -

1. Windhoffigkeit

Auf Karte ,3_Windnutzungsgebiete.pdf* wird die Windhdoffigkeit in 100m Héhe gem.
Windatlas Baden-Wiirttemberg ,korrigiert um +0,25s/m“, also mit einem Zuschlag darge-
stellt. Die Notwendigkeit und Hohe eines Zuschlags wird in den uns vorliegenden Unter-
lagen nirgends begrindet. Ein nun erkennbarer Effekt ist, dass Flachen, deren Windhof-
figkeit gem. Windatlas nicht einer bedingten Nutzbarkeit zuzuordnen waren, als bedingt
nutzbar durch Windenergie dargestellt werden, abgesehen davon, dass ev. auch Flachen
mit bedingter Nutzbarkeit gem. Windatlas nun als gut nutzbar dargestellt sind. Durch den
Zuschlag werden somit die zur Windenergie nutzbaren Bereiche im Planungsraum tber-
zeichnet. Dieses Vorgehen hat immense Auswirkungen fir die derzeit als Windnutzungs-

zul.)

Mit der gewahlten Vorgehensweise, die sich an den
Empfehlungen des Windenergieerlasses Baden-
Wiirttemberg (WEE) orientiert, wurden grof3e Teile
des NVK-Gebiets aufgrund mangelnder Windhoffigkeit
fur die Windenergienutzung ausgeschieden.

Wie im WEE beschrieben ist der Windatlas als hinrei-
chend genaue Datengrundlage anzusehen; die ,raum-
liche Auflésung ist sehr hoch und die Methodik valide.
(...) Die Unsicherheiten... betragen in einer H6he von
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gebiete abgegrenzten Suchrdume und ist aus unserer Sicht bedenklich, zumal die me-
thodischen Unschéarfen der Windgeschwindigkeits-Modellierungen nicht nur positiv aus-
gelegt werden kénnen (man kénnte ebenso gut mit Abschlagen arbeiten!).

Sinnvoll wéare es, aktuelle und wissenschaftlich anerkannte Detailgutachten oder konkrete
Messungen fiir die Region oder Teilregionen (Suchrdume) als ergdnzende Datengrund-
lage vorzulegen, die den Zuschlag von +0,25m/s bei der Windhdoffigkeit fir jedes Vor-
schlagsgebiet begriinden (s. auch Windenergieerlass) oder stattdessen mit den Daten
aus dem Windatlas ohne Zu- oder Abschléage (s.0.) zu arbeiten. Dabei kdnnten durchaus
fur eine erste Auswahl auch ,Schwachwindstandorte” von 5-5,25m/s in 100m Hoéhe in die
Planungen einbezogen und dargestellt werden.

Die Windhoffigkeit ist ohne Zuschlag in folgenden Gebieten (Nummerierung It. Karte Nr.
6: Prufflachen) gem. Windatlas geringer als 5,25m/s:

1,3,4,5,8,11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30,
33, 36, 38, 39, 41, 42, 44, 45, 46, 47.

Als Fazit folgt daraus: Fur 35 der 47 Gebiete liegt die Windhoffigkeit unter einem Wert
von 5,25m/s in 100m Hohe und fur diese ware daher eine weitere Betrachtung als Wind-
energiegebiete / Suchrdume / Konzentrationszonen zu verwerfen, insbesondere wenn mit
mittleren und gréReren Konflikten zu rechnen ist. Hilfreich ist sicherlich die Uberpriifung
der eher ,schwachwindigen* Standorte mit den digital zur Verfigung stehenden bisheri-
gen 60 und 80 Prozent Referenzertragsflachen des Energieeinspeisegesetzes hinsicht-
lich ihrer Wirtschaftlichkeit.

2. Zu den einzelnen Konzentrationszonen / Suchrdumen

Es folgen Anmerkungen zu den einzelnen Suchraumen. Auf die Probleme der Windhof-
figkeit (s.0.) wird dabei i.d.R. nicht mehr weiter eingegangen. Fir alle Suchrdume sind die
unter 3. und 4. folgenden gebiets- und artenschutzrechtlichen Aspekte zu beachten.

A: -

B: einige Teilflachen von B grenzen direkt an das NSG Allmendéacker an. Schutz-
zweck ist u.a. auch Schutz von Vogelarten. Die Grenze der Konzentrationszone ist
S0 anzupassen, dass ein Vorsorgeabstand von 200m eingehalten wird (siehe auch
Windenergie-Erlass Baden-Wirttemberg vom 9. Mai 2012).

100m +/- 0,2 bis 0,4m/s.“ (WEE, Kap. 4.1)

Um aufgrund dieser Unsicherheiten nicht Bereiche zu
frihzeitig auszuscheiden, wurde im Konzept ein Auf-
schlag von +0,25m/s vorgenommen. Dieser Aufschlag
ist auch im Hinblick auf technische Weiterentwicklun-
gen mit Effizienzsteigerungen der Anlagentechnik ge-
rechtfertigt. Diese methodische Festlegung erfolgte in
Ubereinstimmung mit dem RVMO. Ein Abschlag der
Windatlas-Werte ware dagegen mit einer Einengung
der Untersuchungskulisse verbunden und als magli-
che ,Verhinderungsplanung” eher angreifbar.

In der weiteren Vertiefung des Konzeptes wird die
Windhoffigkeit bei jeder Flachenbetrachtung einbezo-
gen. Flachen, die bei nur “bedingter* Windhoffigkeit
eine hohe Konfliktdichte aufweisen, erhalten entspre-
chend unglnstigere Gesamtbewertungen.

Die Flachen mit einem 60% Referenzertrag sind aus-
schlief3lich im dstlichen Bereich des NVK, der Vor-
bergzone zu finden. Sie entsprechen den Bereichen
mit einer Windhoffigkeit ab 5,25m/s. Im Bereich der
Flache 35 wird der 60% Referenzertrag erreicht, wo-
gegen im Bereich der Flache Nr. 47 (im Rheintal) die-
ser nicht erreicht wird.

Bereiche mit einem 80% Referenzertrag sind im
Nachbarschaftsverband Karlsruhe nicht zu finden.

E: Den Anregungen wird nicht gefolgt.

Zu 2)
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C:

Gl

Gl

Nr. 7; die Flache befindet sich im Bereich des Vorsorgeabstands um das Vogel-
schutzgebiet ,Kalberklamm und Hasenklamm® (Vorkommen von Wanderfalke,
Schwarzspecht). Detalllierte Untersuchungen der Avifauna (saP und FFH-VP) sind
aus unserer Sicht schon zum jetzigen Zeitpunkt notwendig (s. u. Nr. 4).

Nr. 8; Flachenstreichung wird empfohlen, da eine Windhoffigkeit > 5,25m/s nicht
gegeben ist sowie rechtliche Restriktionen durch das LSG 2.15.060 auftreten kon-
nen.

Nr. 26 und 28; Flachenstreichung wird empfohlen, da eine Windhoffigkeit >
5,25m/s nicht gegeben ist sowie rechtliche Restriktionen durch das LSG 2.15.060
auftreten konnen. AuRerdem gibt es fiir die Flachen 25, 26 und 28 Uberschnei-
dungen mit einem FFH-Gebiet mit dem Vorkommen von Fledermausarten. Wer-
den die Flachen weiter verfolgt, kann nur mit einer FFH-VP ermittelt werden, ob
eine Realisierung maoglich ist.

Nr. 31; Flacheneinschrankung notwendig aufgrund rechtlicher Restriktionen durch
das LSG 2.15.056. Der Aussage des Gutachters schliel3en wir uns an. Zudem
wird ein nationaler Wildtierkorridor durchschnitten.

Nr. 23; Flachenstreichung wird empfohlen, da eine Windhoffigkeit

>5,25m/s nicht gegeben ist sowie rechtliche Restriktionen durch das LSG 2.15.056
auftreten kénnen.

Die Aussagen der Gutachter (,Umsetzung fraglich“) sollten schon jetzt dazu fiih-
ren, auf eine weitere Bearbeitung des Suchraums | zu verzichten, zumal eine Teil-
Uberschneidung mit einem FFH-Gebiet mit windkraftempfindlichen Fledermausar-
ten vorliegt.

Nr. 15-19; Flachenstreichung wird empfohlen, da eine Windhoffigkeit

>5,25m/s nicht gegeben ist sowie rechtliche Restriktionen durch das LSG 2.15.032
auftreten kénnen. Zudem wird ein Wildtierkorridor durchschnitten.
Flachenstreichung wird zwingend empfohlen, da eine Windhoffigkeit

>5,25m/s nicht gegeben ist, rechtliche Restriktionen durch das LSG

2.15.019 auftreten kdnnen, ein FFH-Gebiet mit windkraftempfindlichen Arten sowie
ein Ramsar-Gebiet und Vogelschutzgebiet benachbart sind. Siehe dazu auch die
unter Ziffer 3 erwéhnte Rechtsprechung. Sollte diese Flache weiterverfolgt werden,
kann nur eine detaillierte Artenschutzrechtliche Prifungen (Avifauna, Flederméu-

Die Anmerkungen und Empfehlungen zu den Einzel-
flachen bzw. Suchraumen werden im weiteren Verfah-
ren geprift. In der weiteren Vertiefung des Konzeptes
werden die aufgefiihrten Aspekte im Modul I, Arbeits-
schritte 4f einbezogen.

zu Suchraum B, NSG Allmendécker:

Zum Zeitpunkt der friihzeitigen Beteiligung lagen kei-
ne Kenntnisse Uber die vorkommenden Vogelarten
und ihre Windenergieempfindlichkeit vor. Ein 200m-
Puffer um NSG ist auf Bauleitplanungsebene nicht
generell einzuhalten (vgl. Kap. 4.2.2 WEE).

Zu 2 und 3)

In der weiteren Vertiefung des Konzeptes werden die
aufgefiihrten Aspekte im Modul I, Arbeitsschritte 4f
gepruft und einbezogen.

Die Vielzahl der Konflikte, insb. die Aspekte des Ar-
tenschutzes, waren ndher zu untersuchen. Der Ent-
wurf des Teil.FNP stellt au3e Flache F27 keine weite-
re Flache als Konzentrationszone fur die Windenergie
dar.

zZu 4)

Die Dokumente und Hinweise der LUBW/ MLR sind
bekannt. Eine artenschutzrechtliche Untersuchung fir
windkraftempfindliche Vogelarten wurde 2013 durch-
gefuhrt. FUr Flache F27 wird ein geringes bis maRiges
Konfliktpotenzial angenommen.

Kartendarstellungen:

Die Kartendarstellungen der Restriktionen sollten als
Uberblick uber die uns bereits vorhandenen Daten
dienen. Ziel war es u.a., evt. zusatzliche Datengrund-
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se) und eine FFH-VP Aufschluss dariiber geben, ob die Flache tatsachlich geeig-
net ist. Der Gutachter selbst sieht eine Umsetzung schon jetzt als fraglich an. Die-
ser Einschatzung schlie3en wir uns an.

3. Habitatschutz:

Das Verbot, die Erhaltungsziele von Natura 2000-Gebieten erheblich zu beeintrachtigen,
gilt zunachst innerhalb der Schutzgebiete. Der VGH Baden-Wirttemberg hat aber schon
frih klargestellt, dass das Schutzregime des § 34 Abs. 2 BNatSchG auch bei erheblichen
Beeintrachtigungen greift, die ihre Ursache zwar auf3erhalb des Schutzgebiets haben,
sich aber auf das Gebiet auswirken (VGH BW 29.11.2002 - 5 S 2312/02 - juris Rn. 12).
Eine ein Vogelschutzgebiet beeintrachtigende Wirkung kann insbesondere dann von ei-
ner Windkraftanlage ausgehen, wenn sie die Gefahr einer Verriegelung des Gebiets mit
sich bringt (Oberverwaltungsgericht Nordrhein-Westfalen, Urteil vom 30. Juli 2009 — 8 A
2357/08 — juris Rn. 124) bzw. eine Barrierewirkung dergestalt entfalten, dass Vogel daran
gehindert werden, das Schutzgebiet zu erreichen oder zwischen Nahrungs- und Rast-
platzen, die sich jeweils in einem Schutzgebiet befinden, zu wechseln (Niedersachsi-
sches Oberverwaltungsgericht, Urteil vom 24. Marz 2003 - 1 LB 3571/01 - juris Rn. 49),
oder wenn sie aufgrund von Ausweichbewegungen der Végel zur Verlangerung von Pen-
delfluigen zwischen Schlaf-, Nahrungs- und Komfortplatzen fihren, die sich jeweils in ei-
nem Schutzgebiet befinden, mit der Folge eines erhéhten Energiebedarfs, welcher bei
Nahrungsengpéssen zu einer erhdhten Sterblichkeit fiihren kann
(Oberverwaltungsgericht Nordrhein-Westfalen, Urteil vom 3. August 2010 — 8 A 4062/04
— juris Rn. 148).

Eine ein FFH-Gebiet beeintrdchtigende Wirkung kann insbesondere dann von einer
Windkraftanlage ausgehen, wenn sie die Gefahr des Fledermausschlages signifikant er-
hoht. Hieraus kann sich die Notwendigkeit eines nachtlichen Abschaltregimes ergeben,
was sich negativ auf die Wirtschaftlichkeit auswirken wiirde.

Daraus folgt, dass auch Windkraftstandorte auRerhalb, aber in der Nahe von Vogel-
schutzgebieten mit windkraftempfindlichen Végeln und von FFH-Gebieten mit windkraft-
empfindlichen Fledermausvorkommen entweder einer genaueren Uberpriifung unterzo-
gen werden mussen oder die Flachen wegen des Konfliktpotentials zu streichen sind.

4. Artenschutzrechtliche Aspekte
Hinsichtlich des weiteren Vorgehens verweisen wir im Hinblick auf artenschutzrechtliche

lagen abzufragen. Da sich in manchen pot. Windnut-
zungsgebieten sehr viele Restriktionen Gberlagern,
kam es zu der erschwerten Lesbarkeit. Insbesondere
trifft dies zu, wenn nicht nur die jeweiligen Ausschnitte
der pot. Windnutzungsgebiete betrachtet werden,
sondern gesamtraumlich gearbeitet wird. Eine Verein-
fachung der Datenbereitstellung ist bereits fur die Of-
fenlage in 9/2012 erfolgt. Zum Entwurf des Teil-FNP
ist das Planwerk tberarbeitet.

Fur die Beteiligungsverfahren im folgenden FNP-
Verfahren wird die Verwendung von Datentragern er-
wogen.

E: Kenntnisnahme und Berlicksichtigung im weiteren
Verfahren.
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Prufungen auf folgende Dokumente des MLR bzw. der LUBW, die den Windenergieerlass
Baden-Wirttemberg vom 9. Mai 2012, Az. 64-4583/404, Nr. 5.6.4.2.4. erganzen:;

e Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung von Arten des Anhangs IV
der FFH-RL und von Européischen Vogelarten nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP).

Das Formblatt kann unter dem Link

http://www.fachdokumente.lubw.baden-

wuerttem-

berg.de/servlet/is/103384/Artenschutzformular_Endfassung_09 05 _2012.pdf?command=downloadConten
t&filename=Artenschutzformular_Endfassung 09 05 2012.pdf

heruntergeladen werden.

e Hinweise fur den Untersuchungsumfang zur Erfassung von Vogelarten bei Bauleit-
planung und Genehmigung fur Windenergieanlagen. Das Dokument ist erhéltlich un-
ter:
www.lubw.baden-wuerttemberg.de -> Natur und Landschaft -> Artenschutz -> Wind-
kraft und Naturschutz

Es wird dringend angeraten, die fachlichen Hinweise entsprechend der dort dargestellten
Abstufungen auch fir die Aufstellung von Flachennutzungsplanen (Konzentrationszonen)
und Bebauungsplanen fur Windenergieanlagen anzuwenden.

Analog zu den Vogelarten raten wir weiterhin dazu, entsprechende Recherchen und Un-
tersuchungen schon jetzt fur die Artengruppe der Flederméuse in den geplanten Kon-
zentrationszonen / Suchraumen durchfihren zu lassen. Die LUBW arbeitet derzeit an
entsprechenden Planungshilfen und Erfassungsstandards. Uber die Verfiigbarkeit ent-
sprechender Dokumente zu den Fledermausen und weiterer Planungshilfen der LUBW
bitten wir Sie, sich laufend selbst zu informieren. Die Planungshinweise der LUBW zum
Thema ,Windkraft und Naturschutz” sind bzw. werden im Internet unter
http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/216927/ verodffentlicht.

Wir weisen darauf hin, dass flr die infrastrukturellen Mal3nahmen (Zuwegung, Baufeld
etc.) zusatzlich zu Végeln und Flederméausen alle FFH-Anhang IV-Arten einer speziellen
artenschutzrechtlichen Prufung unterzogen werden miissen.

Fur den weiteren Beteiligungsprozess bitten wir jeweils um Zusendung der vollstandigen
Planunterlagen auf Datentrager anstatt der Option einer miihsamen zusétzlichen Daten-
beschaffung Uber Download auf Nachfrage und zeitlicher Befristung des Downloads. Die
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Karten sind in der derzeitigen Aufbereitung schwer lesbar (insbesondere die verwendeten
Schraffuren, verwendeten Farben). Wir empfehlen, das Kartenlayout entsprechend zu op-
timieren.

RVMO

Insgesamt legen der NVK und der Regionalverband ihren Planungen &hnliche Kriterien
zugrunde. Die Unterschiede ergeben sich insbesondere daraus, dass beim NVK auch
Standorte fir Einzelanlagen mit untersucht werden.

Tabukriterien

Bei den Ausschlusskriterien zeigen sich geringfiigige Unterschiede im Vergleich zu den
diesbeziglichen Kriterien in der Planung des Regionalverbandes (Stand: 12.07.2012).
Die Abstandsflachen fiir den Schallschutz werden im NVK-Konzept differenziert betrach-
tet, je nachdem, wie viele Windenergieanlagen vorgesehen sind (eine oder mehr als drei
Anlagen). Die Abstande fur Flachen mit Immissionsgrenzwerten von 35 dB(A) nachts (TA
Larm) sind fur drei Anlagen mit 1.100 m etwas grof3er gewahlt als im Konzept des Regio-
nalverbandes. Die Abstande zu den Standorten fiir Einzelanlagen liegen hingegen unter
den Ansétzen des Regionalverbandes (500 m/300 m/150 m gegeniiber 700 m/500m /300
m). Der Regionalverband strebt zusatzlich einen Abstand von 500 m von stérungsemp-
findlichen Grin- und Erholungsflachen wie z. B. Friedhofe, Kleingarten und Parkanlagen
an. Diese Unterschiede werden aber - vor allen wenn von Standorten fur mehrere Anla-
gen ausgegangen wird - nur zu geringfugig verschiedenen Abgrenzungen der Suchrdume
zwischen RVMO und NVK fiihren. Die Abgrenzungen kdnnen im Detail im weiteren Ver-
fahren abgestimmt werden.

Im Bereich der Infrastruktur geht die Planung des NVK von einem Abstand zu Bundesau-
tobahnen, Bundes-, Landes- und Kreisstralen von Abstdnden in der GrofRenordnung
40/20/20/15 m vom Fahrbahnrand aus. Der Regionalverband hat hier die Bauverbote
nach BundesfernstraBengesetz (§ 9) und StralRengesetz Baden-Wurttemberg (§ 22) an-
gesetzt, was Abstande von 100/40/40/30 m zur Folge hat. Im Bereich luftverkehrliche Re-
striktionen hat der NVK eine Platzrunde (inkl. 200 m Abstand) um das Segelfluggelande
Rheinstetten einbezogen, die beim RVMO bislang nicht beriicksichtigt wird, weil das Re-
gierungsprasidium Karlsruhe zu den Platzrunden erst im Beteiligungsverfahren Stellung
nehmen mochte. Der Abstand zum Schutz von Freileitungen wird in beiden Konzepten
mit 100 m angesetzt. Die Nachttiefflugstrecken mochte der Nachbarschaftsverband ahn-
lich wie der Regionalverband erst im Rahmen der Behdrdenbeteiligung beriicksichtigen,

Die Anmerkungen werden zur Kenntnis genommen,
abweichende Anwendungen von Abstandsflachen u.a.
im weiteren Verfahren gepruft. In der weiteren Vertie-
fung des Konzeptes werden die aufgeflihrten Aspekte
im Modul I, Arbeitsschritte 4f einbezogen.

Die Abstande zu den aufgefihrten Stral3en werden
analog zum RVMO gemal § 9 Bundesfernstral3enge-
setz bzw. § 22 Stralengesetz BW angewendet. Die
Darstellung bzgl. der Landes- und Kreisstral3en erfolgt
allerdings erst in der Detailplanung der Konzentrati-
onszonen.

Die Flachen fur den Rohstoffabbau werden als Prif-
und Restriktionsflachen berilicksichtigt.

Der Konzeption des NVK liegen die gleichen bzw.

ahnliche Kriterien zugrunde. Sie sind als Prif- und
Restriktionskriterien der Kriterientabelle zu entneh-
men.

Es wurden zunéchst Freiraumfestlegungen einbezo-
gen, die einem Bau von WEA entgegenstehen (Griin-
zasur; Schutzbediirftiger Bereich fir Naturschutz und
Landschaftspflege). Die anderen Freiraumfestlegun-
gen werden im weiteren Planungsverlauf beriicksich-
tigt.

E: Kenntnisnahme und Berlcksichtigung im weiteren
Verfahren.
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da hierzu bislang noch keine raumlichen Daten vorliegen. Wir méchten darauf hinweisen,
dass nach Aussage des Staatssekretars im Verteidigungsministerium, Christian Schmidt,
vor dem Bundestag das militarische Nachttiefflugsystem grundsatzlich kein Hindernis fur
die Errichtung von Bauvorhaben bis zu einer Héhe von 213 m mehr darstellt. Den Auszug
der BT-Drucksache 17/10012 (Seite 56/57) haben wir lhnen in der Anlage beigefligt.

Flachen fur die Rohstoffsicherung werden im Konzept des NVK bislang nicht berlcksich-
tigt. Hier sind insbesondere die als Ziele der Raumordnung festgelegten Abbaustandor-
te/Konzessionen fir oberflichennahe Rohstoffe, Vorranggebiete flir den Rohstoffabbau
und Vorranggebiete firr die Sicherung von Rohstoffvorkommen des Regionalplans Mittle-
rer Oberrhein zu beachten. Wir weisen darauf hin, dass der Regionalverband derzeit den
Regionalplan in diesem Bereich fortschreibt und sich nach der erfolgten Offenlage noch
Anderungen ergeben kénnen.

Fur den Freiraum- und Naturschutz sind im Konzept des NVK weitgehend die gleichen
Restriktionen berticksichtigt wie beim RVMO.

Konfliktkriterien

Wir méchten erganzend darauf hinweisen, dass der Regionalverband Mittlerer Oberrhein
in seiner Konzeption zusétzlich folgende Konfliktkriterien berlicksichtigen wird:

e Biotoptypenkomplexe des Offenlandes von sehr hoher Bedeutung

Schutzbediirftige Bereiche fiir Naturschutz und Landschaftspflege (Regionalplan)
Landschaften von besonderer Vielfalt, Eigenart und Schdnheit (Landschaftsbild)
GroRRe unzerschnittene RAume mit hoher Eignung fir die landschaftsgebundene, stil-
le Erholung

Kulturdenkmale im Auf3enbereich mit regionaler Bedeutung
Uberschwemmungsgebiete

Bdden von Uberregionaler oder regionaler Bedeutung

Regionale Griuinziige (Regionalplan)

Griinzasuren (Regionalplan)

Bereiche mit besonderer Bedeutung fur die landwirtschaftliche Nutzung (Vorrangflur
Stufe I)

Datengrundlage und daraus resultierende Bewertung von Suchflachen
Bei der Bewertung des NVK wurden verschiedene Freiraumfestlegungen des Regional-
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plans Mittlerer Oberrhein nicht einbezogen. Beispiele wie die schutzbedrftigen Bereiche
fur die Landwirtschaft, Stufe | und Stufe Il, die schutzbediirftigen Bereiche fir die Erho-
lung (Erholungsgebiet), die schutzbeddrftigen Bereiche fiir die Forstwirtschaft und die Be-
reiche zur Sicherung von Wasservorkommen.

Regionalplanerische Festlegqungen zum Freiraumschutz

Wir regen an, zum Umgang mit den aufgefuhrten Zielen und Grundsatzen im Einzelnen
ein Gesprach zu fiuhren, sobald sich die Standortauswahl weiter konkretisiert hat. The-
men sind dabei aus unserer Sicht insbesondere die Vermeidung der Inanspruchnahme
von Flachen mit Freiraumfestlegungen (insbesondere Alternativprifungen) und die Mini-
mierung von unumfanglichen Inanspruchnahmen (insbesondere Detailabgrenzungen).
Zur Bedeutung der zielférmigen Freiraumfestlegungen haben wir eine Ubersicht erstellt.
Sie umfasst die den Freiraum schiitzenden Festlegungen, die zielférmig formuliert und
damit bindend sind. Dazu verweisen wir auf unser Schreiben vom 24.07.2012, dessen
tabellarische Darstellung wir Ihnen als Anlage nochmals beigefligt haben.

Regionalplan Mittlerer Oberrhein 2003 und Teilfortschreibung ,, Windenergie*

Der Planungsausschuss des RVMO hat am 16.03.2011 beschlossen, den Regionalplan
im Bereich ,Vorranggebiete fur regionalbedeutsame Windkraftanlagen* fortzuschreiben.
Auf der Basis des Entwurfs des Windenergieerlasses der Landesregierung wurde am
01.02.2012 ein erster Kriterienkatalog beschlossen, der im Mai 2012 nach dem Erlass der
Verwaltungsvorschrift ergédnzt und angepasst wurde.

Auf dieser Basis grenzt die Verwaltung derzeit potenzielle Suchrdume fiir die Windener-
gienutzung ab und wahlt in einem mehrstufigen Auswahlverfahren die aus regionaler Be-
trachtung besten Vorranggebiete aus.

Nach § 1 IV BauGB werden die Bauleitplane den Zielen der Raumordnung (z. B. Vor-
ranggebiete fir die Nutzung der Windenergie) angepasst. Insofern miissen im Regional-
plan festgelegte Vorranggebiete in die Flachennutzungsplanung tbernommen werden.
Wegen der zeitlichen Parallelitat und inhaltlichen Verkniipfung der Planungsverfahren
von NVK und RVMO sollte der weitere Auswahlprozess fur die Standorte eng abgestimmt
werden. Dafir bietet der Planentwurf des NVK eine gute Grundlage. Nach dem derzeiti-
gen Planungsstand sind alle SuchrGume des RVMO auch aktuelle Diskussionsgrundlage
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im Flachennutzungsplanverfahren des NVK.

Stadt Bruchsal

Die zur Abgabe einer Stellungnahme vorgelegten Unterlagen stellen einen Zwischenbe-
richt dar, der in der weiteren Bearbeitung entsprechend dem Arbeitspapier voraussichtlich
noch erheblichen Veranderungen unterliegt. Insofern geht die Verwaltung der Stadt
Bruchsal davon aus, dass im Verfahren zur Aufstellung des Teil-Flachennutzungsplanes
eine weitere Beteiligung erfolgt.

Aus den Unterlagen geht hervor, dass die aus dem Windatlas des Landes Baden-
Wirttemberg entnommenen Windgeschwindigkeiten fir den Planbereich pauschal um
0,25 m/sec. erhoht wurden. Hintergrund dieser Vorgehensweise ist der im Windatlas an-
gegebene Unsicherheitsfaktor bei der Berechnung der Windgeschwindigkeiten im vorge-
gebenen Raster. Nach dem Windatlas gilt der Unsicherheitsfaktor fir die angegebenen
Windgeschwindigkeiten aber in beide Richtungen. Dies bedeutet, dass die angegebene
Geschwindigkeit um den Unsicherheitsfaktor grof3er oder kleiner sein kann. Die vorge-
nommene Erhéhung kann deshalb zu Fehlinterpretationen bei Biirgern und Investoren
fuhren, weil die tatsédchliche Windgeschwindigkeit zu der im FNP dargestellten Ge-
schwindigkeit um bis zu 0,5 m/sec. abweichen kann.

Die Stadt Bruchsal ist von der Uberwiegenden Anzahl der Prifflachen innerhalb des
Plangebietes des Nachbarschaftsverbandes nicht betroffen. Eine Betroffenheit kann sich
durch die Ausweisung der Prifflachen 34, ,Pfadberg” und 35 ,Katzenberg und Hinterkat-
zenberg" als Konzentrationszonen fiir Windenergieanlagen ergeben.

Die beiden Flachen liegen auf der Gemarkung Weingarten am unmittelbaren Gemar-
kungsrand zu den Stadtteilen Untergrombach und Obergrombach. Nach dem derzeitigen
Stand der Bearbeitung werden um die Siedlungsflachen aufgrund der zu erwartenden
Schallemissionen der Windenergieanlagen Abstande von 500 m eingehalten, um den er-
forderlichen Immissionsschutz sicherzustellen. Hierbei wird offensichtlich nicht zwischen
Allgemeinen Wohngebieten und Reinen Wohngebieten differenziert. Das erforderliche
einzuhaltende Schutzziel der beiden Gebietsarten fir den Nachtzeitraum liegt bei Allge-
meinen Wohngebieten bei 40 dB(A) und bei Reinen Wohngebieten bei 35 dB(A). Auf-
grund der unterschiedlichen Larmgrenzwerte fir beide Gebietsarten sollte aus Sicht der
Stadt Bruchsal deshalb entweder eine Differenzierung vorgenommen oder bei der Fest-
legung der einzuhaltenden Abstande der geringere Larmgrenzwert zu Grunde gelegt
werden. Die betroffenen Wohngebiete in den Stadtteilen Untergrombach und Ober-
grombach sind nach den Festsetzungen der jeweiligen Bebauungsplane bzw. der tat-
sachlichen Art der baulichen Nutzung als Reine Wohngebiete zu bewerten.

Windatlas:

.Die Unsicherheiten... betragen in einer Hohe von
100m +/- 0,2 bis 0,4m/s." (WEE, Kap. 4.1) Um auf-
grund dieser Unsicherheiten nicht Bereiche zu friihzei-
tig auszuscheiden, wurde im Konzept ein Aufschlag
von +0,25m/s vorgenommen. Dieser Aufschlag ist
auch im Hinblick auf technische Weiterentwicklungen
mit Effizienzsteigerungen der Anlagentechnik gerecht-
fertigt. Diese methodische Festlegung erfolgte in
Ubereinstimmung mit dem RVMO. Ein Abschlag der
Windatlas-Werte ware dagegen mit einer Einengung
der Untersuchungskulisse verbunden und als magli-
che ,Verhinderungsplanung” eher angreifbar.

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet
keine Flachendarstellung fur die Windenergie in
den genannten Bereichen.

E: Kenntnisnahme und Berlicksichtigung im weiteren
Verfahren.
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Den vorgesehenen weiteren Arbeitsschritten zur Erstellung des Teilplanes Windenergie
ist zu entnehmen, dass zur Einhaltung der Larmgrenzwerte und dariiber hinaus gehender
planerischer Vorsorge zur Vermeidung von Larmkonflikten durchaus auch Schutzabstan-
de von bis zu 1.500 m eingehalten werden sollen. Eine Entscheidung hierliber steht aber
noch aus und ist der Abwagung vorbehalten. Sofern Abstande in diesen GréRenordnun-
gen zu bestehenden Siedlungsflachen eingehalten werden, ware eine Ausweisung der
Flache 35 ,Katzenberg und Hinterkatzenberg“ sowie der Flache 34 ,Pfadberg” nicht mehr
moglich bzw. hinsichtlich der Flachengrof3e erheblich eingeschrénkt.

Auch die Vereinbarte Verwaltungsgemeinschaft Bruchsal erarbeitet derzeit gerade einen
sachlichen Teilplan Windenergie. Nach dem derzeitigen Stand der Bearbeitung ist nicht
vorgesehen, im Nahbereich zum Plangebiet des NVK Konzentrationszonen fir Wind-
energieanlagen auszuweisen. Sofern sich dies im Zuge der weiteren Bearbeitung &ndern
sollte, werden wir Sie umgehend dartber in Kenntnis setzen.

Hinweise zum erforderlichen Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung werden
von Seiten der Stadt Bruchsal nicht abgegeben.

Stadt Bretten

Die Gemeinden Gondelsheim, Kiirnbach, Oberderdingen, Sulzfeld, Walzbachtal und die
Stadt Bretten (Mittelbereich Bretten) haben sich zu einer interkommunalen Planungsge-
meinschaft in Sachen Windkraftplanung zusammengeschlossen. Die Federflihrung ob-
liegt der Stadtverwaltung Bretten. Die erforderlichen Untersuchungen werden durch das
Ingenieurbiro Blaser aus Esslingen durchgefihrt.

Zum heutigen Zeitpunkt hat das Ingenieurbiro Blaser im Mittelbereich Bretten 18 Such-
raume fur die Windkraftnutzung ermittelt, welche zum Teil mit Restriktionen aus Natur-
und Landschaftsschutz belegt sind. Die ermittelten Suchrdéume bedirfen einer weiteren,
tieferen Untersuchung, welche nun beginnt.

Bei der Ermittlung der Suchrdume wurden im 1. Schritt folgende Vorsorgeabstande fur
den Siedlungsbereich zu Grunde gelegt, daneben bestehen weitere Tabuzo-
nen/Restriktionen:

Kurgebiete, Krankenhauser, Pflegeanstalten 1000 m
Allgemeine Wohngebiete 700 m
Misch-, Dorf- und Kerngebiete 500 m
Wohngenutzte Einzelhduser im Auf3enbereich 500 m
Gewerbegebiete 300 m
Sondergebiete und Gebiete fur den Gemeinbedarf 300 m

Die Erlauterungen zum Stand der Planung einschlief3-
lich der genannten Vorsorgeabstande zu Siedlungen
werden zur Kenntnis genommen. Eine interkommuna-
le Abstimmung mit benachbarten Gemeinden ist auch
seitens der Planungsstelle beabsichtigt.

Der bisherige Planungsstand sieht einen Abstand von
750m zu Wohngebieten vor, der sich auf die Immissi-
onsrichtwerte der TA-Larm von 40 dB(A) unter An-
nahme von Referenzanlagen begrindet. Im weiteren
Planungsverlauf sollen grundséatzlich erweiterte Vor-
sorgeabstande der Konzentrationszonen z.B. zu allg.
Wohngebieten von 1.000 m angewendet werden, zu
Splittersiedlungen 750m, in begriindeten Einzelfallen
kénnen gréRere Abstédnde angesetzt werden; dabei
sind - wie bisher - auch Siedlungsflachen benachbar-
ter Gemeinden zu berucksichtigen.

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet
keine Flachendarstellung fur die Windenergie in
den genannten Bereichen.
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Storungsempfindliche Griin- und Erholungsflachen 300 m
E: Kenntnisnahme.
Ob eine Anderung der bisherigen Vorsorgeabstande, auch im Hinblick mit angrenzenden
Planungsregionen, erforderlich ist, werden die noch anstehenden Beratungen in den poli-
tischen Gremien und die einzelnen Beteiligungsstufen des Bauleitplanverfahrens zeigen.
Im Grenzbereich zum Nachbarschaftsverband Karlsruhe befinden sich die Suchraume
Nummer 16, 17, 18, 15 a und 15 b (siehe Ubersichtskarte und Detailkarten/Luftbilder) des
Mittelbereichs Bretten. Die Prifflachen Nummer 17-19 sowie 31-34 des Nachbarschafts-
verbandes Karlsruhe befinden sich wiederum im Grenzbereich zum Planungsraum Mit-
telbereich Bretten. Diese grenznahen potentiellen Windkraftflachen bedirfen einer Ab-
stimmung im Detail. Eine Abstimmung zwischen dem Nachbarschaftsverband Karlsruhe
und der Planungsgemeinschaft Mittelbereich Bretten, u.a. beziglich der Vorsorgeabstan-
de ist im weiteren Verfahren deshalb unabdingbar.

Wiinschenswert ware bei benachbarten Planungsregionen eine einheitliche kartographi-
sche Darstellung um eine bessere Lesbarkeit der Karten zu erreichen.

Von den Windkraftplanungen des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe werden keine Be-
eintrachtigungen der Stadt Bretten erwartet.

Wir bitten um Beachtung unserer Stellungnahmen und um weitere Beteiligung am Verfah
ren. Fir personliche Abstimmungstermine stehen wir gerne zur Verfiigung.

Sobald unsere Planungen soweit sind, werden wir Sie am Verfahren beteiligen.

Stadt Karlsruhe Der Nachbarschaftsverband Karlsruhe hatte die Stadt Karlsruhe um Stellungnahme zu
Untere Verwaltungsbehérde | den als Zwischenergebnis ermittelten Suchraumen/Prifflachen fir Konzentrationsflachen
fur Windenergieanlagen sowie um umweltrelevante Informationen im Hinblick auf die
Planung gebeten. Hierzu kénnen wir derzeit lediglich im Rahmen unserer landesbehdrdli-
chen Zustandigkeit innerhalb des Stadtkreise Karlsruhe zu den einzelnen Belangen und
Suchraumen Stellung nehmen, da eine Beschlussfassung tber die Stellungnahme der
Gebietskorperschaft in der Kiirze der uns gesetzten Frist nicht in den gemeinderéatlichen
Gremien beraten werden konnte. Auch die Stellungnahmen einzelner Ortsverwaltungen
stehen noch aus.

Zu der vom Biro Hage + Hoppenstedt und Partner erarbeiteten vorlaufigen Flachenkulis-
se fur Suchraume/Prifflachen kdnnen wir aus behordlicher Sicht Folgendes anmerken:

1. Methodisches Vorgehen zur Ermittlung der Suchrdume fiir Konzentrationszonen
In der Beschreibung zur Vorgehensweise ist in Absatz 1 aufgefiihrt, dass der aktuelle
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2.

2.1

2.1.

21.2

Bearbeitungsstand das Ergebnis von Modul 1 Stufe 3 sei, also der Verschneidung
von Flachen mit relevanter Windhoffigkeit mit den "nicht zur Verfiigung stehenden
Gebieten". Hierzu wurde auch eine Tabelle erstellt, in der alle potentiell mdglichen
Windnutzungsgebiete aufgelistet und bereits bekannte Restriktionen aufgefiihrt sind.
Gleichzeitig wurde mit dieser Tabelle bereits eine Abstufung innerhalb der Suchréau-
me vorgenommen (Kategorie | bis 1ll) und einzelne Gebiete wegen unterschiedlicher
Kriterien aus der weiteren Betrachtung ausgeschieden, so dass hierfir im weiteren
Verfahren keine Steckbriefe mehr erstellt werden sollen. Diese Abschichtung ist aus
unserer Sicht nicht ausreichend klar dargelegt bzw. die maf3geblichen Kriterien sind
nicht in einheitlicher und nachvollziehbarer Weise angewandt worden. So befinden
sich beispielsweise sowohl bei den weiter zu untersuchenden Flachen als auch bei
den auszuschlielRenden Gebieten Flachen, die Landschaftsschutzgebiete und FFH-
Gebiete mit windempfindlichen Arten umfassen oder innerhalb des Vorsorgeradius
um Naturschutzgebiete liegen. In manchen Fallen wurden diese als Suchraume emp-
fohlen in anderen aufgrund der naturschutzrechtlichen Restriktionen aber von der
weiteren Planung ausgenommen.

Zu den Suchrdumen auf Gemarkung der Stadt Karlsruhe im Einzelnen

Suchraum A

1 Allgemeines zum Suchraum
Der Suchraum liegt zwischen den Raffinerien und dem Siedlungsgebiet Knielin-
gen und damit in einem Spannungsfeld von Auswirkungen gewerblicher Nutzung
einerseits und Erholungsfunktion der freien Landschaft fir die Bewohner in der
Umgebung andererseits. AuRerdem ist auf der Ebene der vorbereitenden Bau-
leitplanung fur diesen Bereich zum Teil gewerbliche Nutzung dargestellt und in
unmittelbarer Nahe zum Suchraum befinden sich genehmigte Auf3enbereichsvor-
haben. Mogliche Nutzungskonflikte und wechselweise Beschrankungen sollten
im weiteren Verfahren gepruft werden.

Naturschutzrechtliche Belange

Die naturschutzfachliche Datenlage fur die Gebiete 1, 1 A, 1 B in der Knielinger
Feldflur ist relativ begrenzt. Bekannt ist eine seit Jahren etablierte Saatkréhenko-
lonie im Gewann ,Vorderes Bruch". Die naturschutzfachliche Bedeutung des Ge-

Zul)

Die beschriebene Abschichtung diente als erste
Grobeinschétzung der Flachen bei der Ermittlung von
Suchraumen; die Bedenken werden bertcksichtigt, im
weiteren Planungsverlauf werden alle Flachen vertie-
fend untersucht.

Zu 2 bis 4)

Die Anmerkungen und Empfehlungen zu den Einzel-
flachen bzw. Suchrdumen wurden im weiteren Verfah-
ren gepruft. In der weiteren Vertiefung des Konzeptes
sind die aufgefuhrten Aspekte im Modul Il, Arbeits-
schritte 4f einbezogen.

Der Entwurf des Teil-FNP Windenergie beinhaltet
keine Flachendarstellung fur die Windenergie in
den genannten Bereichen auf dem Gebiet der
Stadt Karlsruhe.
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biets ,Waid" einer eingezédunten und damit beruhigten Niederungsflache 6stlich
des Teilgebiets 1 B liegend, ist durch die geplante Ausweisung als Naturschutz-
gebiet im Landschaftsplan 2010 dokumentiert. Weiterhin muss noch hervorgeho-
ben werden, dass die Knielinger Feldflur trotz der Vorbelastung durch die an-
grenzende Raffinerie das einzige Naherholungsgebiet fiir Knielingen Nord ist. FUr
eine differenzierte artenschutzrechtliche Bewertung ist eine Artenschutzprifung
auf der Grundlage erhobener Daten erforderlich. Zu erfassende Artengruppen
sind die Flederméause und Vogel.

Der Suchraum unterliegt keinen Restriktionen in Form ausgewiesener Schutzge-
biete. Es ist nach gegenwartiger Einschatzung zu vermuten, dass dieser Standort
von den vorgeschlagenen Suchrdumen das geringste naturschutzfachliche Kon-
fliktpotential birgt.

2.2 Suchraum K

2.2.1 Allgemeines zum Suchraum
Dieser Suchraum liegt innerhalb des Natur- und Landschaftsschutzgebietes Bur-
gau und weist nach Angaben der unteren Landwirtschaftsbehorde die altesten
und besten Obstbestande in Karlsruhe auf. Er grenzt westlich an die bereits als
Standort fur Windenergieanlagen genutzte Mulldeponie West (Windmuihlenberg)
an. Da der Bereich der Mulldeponie als Aulzenbereich anzusehen ist, sollte die
weitere Planung auch die bisherigen Standorte fur Windenergieanlagen auf der
Deponie in ihre Prifung einbeziehen.

2.2.2 Naturschutzrechtliche Belange
Durch die Lage des Suchraums im Natur- und Landschaftsschutzgebiet Burgau
einer kombinierten Verordnung des Regierungsprasidiums Karlsruhe ware in die-
sem Fall auch das Regierungsprasidium die fir die naturschutzrechtliche Zulas-
sung innerhalb des Landschaftsschutzgebietes zustandige Behorde.
Naturschutzfachlich ist anzumerken, dass es sich bei dem NSG/LSG ,Burgau*
um ein abgeschlossenes Rheinniederungsgebiet mit sehr hoher Bedeutung fur
Pflanzen und Tiere handelt. In den Naturschutzgebietsteilen nordlich und sidlich
der Ackerflachen sind Lebensstatten von Schwarz- und Mittelspechten, Neunto-
tern sowie Fledermausen (GroRes Mausohr) bekannt. Obwohl die Datenlage be-
zogen auf das Schutzgebiet recht gut ist, zumal ein Pflegeplan von 2003 und Er-
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fassungen zum Managementplan vorliegen, mussten sich Gutachten mit Spezial-
fragen wie z. B. den Wechselwirkungen des Feuchtgebietes ,Schlehert* mit dem
Wald in der ,Ackerheck” auseinandersetzen. Als Naherholungsgebiet fiir den
Menschen hat das Schutzgebiet ortliche bis Giberregionale Bedeutung (Ergebnis
aus zahlreichen Besucherbefragungen). Die nachteilige Anderung des Land-
schaftsbhildes oder der natirlichen Eigenart der Landschaft sowie des Naturge-
nusses oder des besonderen Erholungswertes der Landschaft sind gemar
Schutzgebietsverordnung verboten.

Das Naturschutzgebiet dient auch explizit der ,Sicherung und Offenhaltung der
fur durchziehende und Uberwinternde Vogelarten wesentlichen ausgedehnten
Niederungsflachen als international bedeutende Rast- und Nahrungsraume* (8 3
Nr. 7 Schutzgebietsverordnung). Das umliegende Landschaftsschutzgebiet dient
insbesondere der ,Sicherung des 6kologisch notwendigen Erganzungsraumes flr
das Naturschutzgebiet und seiner Tier- und Pflanzenwelt* (§ 6 Nr. 2 Schutzge-
bietsverordnung) und ist damit funktional mit dem NSG verknupft. Soweit wir dies
den Planen entnehmen kénnen, werden insbesondere die Abstandsvorgaben
gemal 4.2.2 des Windenergieerlasses von 200 m zum NSG nicht eingehalten.
Vor diesem Hintergrund ist die Lage der Flache Nr. 46 umgeben von einem nérd-
lich und sidlich angrenzenden NSG denkbar ungeeignet.

An den Suchraum grenzen zudem unmittelbar die Natura-2000-Gebiete FFH-
Gebiet Nr. 7015-341 ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe* und
Vogelschutzgebiet Nr. 015-441 ,Rheinniederung Elchesheim-Karlsruhe* an. Ge-
rade das Vogelschutzgebiet beherbergt windenergieempfindliche Arten. Dies
wuirde auf jeden Fall eine Natura-2000-Vertraglichkeitspriifung erforderlich ma-
chen. Die Vogelschutzgebietsverordnung Baden-Wurttemberg (VSG-VO) vom
05.02.2010 definiert als gebietshezogene Erhaltungsziele des Schutzgebiets u. a.
fur die windenergiegefahrdeten Arten Schwarzmilan und Weil3storch die Erhal-
tung der Lebensraume ohne Gefahrenquellen wie nicht vogelsichere Freileitun-
gen und Windkraftanlagen. Zwar befinden sich auf dem Gelénde der Milldeponie
West rdumlich nahe Windkraftanlagen, so dass sich unter Konzentrationsge-
sichtspunkten Flachen im Umfeld anbieten ein weiteres Heranrlicken an die sen-
siblen Schutzgebieten halt die Naturschutzbehdrde jedoch fur sehr kritisch.
Dariiber hinaus ist eine raumliche Nahe zum Ramsar-Gebiet ,,Oberrhein zwi-
schen Weil am Rhein und Karlsruhe" gegeben, was zwar keine unmittelbaren
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rechtlichen Auswirkungen hat, aber die Schutzbedurftigkeit und Empfindlichkeit
unterstreicht.

Aufgrund der Lage im Vorsorgeabstand von 200 m um das LSG und die umlie-
genden sensiblen Schutzgebiete empfiehlt die Naturschutzbehdérde die Flache

herauszunehmen.

2.3 Suchraum C

2.3.1 Allgemeines zum Suchraum
Dieser Suchraum liegt zum Teil auf Karlsruher und zum Teil auf Ettlinger Gemar-
kung. Aus Grinden der Zustéandigkeit beschrankt sich die Stellungnahme aller-
dings auf den Teil des Suchbereiches, der sich auf Karlsruher Gemarkung befin-
det. Zumindest hinsichtlich der optischen Wirkungen und méglicher tbergreifen-
der naturschutzfachlicher Konflikte sollte aber in Anbetracht einer angestrebten
Konzentration von Anlagen im weiteren Verfahren eine einheitliche gemarkungs-
Ubergreifende Betrachtung erfolgen.
Beziglich der Waldflachen weist die untere Forstbehdrde darauf hin, dass dieser
Wald in besonderem Maf3e von der Bevdlkerung zur Erholung genutzt wird.

2.3.2 Naturschutzrechtliche Belange
Das Gebiet ist Bestandteil des LSG ,Griinwettersbacher Wald-Hatzengraben*,
dessen Schutzzweck u. a. die Bewahrung des Gebietscharakters als unbebauter
Teil der Karlsruher Vorbergzone ist. Verboten sind Handlungen, die das Land-
schaftsbild nachteilig &ndern oder die natiirliche Eigenart der Landschaft auf an-
dere Weise sowie den Naturgenuss oder den besonderen Erholungswert der
Landschaft beeintrachtigen. Hieraus ergibt sich ein Prifungsbedarf der Vertrag-
lichkeit eines moglichen Vorhabens mit den Inhalten der Landschaftsschutzge-
bietsverordnung respektive die Prufung einer Befreiungsfahigkeit bzw. (Teil-
)Aufhebung der Verordnung. Als gewisse Vorbelastung hinsichtlich mastartiger
Eingriffe ist der Wettersbacher Funkturm zu bewerten, der allerdings singularen
Charakter hat, wahrend neu hinzutretende (bewegte) Windenergieanlagen eine
neue Qualitat darstellen wirden.
Teil des Suchraums (Flachen des Offenlandes aul3erhalb des Grunwettersbacher
Walds) liegen auch innerhalb des FFH-Gebiets Nr. 7016-342 ,Wiesen und Wal-
der bei Ettlingen®. Das Konfliktpotential mit den Erhaltungszielen des FFH-
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2.4
24.1

242

Gebiets durfte hinsichtlich der im Gebietssteckbrief genannten Arten (vor allem
Schmetterlinge) eher gering sein. Im weiteren Verfahren wird allerdings zu klaren
sein, welchen Zuschnitt dieser Suchraum erhalten soll, da sowohl Wald- als auch
Offenlandgebiete potentielle Standorte fiir Windenergieanlagen sein kénnten. Ei-
ne Rodung von Wald zur Schaffung von Standflachen wird hier von der Natur-
schutzbehdrde kritisch gesehen.

Die sudliche Teilflache (sudlich der Hochspannungstrasse) reicht teilweise in den
Vorsorgeabstand von 700 m um das Vogelschutzgebiet Nr. 7016-401 ,Kalber-
klamm und Hasenklamm®. Da das Schutzgebiet Wanderfalken beherbergt, die
nach LUBW Angaben zu den windkraftgefédhrdeten Arten zahlen, sollte dieser
Vorsorgeabstand gewahrt bleiben. Artenschutzrechtlich wéaren fir diesen Such-
raum insbesondere Vdgel und Fledermause im Rahmen einer nédheren Prifung
zu betrachten.

Der Suchraum unterliegt aufgrund der Betroffenheit von Landschaftsschutzgebiet
und FFH-Gebietsflachen sowie der Nahe zu einem Vogelschutzgebiet erhdhten
Prufanforderungen. Ein Ausschlusskriterium ist zum gegenwartigen Zeitpunkt
nach Sicht der Naturschutzbehérde aber nicht gegeben.

Suchraum G I

Allgemeines zum Suchraum

Dieser Suchraum norddstlich von Grotzingen liegt gemarkungsibergreifend an
der Grenze zu Weingarten. Zusammen mit weiteren windhdéfigen Flachen auf
Weingartener Gemarkung und Pfinztaler Gemarkung bildet er den Suchraum G.
Insofern gelten auch die Ausfiihrungen zu Ziffer 2.3.1. Sudlich dieses Suchrau-
mes befindet sich in ca. 1.000 m Entfernung das Gelande des Fraunhofer Insti-
tuts auf dem im Jahre 2011 eine Windenergieanlage zu Forschungszwecken von
der Stadt Karlsruhe teilgenehmigt, bislang aber noch nicht errichtet wurde. Auch
dieser Wald wird nach Angaben der unteren Forstbehérde in besonderem Mafle
von der Bevolkerung zur Erholung genutzt.

Naturschutzrechtliche Belange

Das Gebiet befindet sich innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,,Grotzinger
Bergwald-Knittelberg” dessen Schutzzweck u. a. die ,Sicherung des grofdten zu-
sammenhangenden Gebiets der Karlsruher Berghangzone mit bedeutender Kii-

Zu 2.4.2)

Die Abgrenzungen ergeben sich aus der Einhaltung
der Abstande der TA-Larm. In diesem Fall ist der
300m Abstand zum Sondergebiet, Forschung und
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maschutzfunktion und beachtlichem Erholungswert insbesondere durch die Er-
lebbarkeit der Rheinebene, des Pfinztals und der sich nach Stdwesten fortset-
zenden Hiigelkette" umfasst. Verboten sind Handlungen, die das Landschaftshild
nachteilig andern oder die natirliche Eigenart der Landschaft auf andere Weise
sowie den Naturgenuss oder den besonderen Erholungswert der Landschaft be-
eintrachtigen. Hieraus ergibt sich ein Priifungsbedarf der Vertraglichkeit eines
mdglichen Vorhabens mit Inhalten der Landschaftsschutzgebietsverordnung, re-
spektive die Prifung einer Befreiungsféhigkeit bzw. (Teil-)Aufhebung der Verord-
nung.

FFH-Gebietsflachen oder andere Schutzgebiete sind nicht betroffen. Artenschutz-
rechtlich waren hier insbesondere Vdgel und Fledermause im Rahmen einer na-
heren Uberpriifung zu betrachten.

Nicht nachvollziehbar ist das Zustandekommen der raumlichen Abgrenzung im
Wald, insbesondere da weiter siidlich im Bereich der ehemaligen Milldeponie
Grotzingen Flachen liegen, die laut Windatlas eine héhere Windhoffigkeit aufwei-
sen und unseres Wissens keinen starkeren Restriktionen unterliegen.

Potentielle Windnutzungsgebiete mit restlichen Restriktionen fir die keine néhere
Betrachtung mehr vorgenommen werden soll

Aus der Tabelle zur ,Einstufung potentieller Windnutzungsgebiete Stand: 15. Juni
2012" ist ersichtlich, dass verschiedene Flachen im Plangebiet und damit auch
auf Karlsruher Gemarkung zwar grundsétzlich aufgrund ihrer Windhoffigkeit als
potentielle Windnutzungsgebiete geeignet sein kénnte, diese aber im weiteren
Verfahren keiner vertiefenden Betrachtung mehr unterzogen werden sollen. Un-
terschiedliche Restriktionen fuhren hier also dazu, dass diese Flachen als nicht
geeignet angesehen werden.

Zwar sind die einzelnen Kriterien die Restriktionen darstellen kdnnen, in der Auf-
stellung enthalten, allerdings werden diese wie unter Ziffer 1 dieses Schreibens
schon erwéahnt, unseres Erachtens nicht transparent dargestellt. Da es sich hier-
bei vor allem um naturschutzrechtliche Restriktionen handelt, mdchten wir in un-
serer Stellungnahme auch gerade aus dieser Sicht auf die einzelnen Gebiete
noch kurz eingehen. All diesen Gebieten ist ndmlich gemeinsam, dass sie in
Landschaftsschutzgebieten liegen, was fir sich allein allerdings noch kein Aus-
schlusskriterium darstellt, da zu prifen ist, ob eine Planung ,in eine Befreiungsla-

Entwicklung ausschlaggebend (Ausschlussgebiet).
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ge hinein* maoglich ist bzw. ob eine Anderung der Schutzgebietsverordnung mog-
lich ware. Auf Gemarkung der Stadt Karlsruhe handelt es sich dabei um die Ge-
biete 2, 4, 5, 45 und 47.

Zu Nr. 2 (Silzberg/Umfeld ehemalige Deponie Grétzingen):

Die Flache liegt wie Suchraum G II Nr. 23 im Landschaftsschutzgebiet ,,Grotzin-
ger Bergwald-Knittelberg“ und dabei, soweit wir dies zu erkennen vermdogen, so-
gar auf einem windhoffigeren Standort.

Zu Nr. 4 (Grinberq):

Der westliche Teil des Gebietes liegt im Landschaftsschutzgebiet ,Bergwald-
Rappeneigen®, der 6stliche Teil stellt noch Aul3enbereiche dar. Allerdings soll der
Bereich Griinberg aufgrund seiner landschaftlichen Situation nach Planungen der
Naturschutzbehorde ausgehend vom Landschaftsplan 2010

ebenfalls unter Landschaftsschutz gestellt werden. Das Unterschutzstellungsver-
fahren fiir das Landschaftsschutzgebiet ,Eisenhafengrund-Griinberg” wurde zwar
im August 2010 begonnen, konnte bislang aber nicht substantiell weitergefiihrt
werden. Obwohl damit nur ein Teil der Flache formal unter Landschaftsschutz
steht, ist die Flache Nr. 4 insgesamt als landschaftsschutzwirdig anzusehen.

Zu Nr.5 (Kohlplatte):

Das Gebiet liegt innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Griinwettersbacher
Wald-Hatzengraben“ und des FFH-Gebietes ,Wiesen und Walder bei Ettlingen®.
Die Situation ist vergleichbar mit Suchraum C Nr. 6.

Bei diesen drei Gebieten scheint es uns bezlglich der Frage, ob in den jeweiligen
Landschaftsschutzgebieten Windenergieanlagen zu erméglichen sind, erforder-
lich zu sein im weiteren Verfahren Kriterien zu entwickeln und einheitlich anzu-
wenden, um transparent machen, wo Windenergienutzung gebietsbezogen mit
dem Schutzzweck in Einklang gebracht werden kann und wo nicht.

Erganzend sei hierzu auch die Haltung des Naturschutzbeauftragten erwahnt, der
Schutzgebiete jeglicher Art also auch Landschaftsschutzgebiete von Windener-
gieanlagen freihalten méchte, da diesen Gebieten in einem Ballungsraum wie
Karlsruhe fur die Naherholung eine herausragende Bedeutung zukommt. Ange-
sichts der geringen Wirtschaftlichkeit - die Fl&dchen in Karlsruhe weisen lediglich
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geringe bis mittlere Windhoffigkeit auf - seien weitere Eingriffe dort nicht zu recht-
fertigen.

Diese Ausflihrungen gelten inhaltlich auch fiir die Gebiete Nr. 45 und 47. Hier
kénnte jedoch zusatzlichneben diesen zu entwickelnden Kriterien die mdgliche
Restriktion ,FFH-Gebiet mit windenergieempfindlichen Arten* hinzutreten. Die
Naturschutzbehorde erachtet inhaltlich eine Herausnahme der Gebiete aus der
Suchkulisse, wegen des zu erwartenden artenschutzrechtlichen Konfliktpotentials
fur sinnvoll. Allerdings fehlen auch dort bislang detaillierte Artenkenntnisse.

Zu Nr. 45 (Knielinger See):

Dieses Gebiet ist wie der Suchraum K Gebiet Nr. 46 ebenfalls Bestandteil des
Natur- und Landschaftsschutzgebietes Burgau und weist eine engere rdumliche
Verflechtung mit dem Naturschutzgebiet und dem Vogelschutzgebiet auf. Die
Aussagen zu Flache Nr. 46 gelten hier entsprechend.

Erganzend weist auch die untere Landwirtschaftsbehdrde darauf hin, dass bei
den Flachen um das Hofgut Maxau der landwirtschaftlichen Nutzung der Vorzug
gegeben werden sollte.

Zu Nr. 47 (Westlich Daxlanden):

Dieses Gebiet liegt im Landschaftsschutzgebiet ,Rheinaue” westlich des Um-
spannwerks. Die Lage im technisch vorgepragten Raum (Hochspannungsleitun-
gen Rheinhafendampfkraftwerk) machen den Standort unter dem Gesichtspunkt
der Vorbelastung des Landschaftsbildes attraktiv. Kritisch ist aber auch hier das
unmittelbare angrenzende Vogelschutzgebiet, weswegen die Naturschutzbehor-
de eine Herausnahme des Gebietes empfehlen wiirde.

4, Potentielle Windnutzungsgebiete in denen keine Biindelung von Windenergiean-

lagen mdglich ist und fiir die deshalb keine néhere Betrachtung mehr vorgenom-
men werden soll.

Die betrifft auf der Gemarkung der Stadt Karlsruhe die Flache Nr. 3 (Rehbuckel)
Ostlich von Hohenwettersbach. Die Flache liegt sehr exponiert und hat eine sehr
hohe Bedeutung fiir die Naherholung. Eine vereinzelte Anlage auf der Héhenfla-
che mit weiter Einsehbarkeit dirfte in dem weitgehend unvorbelasteten Raum
hohe negative Ausstrahlungswirkung haben. Aktuell handelt es sich um Aul3en-

Zu4))

Inwieweit der Windenergie ,substantiell Raum“ gege-
ben wird, kann erst anhand der auszuweisenden Kon-
zentrationsflachen ermittelt werden. Die Ausweisung
von Konzentrationszonen (Biindelung von WEA) be-
inhaltet den im Windenergieerlass geforderten ,land-
schaftsvertraglichen Ausbau“ der Windenergienut-
zung. Dem wird versucht bei der Aufstellung des Kon-
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bereich ohne formalen Schutzstatus. Auch dieses Gebiet ist aber eventuell fur ei-
ne Einbeziehung in das Landschaftsschutzgebiet ,Eisenhafengrund-Griinberg"
vorgesehen. Erkenntnisse Uber das Vorkommen geschiitzter Arten liegen nicht
vor. Der Standort ist zwar kritisch zu sehen, ein naturschutzrechtliches Aus-
schlusskriterium ist aktuell aber nicht ersichtlich.

Hier wird im weiteren Verfahren zu klaren sein, ob fiir das Plangebiet insgesamt
wegen der Auswirkungen auf das Landschaftsbild (,Verspargelung®) einer Biinde-
lung von Windenergieanlagen generell der Vorzug gegeben werden soll und
Standorte fur Einzelanlagen damit ausscheiden. Dies setzt unseres Erachtens je-
doch voraus, dass der Windenergie trotz Annahme dieses Kriteriums im gesam-
ten Plangebiet ,substantiell Raum geschaffen* werden kann.

5. Erganzende, allgemeine Anmerkungen zum Artenschutz
Bereits vor den Detailuntersuchungen in spateren Genehmigungsverfahren mus-
sen aus Sicht der Naturschutzbehdrde fir die Suchraume hinreichend aussage-
kraftige Prufungen/Abschatzungen zum Artenschutz getroffen werden. Dies zu-
mindest bezuglich der Brut und des Zuges von Végeln und Fledermausen. Es
koénnte dabei empfehlenswert sein, sich eng an dem von der LUBW entwickelten
Leitfaden ,Hinweise fir den Untersuchungsumfang zur Erfassung von Vogelarten
bei Bauleitplanung und Genehmigung von Windenergieanlagen* vom 21.05.2012
zu orientieren. Entsprechende Hinweise fur den Untersuchungsumfang zur Er-
fassung von Fledermausen werden derzeit entwickelt und sollten sobald verfiig-
bar mit in die Planung einflie3en.
Die bei der Stadt Karlsruhe derzeit vorhandenen Datenlage ist u. E. noch nicht
ausreichend, um den MaRstdben des Windenergieerlasses gerecht zu werden,
da prinzipiell aufzuzeigen sein wird, dass der Planung keine artenschutzrechtli-
chen Verbote entgegenstehen. Da dies sowohl fiir die Regional- als auch die Fla-
chennutzungsplanung gilt, der Regionalverband Mittlerer Oberrhein und der
Nachbarschaftsverband Karlsruhe aber bei ihren Planungen sinnvoller Weise von
vergleichbaren oder sich erganzenden Datengrundlagen ausgehen sollten, regen
wir hier eine enge Abstimmung mit dem RVMO an. Aus unserer Sicht sollte fur
etwaige Untersuchungen des NVK bekannt sein, welche inhaltliche Tiefe die ar-
tenschutzrechtlichen Untersuchungen auf Regionalplanebene haben, welche Kiri-
terien hier zur Auswahl herangezogen werden und welche Gebiete betroffen sind,

zeptes und der Umsetzung im FNP-Windenergie ge-
recht zu werden.

Zub))

Die Leitfaden sind bekannt; Kartierungen zum Vogel-
zug sind bei der LUBW in Diskussion; wenn tber-
haupt sind sie erst Ende 2013 zu erwarten.

Angaben zu raumlichen Schwerpunktvorkommen von
Fledermausen (Widerstandskarte) sind fir dieses Jahr
nicht moéglich. Die Arbeitsgemeinschaft Fledermaus-
schutz stellt der LUBW ihre punktgenauen Daten nicht
zur Verfugung. Daten zum Vorkommen von Fleder-
mausen sind vorab beim RP Karlsruhe nachgefragt;
zum Auerhuhnvorkommen sind im Bereich des NVK
keine Restriktionen bekannt (FVA); Daten bzgl. Weil3-
storche liegen erst ab Ende Okt. bei der LUBW vor;
eine Vorababfrage fiir den NVK wurde getatigt.
Detaillierte Kartierungen und Untersuchungen zum
Artenschutz kénnen erst nach Festlegung der Kon-
zentrationszonen erfolgen.

Die Anmerkungen und Empfehlungen zum Arten-
schutz werden zur Kenntnis genommen. Im weiteren
Verfahren wurde ein stufenweises Herangehen vor-
gesehen, das mit der Auswertung vorhandener Da-
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da sie im Regionalplan als Vorranggebiet festgelegt werden sollen.
Wir danken fir die Beteiligung am Verfahren; die erganzende Stellungnahme der Stadt
Karlsruhe als Gebietskdrperschaft werden wir lhnen nach den Beratungen im Gemeinde-
rat nachreichen.

tengrundlagen begann; die Vorgehensweise wurde
mit dem RVMO und Fachbehérden abgestimmt. Im
2013 erstellten artenschutzrechtlichen Gutachten fir
windkraftempfindliche Vogelarten wurde fir die Karls-
ruher Vorschlagsflachen A, C, G ein seht hohes Kon-
fliktpotenzial ermittelt.

E: Kenntnisnahme und Berlcksichtigung im weiteren
Verfahren.

Stadtwerke

Hiermit wird bescheinigt, dass die durch den Antragsteller geplante Malinahme mit der
Stadtwerke Karlsruhe Netze GmbH, im Folgenden SWKN genannt und der Stadtwerke
Karlsruhe GmbH, im Folgenden SWK genannt, als Trager besonderer Anlagen abge-
stimmt worden ist.

Stellungnahmen zum Wasser-, Fernwarme-, Telekommunikations- und
Strallenbeleuchtungsnetz erfolgen durch die SWKN im Auftrag der SWK.

Diese Abstimmungsbescheinigung erteilt die SWKN nur unter dem Vorbehalt, dass nach-
folgend aufgefiihrte Bedingungen und Auflagen Berlicksichtigung finden.

Der Antragsteller hat auf seinen eingereichten Projektplanen alle Leitungen und Anlagen
der SWKN vollstandig und lagerichtig eingetragen. Eine diesbeziigliche Prifung durch die
SWKN erfolgte nicht. Fehlbeurteilungen aufgrund mangelhafter Unterlagen des An-
tragstellers gehen ebenso wenig zu Lasten der SWKN, wie ein daraus resultierender
Mehraufwand des Antragstellers.

Bei der Bauausfiihrung ist das SWK-Hinweisheft ,Leitungsschutzanweisung“ zu beach-
ten.

Zu lhrer o. g. Anfrage nehmen wir wie folgt Stellung:

Stromversorgung

Gegen den Teil-Flachennutzungsplan Windenergie (FNP Wind) gibt es keine

Einwande. Fir eine Einbindung von mehreren Windkraftanlagen an einem Standort mit
einer Leistung von gréRer 8 MW werden umfangreiche Leitungsverlegungen erforderlich,
evtl. sogar der Bau eines Umspannwerkes und die damit notwendige Verlegung von 110-
kV-Kabel.

Zu SWKN)

Die Anmerkungen und Auflagen werden zur Kenntnis
genommen; die genannten Auflagen betreffen aber
Uberwiegend nicht die Ebene der FlAchennutzungs-
planung, sondern sind im Genehmigungsverfahren
bzw. im Zuge der Anlagenplanung zu beriicksichtigen.

E (SWKN): Kenntnisnahme und Beachtung im weite-
ren Verfahren.

Zu SWK)

Die genannten ,Wunschstandorte* waren in Karte 3
(2012) mit dargestellt; darin ist erkennbar, dass sie
teilweise in Bereichen liegen, die eine Windhoffigkeit
unter 5,25m/s aufweisen; trotz des im Konzept erfolg-
ten Aufschlags von +0,25 m/s wird die Stufe ,bedingte
Nutzbarkeit* nicht erreicht. Es muss also davon aus-
gegangen werden, dass ein wirtschaftlicher Betrieb
von WEA nicht méglich ist.

Ferner liegen die Flachen teilweise in Ausschlussfla-
chen/Tabubereichen, die sich aus den einbezogenen
Restriktionen ergeben (graue Flachen in Karte 3). Da-
her schieden diese Flachen fir eine néhere Untersu-
chung ihrer Eignung als Konzentrationszonen im Kon-
zept aus.
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Sollte dies geplant sein, bitten wir Sie rechtzeitig um Kontaktaufnahme.

Strom
Unsere vorhandenen Stromversorgungsleitungen haben in diesem Gebiet in
der Regel eine Tiefenlage von:

1. Niederspannungskabel 0,60 m
2. Mittelspannungskabel 0,80 m
3. Hochspannungskabel 1,00-1,20m

Die genaue Lage und Hohen der Versorgungsleitungen bitten wir im Katasterbiro der
Stadtwerke GmbH, Daxlander Strafl3e 72, zu erheben. Bei Erfordernis ist die genaue Ho-
henlage unserer Versorgungsleitungen durch Probeschlitze festzustellen.

110-kV- und 20-kV-Kabel durfen nicht freigelegt unter- oder Uberbohrt werden. Ist dies
nicht moéglich, sind die Stadtwerke Karlsruhe GmbH, Herr Nagel, Tel. 599 4121 oder Herr
Schitzendiubel, Tel. 599 4137 zu verstandigen, um notwendige MaRhahmen (Sicher-
heitsabschaltungen, kontrollierte Freilegung etc.) zu veranlassen. Die Verstandigung Uber
die Baumal3nahme in Bereichen mit 110-kV-Kabel muss mindestens sechs Wochen und
in Bereichen mit 20-kV-Kabel mindestens zwei Wochen vor Beginn der Arbeiten erfolgen!
Bei einer Beschadigung dieser Kabel ist neben einem immensen wirtschaftlichen Scha-
den eine akute Lebensgefahr gegeben!

Die Stadtwerke Karlsruhe GmbH hat folgende Anmerkungen:

Die nachfolgenden Angaben zu "Wunschstandorten" beziehen sich auf die

als solche kenntlich gemachten Standorte gemaf Karte 3.

Die Angaben zur Windhoffigkeit gemaR Windatlas Baden-Wirttemberg sind

zunéchst als Orientierungshilfe zu betrachten. Fir die endgiiltige Beurteilung eines
Standortes sind detaillierte Windmessungen erforderlich. Auf Basis nicht verifizierter An-
gaben zur Windhoffigkeit sollte daher kein Standort ausgeschlossen werden.

Die Stadtwerke Karlsruhe GmbH bittet, die folgenden Standorte weiterhin

zu prifen:

Potenziell mégliches Windnutzungsgebiet Nr. 2 ("Silzberg/Umfeld ehemalige Deponie" in
Grotzingen): Dort ist die Umsetzbarkeit wegen rechtlicher Restriktionen (LSG) nicht ge-
klart. Eine solche Klarung sollte herbeigefiihrt werden.

Bei der Bewertung des Standortes ist die geplante WEA des Fraunhofer-ICT in direkter

Folgende Anmerkungen zu einzelnen ,Wunschstand-
orten” kénnen|derzeit gemacht werden:;

Die Flachen Nr. 2 ("Silzberg/Umfeld ehemalige Depo-
nie", Grétzingen) sowie Nr. 5 (Kohlplatte) und Nr. 6
(Edelberg) werden in den weiteren Untersuchungen
weiter betrachtet (Steckbriefe).

- sudlich des BAB-Anschlusses Karlsbad (Lan-
gensteinbacher Kurve):

Voraussichtlich keine ausreichende Windhoffigkeit:
4,75- 5,0 m/s; Abstand zur Wohnbebauung nur 500m

- zwischen Batzenhof und Thomashof, stidéstlich von
Hohenwettersbach (ohne Nr.) und

- Bereich der Deponie Ost, oberhalb Geigersberg:
voraussichtlich keine ausreichende Windhoffigkeit:
4,75- 5,0 m/s; keine Bindelung von WEA mdglich

Gas- und Wasserversorgung, Trinkwassergewinnung,
Offentliche StraRenbeleuchtung und Kommunikations-
und Informationstechnik, Fernwéarmeversorgung:

Die Anmerkungen und Auflagen werden zur Kenntnis
genommen; die genannten Auflagen betreffen aber
Uberwiegend nicht die Ebene der Flachennutzungs-
planung, sondern sind im Genehmigungsverfahren
bzw. im Zuge der konkreten Anlagen- und Standort-
planung zu berticksichtigen.

E (SWK): Kenntnisnahme




Nachbarschaftsverband Karlsruhe Seite 44

Teil-Flachennutzungsplan Windenergie: Ergebnisse der friihzeitigen Beteiligung nach § 4 (1) BauGB
G:\StplA\#_Daten\Bereich GS\Generalplanung\Verbandsversammlung\TEIL-FNP_WIND\034.12.05 Tab friihzeitig-T6B_neu-08-01-2014.doc

Trager Offentlicher Stellungnahmen Beschlussempfehlung der Planungsstelle
Belange

Nachbarschaft zu beriicksichtigen. Auch wenn diese nur befristet genehmigt ist, kdnnten
sich erhebliche Synergien bei Planung und Errichtung der Anlagen ergeben. Es wird auch
die Erweiterung der Prifung auf die vollstandige Flache der Deponie bei dann geringfiigig
reduziertem Abstand zur Bebauung des Fraunhofer-Instituts vorgeschlagen.

Ferner wird auf die Moglichkeit zur Blindelung von Anlagen im Bereich der Deponie Grét-
zingen mit Anlagen im potenziell méglichen Windnutzungsgebiet Nr. 23 (Im grof3en Wald,
Pfinztal) hingewiesen.

Wunschstandort direkt stidlich des BAB-Anschlusses Karlsbad (ohne Nr.):
Bis zur Verifizierung der Angaben zur Windhoffigkeit gemar Windatlas
Baden-Wirttemberg sollte dieser Standort weiterhin geprift werden.

Wunschstandort zwischen Batzenhof und Thomashof, stiddstlich von Hohenwettersbach
(ohne Nr.): Bis zur Verifizierung der Angaben zur Windhoffigkeit gemaR Windatlas Ba-
den-Wirttemberg sollte dieser Standort weiterhin geprift werden.

Wunschstandort im Bereich der Deponie Ost, oberhalb Geigersberg (ohne

Nr.): Bis zur Verifizierung der Angaben zur Windhoffigkeit geman Windatlas Baden-
Wiirttemberg sollte dieser Standort weiterhin geprift werden. Auf die Moglichkeit zur
Biindelung von Anlagen im Bereich der Deponie Ost mit Anlagen am o. g. Standort (Bat-
zenhof/Thomashof) wird hingewiesen.

Potenziell mégliches Windnutzungsgebiet Nr. 5 (Kohlplatte) und potenziell mégliches
Windnutzungsgebiet Nr. 6 (Edelberg): Teile des Gebiets Nr. 6 liegen auf Karlsruher Ge-
markung.

Sofern LSG betroffen sind, sollte die Umsetzbarkeit geklart werden, da die Standorte auf-
grund der Windhoffigkeit und ggf. der Biindelungsmaoglichkeit mehrerer Anlagen attraktiv
sind.

Als Ansprechpartner steht lhnen hierzu Herr Schén, Tel. 0721/599-1081
zur Verfugung.

Gas- und Wasserversorgung
Gegen den Teil-Flachennutzungsplan Windenergie (FNP Wind) gibt es keine




Nachbarschaftsverband Karlsruhe Seite 45

Teil-Flachennutzungsplan Windenergie: Ergebnisse der friihzeitigen Beteiligung nach § 4 (1) BauGB
G:\StplA\#_Daten\Bereich GS\Generalplanung\Verbandsversammlung\TEIL-FNP_WIND\034.12.05 Tab friihzeitig-T6B_neu-08-01-2014.doc

Trager Offentlicher Stellungnahmen Beschlussempfehlung der Planungsstelle
Belange

Einwande. Unsere vorhandenen Versorgungsleitungen haben in diesem Gebiet in der
Regel eine Uberdeckung von:

e Gasleitungen 0,8his1,2m

e Wasserleitungen 1,2 bis 1,5 m.
Die genaue Lage und H6hen der Versorgungsleitungen bitten wir bei der
Planauskunft der Stadtwerke Karlsruhe GmbH, Daxlander Stral3e 72, zu
erheben. Bei Erfordernis ist die genaue Hohenlage der Versorgungsleitungen durch
Suchschlitze festzustellen.

Im Bereich der offenen Bauweise bitten wir folgende lichten Abstande einzuhalten:
e Parallelverlegung zu Gas- und Wasserversorgungsleitungen 0,50 m
e Kreuzungen der Gas- und Wasserversorgungsleitungen (rechtwinklig) 0,30 m.

Bei grabenloser Verlegung ist grundsatzlich ein lichter Mindestabstand von 1,0 m einzu-
halten. Erforderliche SicherungsmaRnahmen sprechen Sie bitte mit unserer Abteilung T-
NBG, Herrn Rau, Telefon 0721/599-3552 oder

Herrn Weber, Telefon 0721/599-3553 ab.

Trinkwassergewinnung

Es bestehen keine grundsatzlichen Einwande gegen den uns vorliegenden
Teil-Flachennutzungsplan Windenergie. Von den Planungen beruhrt wird

unser Wasserschutzgebiet Kastenwort durch den Suchraum B, Windnutzungsgebiet Nr.
13 ,Obere Hardt Rheinstetten*.

Ob dariiber hinaus weitere Wasserschutzgebiete der Stadtwerke Karlsruhe

betroffen sind, lasst sich aus dem zur Verfligung gestellten Kartenmaterial (Karte 6) nicht
sicher ermitteln. Grundsatzlich gilt jedoch, dass bei der Nutzung von Flachen in Wasser-
schutzgebieten, die Schutzgebietsverordnungen in den jeweils glltigen Fassungen, zu
bertcksichtigen sind.

Offentliche StraRenbeleuchtung und Kommunikations- und Informationstechnik
Keine Einwande.

Fernwarmeversorgung
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Stellungnahmen

Beschlussempfehlung der Planungsstelle

Zwischen baulichen Gegebenheiten eines solchen Windrades und der

Infrastruktur der Fernwarme ist ein ausreichend groRer Abstand (min. 5 m

sowohl zwischen Fundament und lichter AuRenkante Fernwarme, als auch im oberirdi-
schen Montagebereich zwischen Montageraum Fernwarme und

Windrad). Die Genehmigung ist im Einzelfall zu prifen. Bestehende Fernwarme-
Infrastruktur ist vor Beschadigung zu schitzen. Vorhandene Leitungen sind zu erheben
und in einem Mehrspartenplan darzustellen.

Fir Fernwarmemalnahmen gilt grundséatzlich:

e Fernwarmeleitungen diirfen nicht Gberbaut oder im Trassenbereich mit Baumen be-
pflanzt werden.

e Fernwarmeleitungen dirfen auf einer Lange von mehr als 2,0 m nicht freigelegt wer-
den. Der Fernwarmebetrieb ist vor Beginn der Arbeiten oberhalb oder unterhalb von
Fernwarme-Trassen zu informieren.

e Eine Uberdeckungshohe von min. 0,80 m muss eingehalten werden.

e Die Leitungsschutzanweisung der Stadtwerke Karlsruhe GmbH ist zu beachten.

e Die Fernwéarmeleitungen sind mit entsprechenden MaRnahmen, gegen Beschadi-
gungen zu schitzen.

e lLeitungserhebungen sind einzuholen und in die Planungen mit aufzunehmen.

terranets bw GmbH

Wir teilen mit, dass Leitungen und Anlagen bei den ausgewiesenen Prifflachen fur Wind-
kraft B und C betroffen und bei den Prifflachen G Naherungen erkennbar sind.
Windkraftanlagen sind grundsétzlich im N&herungsbereich von Gashochdruckleitungen
und -anlagen madglich.

Es ist im Rahmen der weiteren Bauleitplanung jedoch sicherzustellen, dass der Bestand
unserer Anlagen im Rahmen der Detailplanung nicht gefahrdet ist. Bedingung ist, dass im
Einzelfall gutachterlich nachgewiesen wird, dass von der Windkraftanlage keine Gefahr-
dung fiir die bestehenden Gashockdruckleitungen und -anlagen ausgeht.

Durch den Geltungsbereich des Flachennutzungsplanes verlaufen verschiedene Gas-
hochdruckleitungen unseres Unternehmens, unter anderem die Gashochdruckleitung
Blankenloch - Neu-Ulm, SWB,DN 600 zu der Naherungen mit ihren ausgewiesenen Prif-
flachen G erkennbar sind, sowie die Anschlussleitung Langensteinbach DN 250 und un-
sere in Planung (planfestgestellte) Nordschwarzwaldleitung (NOS), wo wir mit lhren aus-
gewiesenen Prifflachen B und C betroffen wéren. Im Schutzstreifen der Gashochdruck-
leitungen von je 6 m (3 m beidseits der Rohrachse) verlaufen aul3erdem Telekommunika-

Die Anmerkungen und Auflagen werden zur Kenntnis
genommen; die genannten Auflagen betreffen aber
Uberwiegend nicht die Ebene der Flachennutzungs-
planung, sondern sind im Genehmigungsverfahren
bzw. im Zuge der konkreten Anlagen- und Standort-
planung zu berticksichtigen.

E: Kenntnisnahme.
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tionskabel (Betriebszubehdr).

Die Leitungen sind zur Sicherung ihres Bestandes, des Betriebes und der Instandhaltung
sowie gegen Einwirkungen von auf3en in einem Schutzstreifen von 6 m Breite (3 m beid-
seitig zur Leitungsachse) verlegt. Im Schutzstreifen dirfen fir die Dauer des Bestehens
der Gasleitung keine Gebaude oder baulichen Anlagen errichtet werden. Dartber hinaus
diurfen keine sonstigen Einwirkungen vorgenommen werden, die den Bestand oder Be-
trieb der Gasleitung beeintrachtigen oder gefahrden.

Aus diesem Grund ist die terranets bw GmbH als Tréger offentlicher Belange rechtzeitig
an allen weiteren Planungen, die Auswirkungen auf unsere Anlagen bzw. den Schutz-
streifen haben, zu beteiligen.

Bei allen Planungen sind die vorhandenen Gashochdruckleitungen zu berticksichtigen,
um die erforderlichen SicherheitsmalRhahmen rechtzeitig abstimmen zu kénnen.

Zweckverband
Wasserversorgung Albgau

Wir teilen Ihnen mit, dass u. U. Anlagen des ZWA betroffen sind. Da uns der Plan der

Prufflachen nur ohne Mal3stab vorliegt, konnten wir die Anlagen des ZWA nur ca. Uber-

tragen und Uberprifen. Nach jetzigem Kenntnisstand miissen Sie davon ausgehen, dass

ggf. folgende Flachen auf Belange des ZWA zu Uberprifen sind:

e Konzentrationszone C: Windnutzungsgebiet: 7

e Konzentrationszone E: Windnutzungsgebiet: 12

e Konzentrationszone F: Windnutzungsgebiete: 26, 27, 28.

Wir wiirden lhnen folgende weitere Vorgehensweise vorschlagen:

» Angabe der vorgenannten Konzentrationszonen und Windschutzgebiete mit ggf. An-
lagen des ZWA.

> Wir Ubersenden lhnen den ZWA-Ubersichtsplan 1:25.000 im.dxf/dwg-Format und bit-
ten um Eintragung der Anlagen (Leitungen/HB, etc.) in lhre Planunterlagen und
Uberpriifung der Belange (Schutzstreifen, Zuganglichkeit, etc. des ZWA). AuRerdem
bitten wir Sie den Plan der Prifflachen im dxf/dwg-Format an uns zu Ubersenden,
damit wir die ZWA-Anlagen dort ebenfalls eintragen kénnen.

Die Anmerkungen und Vorschlage zur Vorgehenswei-
se betreffen tGiberwiegend nicht die Ebene der Fla-
chennutzungsplanung, sondern sind im Genehmi-
gungsverfahren bzw. im Zuge der konkreten Anlagen-
und Standortplanung zu bertcksichtigen. Im FNP sol-
len Konzentrationszonen flachenhaft aber ohne kon-
krete Festlegung von WEA-Einzelstandorten ausge-
wiesen werden; somit ist der vorgeschlagene Daten-
austausch in der gewiinschten Detailscharfe nicht
moglich. Noch vor der Offenlage erhalt der ZWA die
Abgrenzungen von Konzentrationszonen, also der
Flache F27, zur Ergdnzung relevanter Anlagen.

E: Kenntnisnahme und Berlicksichtigung im weiteren
Verfahren.
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Keine Anregungen und Einwande

- Burgermeisteramt Keltern

- Burgermeisteramt Kénigsbach-Stein

- Gemeinde Graben-Neudorf

- Gemeinsame Dienststelle Flurneuordnung

- Vermdgen und Bau Baden-Wirttemberg

- Staatl. Hochbauamt Baden-Baden

- Burgermeisteramt Eggenstein-Leopoldshafen
- Burgermeisteramt Au am Rhein

- Wehrbereichsverwaltung Sud

Keine Stellungnahme abgegeben

- Burgermeisteramt Karlsbad

- Burgermeisteramt Linkenheim-Hochstetten

- Abwasserverband Albtal

- Abwasserverband Mittleres Pfinz- und Bocksbachtal
- Abwasserverband Pfinztal-Rennachtal

- Abwasserverband Walzbachtal

- Blrgermeisteramt Dettenheim

- Burgermeisteramt Durmersheim

- Burgermeisteramt Karlsdorf-Neuthard

- Burgermeisteramt Remchingen

- Gemeinde Gondelsheim

- Kabel Deutschland GmbH

- Karlsruher Messe- und Kongress- GmbH

- Kreisbauernverband Karlsruhe e. V.

- Mineraldlraffinerie Oberrhein GmbH & Co.

- Naturfreunde Ba.-Wu.

- Naturfreunde Ortsgruppe Karlsruhe e. V.

- Regierungsprasidium Freiburg - Landesbetrieb Forst
- Regierungsprasidium Karlsruhe - Referat 36

- Staatl. Vermdgens- und Hochbauamt Karlsruhe

- Stadtverwaltung Woérth am Rhein

- Verbandsgemeinde Hagenbach

- Zweckverband Wassergewinnung

- Zweckverband fur die Wasserversorgung des Hiigellandes zwischen Alb und Pfinz
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Trager Offentlicher

Stellungnahmen

Beschlussempfehlung der Planungsstelle

Belange
RPK Ref 26 Da nicht fur jedes Einzelne Objekt ein umfassender Kulturgiiterschutz in Be- | Seitens des Nachbarschaftsverbandes wurde bezuglich des Ettlin-
23.09.2013 zug auf Windenergieanlagen in Anspruch genommen werden kann, wurde | ger Schlosses und der Altstadt Ettlingen beim Referat 26 des Re-

eine Auswahl von Objekten getroffen; diese ,Kulturdenkmale von besonde-
rer Bedeutung” sind nach 812 bzw. §28 DSchG Baden-Wirttemberg ge-
schiitzt. Diese durch ihre Funktion und Gestaltung herausragenden, zugleich
auch landschaftlich dominanten Bauten geniel3en dartber hinaus einen be-
sonderen Schutz ihrer Umgebung gem. 815 Abs. 3 DSchG, die fir das Er-
scheinungsbild von erheblicher Bedeutung ist. Dabei muss die Umgebung
fur das Erscheinungsbild, Wesen und die Wirkung des Kulturdenkmals von
solcher Bedeutung sein, dass deren Veradnderung zwangslaufig auch das
Kulturdenkmal berthrt. Dies ist der Fall, wenn das Kulturdenkmal in seiner
Aussagekraft in hohem Mal3e auf seine Umgebung bezogen ist, etwa durch
hergestellte Blickbeziehungen, durch zugehdrige Wegebeziehungen oder
durch eine spezifische topografische Lage, wie das etwa bei Burgen oder
Wallfahrtskirchen regelmaRig gegeben ist.

Mit Blick auf Ettlingen muss festgehalten werden, dass ein Schutz des
Stadtbildes von Seiten der Denkmalpflege nur dann mdéglich ist, wenn es
sich hierbei um eine Gesamtlage gem. 819 DSchG handelt. Das baden-
wirttembergische Denkmalschutzgesetz bietet mit dem 8§19 die Mdglichkeit,
historische Ortskerne als Gesamtlage unter Schutz zu stellen und das Uber-
lieferte Erscheinungsbild historisch wertvoller Ortschaften mit allen Bestand-
teilen und Merkmalen zu bewahren. Es liegt aber in der Verantwortung der
Stadte und Gemeinden, eine Gesamtanlagenschutzsatzung im Benehmen
mit dem Regierungsprasidium zu erlassen. Das Landesamt fur Denkmal-
pflege hat 2002/03 in einem landesweiten Projekt alle historischen Stadtker-
ne auf ihre Qualitat als Gesamtlage gem. 8§19 DSchG vergleichend wissen-
schaftlich untersucht. Auch Ettlingen war damals Teil dieser Untersuchung,
erfiillte jedoch nicht die strengen fachlichen Kriterien fur eine Bewertung als
Gesamtlage.

Wie von lhnen geschrieben muss fiir das Schloss Ettlingen zweifelsohne ei-
ne Uberregionale Bedeutung festgemacht werden. Darlber hinaus ist aber
eine landschaftliche Dominanz des Gebé&udes, aufgrund der topografischen
Lage im Talkessel, nicht gegeben. Somit muss festgehalten werden, dass
gegeniiber den geplanten Windkraftanlagen durch das Schloss Ettlingen von

gierungsprasidiums (Obere Denkmalschutzbehdrde) um dezidierte
Prufung der Denkmalschutzwiirdigkeit der genannten Objekte und
Sachgesamtheiten sowie eine erneute Stellungnahme gebeten.

E.: Kenntnisnahme
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Trager Offentlicher
Belange

Stellungnahmen

Beschlussempfehlung der Planungsstelle

Seiten der Denkmalpflege keine erheblichen Bedenken hervorgebracht wer-
den kdnnen.

Deutsche Flugsicherung
10.09.2013

Durch die Windprifflachen sind nun die Anlagenschutzbereiche gemani
§ 18a LuftVG der folgenden Flugsicherungsanlagen betroffen:
- VOR-Karlsruhe — Geographische Koordinaten (ETRS89): 48° 59’
34,60” N /08° 35’ 03,25” E; HOhe des Gelandes 267,67m 0. NN
- Empfangsstelle Karlsruhe-Busenbach RX — Geographische Koordina-
ten (ETRS89): 48° 56’ 3016” N / 08° 27’ 7,60” E; Hohe des Gelandes
266,38m U. NN
- Peiler Karlsruhe/Baden-Baden - Geographische Koordinaten
(ETRS89): 48° 46’ 41,02” N / 08° 05’ 01,29” E; HOhe des Gelandes
123,15m 0. NN
- Karlsruhe/Baden-Baden ILS 03 — Geographische Koordinaten Locali-
zer (ETRS): 48° 47’ 33,74” N / 08° 05’ 34,86" E; Hohe des Gelandes
122,04m 0. NN

Es wird empfohlen, innerhalb der Anlagenschutzbereiche keine Vorrangge-
biete zur Windenergienutzung auszuweisen.

Fur den Bereich bis 10 km Umkreis von der DVOR Karlsruhe ist grundséatz-
lich mit der Ablehnung von WEA zu rechnen. Im duf3eren Bereich zwischen
10 km und 15 km sind erhebliche Einschrankungen fur WEA zu erwarten. Ist
der Abstand der WEA zur DVOR Karlsruhe gréRer 3 km und bleiben die
WEA unterhalb einer Héhe von 320m . NN, werden Belange der DFS nicht
berlhrt; in diesem Fall bestehen keine Bedenken.

Die genannten Radialbereichen, welche die DFS als "fir WEA
ganzlich ungeeignet" einstuft, kommen nach Einschéatzung der Pla-
nungsstelle nicht weiter als Konzentrationszonen in Betracht.

In den anderen Radialbereichen kénnen potenzielle Windflachen
nicht ausgeschlossen werden, obwohl erhebliche Einschrénkungen
genannt sind und eine Ablehnung von WEA in einem Genehmi-
gungsverfahren mehr oder weniger wahrscheinlich ist. Es ist davon
auszugehen, dass die zustandige Luftverkehrsbehérde den gut-
achterlichen Bewertungen der DFS folgt und eine Zustimmung
nicht erteilt bzw. erhebliche Bedenken aufiert.

Zur Prazisierung dieser Bewertungen haben NVK und RVMO die
DFS zu vertiefenden Prufungen denkbarer WEA-Standorte aufge-
fordert (fir NVK-Flachen H34 und F27). Stand 14.1.2014: Stel-
lungnahme DFS ist noch nicht eingegangen.

E.: Kenntnisnahme und Bericksichtigung im weiteren Verfahren

Deutsche Funkturm GmbH
27.05.2013

Funkturm Wettersbach

Durch die geplanten Konzentrationszonen C5 bis C7 wuirde die von dem
Fernmeldeturm aus gewahrleistete Versorgung mit Telekommunikation er-
heblich gestort. Darliber hinaus besteht wegen der Nahe zur Konzentrati-
onszone C6 zum Fernmeldeturm ein erhdhtes Eisschlagrisiko.

Die Belange des Funkturmbetreibers stellen eine erhebliche Re-
striktion insbesondere fiir die Vorschlagsflachen C5 und 6 dar.

Im Teil-FNP werden keine genauen WEA-Standorte bestimmt. Ggf.
musste im Genehmigungsverfahren vom Vorhabentrager die Ver-
traglichkeit konkreter Standorte nachgewiesen werden.

In der Summe vieler Aspekte, die eine Errichtung von Windkraftan-
lagen auf den potentiellen Konzentrationszonen C5, C6 und C7
stark beeintrachtigen, werden diese Flachen nicht mehr als Kon-
zentrationszone ausgewiesen.
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E.: Kenntnisnahme und Berticksichtigung im weiteren Verfahren

LRA KA
17.05.2013

vorlaufige Hinweise zu den folgenden Flachen:

zu G 1l 23 (Im GroRRen Wald, Pfinztal):

Bereits der Steckbrief beschreibt eine voraussichtlich eintretende arten-
schutzrechtliche Problematik (Vorkommen Schwarzmilan und Rohrweihe im
Abstand von 300m, Quartiere windkraftempfindlicher Fledermausarten).
Schutzzweck der LSG-VO vom 7.11.1991 ist unter anderem die Bewahrung
der zum gréRten Teil noch durch naturnahe Artenzusammensetzung ge-
kennzeichneten Walder wegen ihrer Bedeutung fir den Naturhaushalt, der
Pflanzen- und Tierwelt und ihrer Schutzfunktion fur Wasser, Boden und Kili-
ma sowie wegen ihrer Funktion als Naherholungsgebiet fiir die Bevolkerung
und die Bewahrung des fur groRe Teile der Pfinztaler Gemarkung typischen
Landschaftsbildes. Eine Befreiung vom LSG Pfinzgau kann nicht in Aussicht
gestellt werden.

zu J 15 (Stranzenberg. Pfinztal):

Eine Befreiung vom LSG Pfinzgau kann nicht in Aussicht gestellt werden.
Derzeit gehen wir davon aus, dass genugend Alternativflachen im Ver-
bandsgebiet vorhanden sind.

zu J 18 (sudl. Forlenwald, Pfinztal)

Das LSG ist bei entsprechender Anordnung von Windkraftanlagen nicht be-
troffen. Eine Befreiung ist daher nicht erforderlich.

E.: Kenntnisnahme und Bericksichtigung im weiteren Verfahren

Bereitschaftspolizeiprasidi-
um Baden-Wirttemberg

Nach Eingabe der Daten bei der Autorisierten Stelle Digitalfunk Baden-
Wiirttemberg (ASDBW) konnte festgestellt werden, dass folgende Windvor-
rangflachen nach aktuellem Planungsstand nicht vom BOS-Richtfunknetz
betroffen sind:

- beide Flachen Industriegebiet Karlsruhe

- Vorderer Kreuzelberg

- Pfadberg

- Im GroRRen Wald

- beide Flachen Hartkopf

Die Aspekte werden bei der konkreten Abgrenzung der Konzentra-
tionsraume bertcksichtigt. Sofern Richtfunkstrecken im Entwurf
des Teil-FNP in einer geplanten Konzentrationszone fiir die Wind-
energie liegen, werden die geférderten Freihaltezonen in geeigne-
ter Weise als Restriktions-Prifbereiche kenntlich gemacht, bei
BOS-Strecken also 250m beiderseits. Allerdings ist eine Darstel-
lung von BOS-Strecken in Planen nicht zulassig; es kann daher
ggf. nur verbal auf vorhandene Strecken hingewiesen werden.

Im Teil-FNP werden keine genauen WEA-Standorte bestimmt. Ggf.
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Bei den ubrigen Windvorrangflachen verlaufen BOS-Richtfunkverbindung
durch, oder in zu geringem Abstand vorbei. Die konkreten Richtfunkstrecken
liegen dem NVK vor.

Der Mindestabstand zwischen Windvorrangflachen, bzw. konkreten Wind-
kraftanlagen und BOS-Richtfunkverbindungen wurden prozessintern mit der
fur den Digitalrichtfunk zustandigen Planungsfirma auf 250 m festgelegt. Wir
dieser Mindestabstand unterschritten, kénnen Stdérungen nicht mehr mit ho-
her Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

In diesen Fallen ist gemal dem Windenergieerlass Baden-Wirttemberg eine
gutachterliche Stellungnahme auf Kosten des Vorhabentragers erforderlich.

ist im Genehmigungsverfahren vom Vorhabentrager die Vertrag-
lichkeit konkreter Standorte im Benehmen mit dem Richtfunk-
betreiber nachzuweisen.

E.: Kenntnisnahme und Bericksichtigung im weiteren Verfahren

Telefénica Germany GmbH
& Co. OHG

In den geplanten Konzentrationszonen sind Richtfunkstrecken unseres Un-
ternehmens betroffen. Die konkreten Richtfunkstrecken liegen dem NVK vor.
Um Stoérungen der Richtfunkverbindungen und damit der Mobilfunknetze un-
seres Unternehmens durch Rotorblatter der Windkraftanlagen auszuschlie-
Ben, ist ein (theoretisch rohrenférmiger) Korridor mit einem Radius von 50 m
um die Richtfunkachse freizuhalten (Freihaltezone). Wie nah Windkraftanla-
gen an diese Freihaltezone heran gebaut werden dirfen, hangt somit von
der Lange der Rotorblatter und dem Ausmald des Windkraftmastens ab. Bitte
beachten Sie diesen Umstand bei der weiteren Planung lhrer Windkraftanla-
gen.

Die Aspekte werden bei der konkreten Abgrenzung der Konzentra-
tionsraume bertcksichtigt. Sofern Richtfunkstrecken im Entwurf
des Teil-FNP in einer geplanten Konzentrationszone fiir die Wind-
energie liegen, werden die geférderten Freihaltezonen in geeigne-
ter Weise als Restriktionsbereiche kenntlich gemacht.

Im Teil-FNP werden keine genauen WEA-Standorte bestimmt. Ggf.
ist im Genehmigungsverfahren vom Vorhabentrager die Vertrag-
lichkeit konkreter Standorte im Benehmen mit dem Richtfunk-
betreiber nachzuweisen.

E.: Kenntnisnahme und Beriicksichtigung im weiteren Verfahren

Vodafone D2 GmbH

Im Suchraum A, Windnutzungsgebiet 1 kann es zu Beeintrdchtigungen von

Richtfunkstrecken kommen. Die konkreten Richtfunkstrecken der Firma Vo-
dafone liegen dem NVK digital vor.

Bei den anderen Windnutzungsgebieten kommt es zu keinerlei Beeintrachti-
gungen von Richtfunkstrecken.

Die Flache A ist im Teil-FNP nicht als Konzentrationszone flr die
Windenergie dargestellt.

E.: Kenntnisnahme

Ericsson GmbH

Die Ericsson Services GmbH betreibt mehrere Richtfunkstrecken welche
sich innerhalb bzw. in der Nahe von den eingezeichneten Suchraumen be-
finden. Es sollte ein Abstand zur Richtfunkmittellinie von mindestens 40 m
(Trassenbreite 80 m) eingehalten werden.

Die konkreten Richtfunkstrecken liegen der Planungsstelle vor.

Die Aspekte werden bei der konkreten Abgrenzung der Konzentra-
tionsraume bertcksichtigt. Sofern Richtfunkstrecken im Entwurf
des Teil-FNP in einer geplanten Konzentrationszone fiir die Wind-
energie liegen, werden die geférderten Freihaltezonen in geeigne-
ter Weise als Restriktionsbereiche kenntlich gemacht.

Im Teil-FNP werden keine genauen WEA-Standorte bestimmt. Ggf.
ist im Genehmigungsverfahren vom Vorhabentréger die Vertrag-
lichkeit konkreter Standorte im Benehmen mit dem Richtfunk-
betreiber nachzuweisen.
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E.: Kenntnisnahme und Beriicksichtigung im weiteren Verfahren

TelemaxX Telekommunika-
tion GmbH

Eine unserer Richtfunkstrecken lauft vom stadtischen Elektrizitatswerk
(3452349/5430966) zur Miro (3451574/5435300), Der Link lauft Gber den
Sachraum A, potenzielles Windnutzungsgebiet 1.

Die Flache A ist im Teil-FNP nicht als Konzentrationszone fir die
Windenergie dargestellt.

E.: Kenntnisnahme

Sparkasse Germersheim- Unsere Richtfunkstrecke ist in Ihrem Plan nicht betroffen. Es entstehen fir | E.: Kenntnisnahme
Kandel unsere Richtfunkstrecke keine Konflikte mit lhren geplanten Windenergiean-

lagen.
Pfalzwerke AG Die in der Plan-Anlage eingezeichneten Gebiete beeintrachtigen unsere | E.: Kenntnisnahme

Richtfunkstrecken nicht.
ASKLEPIOS Sudpfalzklini- | Wir kdnnen lhnen hierzu mitteilen, dass wir mit der aktuellen Flachennut- | E.: Kenntnisnahme
ken GmbH zungsplanung Windenergie einverstanden sind.
Chemisches und Veterinar- | Auf Ihre Anfrage teilt des CVUA Karlsruhe mit, dass die von uns ehedem be- | E.: Kenntnisnahme
untersuchungsamt Karlsru- | triebene Richtfunkstrecke WeiRenburger Strale-HertzstraRe (Uni West) En-
he de 2005 auBer Betrieb genommen wurde. Konflikte mit den aufgefiihrten

Konzentrationszonen sind daher nicht zu befirchten.
Fraunhofer-Institut fur Werk- | Wir planen derzeit zwei Instituts-Neubauvorhaben des IWM. Auf diesen Ge- | E.: Kenntnisnahme
stoffmechanik IWM bauden sind nach derzeitiger Kenntnis keine Richtfunkanlagen vorgesehen.

Beide Bauvorhaben liegen gemaf Ihres Konzentrationsplanes nicht in den

Bereichen der Prioritét 1 oder 2.
WiMee Clearwire Germany | Wir gehen davon aus, dass das WiMAX-Funknetz der WiMee-Connect | E.: Kenntnisnahme
GmbH grundsatzlich nicht durch Windenergieanlagen gestort wird.
DBD Deutsche Breitband Wir betreiben beziehungsweise planen, zum jetzigen Zeitpunkt, keine Stati- | E.: Kenntnisnahme
Dienste GmbH onen in der Nahe lhres o. g. Bauvorhabens.

Somit bestehen von unserer Seite aus keine Einwande gegen das von Ihnen

geplante Vorhaben bzgl. der funktechnischen Beeintrachtigung unserer

Richtfunkstrecken.
EnBW Kraftwerk GmbH Wir teilen Ihnen hiermit mit, dass wir derzeit zu der in lhrem Schreiben bei- | E.: Kenntnisnahme

gefugten Plananlage ausgewiesenen Konzentrationszonen mit der Prioritat 1
und Prioritat 2 keine Konflikte mit dem Betrieb unserer Richtfunkstrecke zur
Landespolizeidirektion Karlsruhe sehen.

EnBW Regional AG

Die EnBW betreibt mehrere Richtfunkverbindungen von Kraftwerk Karlsruhe

Die genannten Flachen sind im Teil-FNP nicht als Konzentrations-
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mit den Koordinaten zone fur die Windenergie dargestellt.
Karlsruhe BL Koordinaten 08°18'12,0“ / 49°00'46,0“, Antennenhfhe ca.
105 m nach

Koordination Standort Oberhausen P 08°29'11,0¢, Antennenhdhe ca. 22 m, | E.: Kenntnisnahme
Ausrichtung nach Karlsruhe ca. 206,83° - Konflikt Vorranggebiet 1
Koordination Standort Pforzheim C 08°37°'41,0“ / 48°54'02,0“, Antennenhdhe
ca. 40 m, Ausrichtung nach Karlsruhe ca. 297,88° - Konflikt Vorranggebiet 6

Vorranggebiet 1 und 6:

Die ausgewiesenen Vorranggebiete tangieren unsere oben beschriebenen
Richtfunkverbindungen.

In diesem Bereich kann es zu Beeintrachtigungen kommen, da der Richt-
funkstrahl durch die ausgewiesenen Gebiete fuhrt. Eine Windkraftanlage
kann hier nur erstellt werden, wenn es zu keiner Beeintrachtigung der Richt-
funkstrecke kommt!

SWR Unsere gesetzliche Aufgabe der Rundfunkversorgung wird durch die geplan- | Der SWR wird bei der Offenlage des Teil-FNP-Entwurfs nochmals
ten Konzentrationszonen nicht direkt beriihrt. Richtfunkstrecken sind derzeit | beteiligt.

nicht betroffen.

Windkraftanlagen kénnen sich auBerdem auf den Horfunk- und den TV-
Empfang auswirken. Eine Windenergieanlage kann durch die tiberstrichene | E-: Kenntnisnahme
Flache als Reflektor (und dadurch u. U. als ,Stérsender”) wirken. Betroffen
sind Gebiete, die vom Sender nicht direkt eingesehen werden kénnen, wohl
aber von der Windenergieanlage.

Wir kénnen derartige Auswirkungen von Windenergieanlagen auf Horfunk-
und TV-Signale bis zu einem gewissen Grad simulieren.

Im Zuge konkretisierender Planungen kann der SWR Detailprifungen durch-

fuhren.
Verkehrsbetriebe Karlsru- Als Ergebnis kénnen wir Innen mitteilen, dass weder VBK noch AVG in den | E.: Kenntnisnahme
he/Albtal-Verkehrs- betreffenden, zur Ausweisung fiir Windnutzung untersuchten Flachen eigene
Gesellschaft Richtfunkanlagen betreiben und auch nicht planen.
Insoweit bestehen unsererseits keine Bedenken gegen die ,Vorschlage fur
Konzentrationszonen®.

ProRegio Bundelfunk GmbH | 1. Die geplanten Windkraftanlagen dirfen unsere Richtfunkstrecken nicht | Die Aspekte werden bei der konkreten Abgrenzung der Konzentra-




Nachbarschaftsverband Karlsruhe
Teil-Flachennutzungsplan Windenergie/Richtfunkstrecken: Ergebnisse der frithzeitigen Beteiligung nach 88 3 (1) und 4 (1) BauGB

Seite 7

Trager Offentlicher
Belange

Stellungnahmen

Beschlussempfehlung der Planungsstelle

& Co. KG Siidwest

beeinflussen oder stéren.

Wir erwarten, dass wir vor Genehmigung einer Windkraftanlage bezilg-
lich etwaiger moglicher Stérungen unserer Richtfunkstrecken gehort
werden.

Etwaige erforderliche Verlegungen unserer Richtfunkstrecken gehen zu
Lasten des Betreibers der Windkraftanlagen. Dies gilt sowohl fiir die er-
forderlichen Investitionen wie auch fir laufende Kosten fiir den Betrieb.
Anbei erhalten Sie Ausziige aus der topografischen Karte 1:50.000, in
die wir den Verlauf unserer Richtfunkstrecken eingetragen haben. Um
einen stoérungsfreien Betrieb der Richtfunkstrecken zu gewahrleisten, ist
ein Abstand auf allen Seiten mit einem Radius von mindestens 50 m
einzuhalten.

tionsraume bertcksichtigt. Sofern Richtfunkstrecken im Entwurf
des Teil-FNP in einer geplanten Konzentrationszone fiir die Wind-
energie liegen, werden die geférderten Freihaltezonen in geeigne-
ter Weise als Restriktionsbereiche kenntlich gemacht.

Im Teil-FNP werden keine genauen WEA-Standorte bestimmt. Ggf.
ist im Genehmigungsverfahren vom Vorhabentrager die Vertrag-
lichkeit konkreter Standorte im Benehmen mit dem Richtfunk-
betreiber nachzuweisen.

E.: Kenntnisnahme und Beriicksichtigung im weiteren Verfahren
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