Gedruckt auf 100 Prozent Recyclingpapier

\ alsruhe

Stadt Karlsruhe,‘76124 Karlsruhe, Zentraler Juristischer Dienst » Stadt Karlsruhe | Zentraler Juristischer Dienst

) Rathaus am Marktplatz, Karl-Friedrich-StraBe 10, 76133 Karlsruhe
ReglerungSpraSId'um Karlsruhe ' Sachbearbeitung: Tobias Uekermann, Zimmer: C 319
Referat 21 | Raumordnung, Baurecht, Denkmalschutz Telefon: 0721.133-3020

~ Stabsstelle NBS/ABS Mannheim - Karlsruhe ; Fax: 0721 133-3099

E-Mail: zjd@karlsruhe.de
76247 Karlsruhe Y
Unser Zeichen: ZJD-Ba 610.31.0017 NBS/ABS MA-KA

. Haltestelle: Marktplatz
Per E-Mail an: plel

StabsstelleMannheim-Karlsruhe@rpk.bwl.de - o 16. Juli 2026

Raumvertréglichkeitsprﬁfung Bahnprojekt NBS/ABS Mannheim - Karlsruhe
Stellungnahme der Stadt Karlsruhe als Tragerin 6ffentlicher Belange
lhr Schreiben vom 28. Mai 2026

 Sehr geehrte Damen und Herren,

wir nehmen Bezug auf das im Betreff genannte Schreiben und bedanken uns fiir die er-

~ neute Beteiligung im Verfahren der Raumvertragllchkeltsprufung flir das Bahnprojekt Neu-
: bau—/Ausbaustrecke (NBS/ABS) Mannheim- Karlsruhe.

Die Stellungnahme der Stadt Karlsruhe aIs Gemeinde erhalten Sie mit separaten Schreiben.

Als Tragerin offentlicher Belange bzw. untere Verwaltungsbehdrde nimmt die Stadt Karls-
ruhe auf der Grundlage der von der DB InfraGO AG vorgelegten Verfahrensunterlagen zu
dem Vorhaben wie folgt Stellung: : '

1. Landwirtschaftsbehérde

Die Belange der GrundstUcksbewirtschaftung (Landwirtschaft) werden in den finalen Ver-
fahrensunterlagen berlicksichtigt.

2. Forstbehorde

Die forstrechtlichen Belange werden, soweit in dieser Phase erkennbar, ebenfalls beriick-

~ sichtigt und thematisiert.

3. Denkmalschutzbehorde

Die Funktion des Tragers &ffentlicher Belange in Denkmalangelégenheiten obliegt dem

Landesamt flr Denkmalschutz (RP Stuttgart). Auf die dortige Stellungnahme vom 24. Feb-

ruar 2026 wird erneut verwiesen.



4. Wasserbehorde

a) Oberflachenwasser

Flir das Schutzgut Oberfldchenwasser ist bedeutsam, dass die Antragsvariante R4 ein festge-
setztes Uberschwemmungsgebiet quert und innerhalb des Retentionsraums ,, OberfUll-
bruch” einen Verlust an Hochwasserriickhaltevolumen verursacht. Der hierdurch entste-
hende Retentionsraumverlust ist zwingend durch geeignete MaBnahmen auszugleichen.

In Anlage 11 werden hierzu potenzielle KompensationsmaBnahmen bzw. -flachen aufge-
fuhrt, deren technische und rechtliche Umsetzbarkeit im weiteren Planungsprozess zu pra-
fen ist. Aus fachlicher Sicht wird der — in Abhéngigkeit vom jeweiligen Variantenumfang —
teils erhebliche Flachenbedarf flr den erforderlichen Retentionsraumausgleich zutreffend als
entsprechendes Realisierungserschwernis bewertet (vgl. Anlage 11, S. 32). Falls der Retenti-
onsausgleich nicht erflllt werden kann, wird die Umweltvertraglichkeit des Vorhabens aus
fachtechnischer Sicht als kritisch angesehen. :

b) Grundwasser

Im Hinblick auf das Schutzgut Grundwasser bestehen gegen das Vorhaben in der vorgeleg-
ten Form erhebliche fachliche Bedenken, da wesentliche Beeintrachtigungen der hydrologi-
schen Verhaltnisse sowie der daran gebundenen Lebensrdume derzeit nicht ausgeschlossen
werden koénnen. ’ '

Diese Einschatzung ergibt sich insbesondere aus den nachfolgénd dargestellten baulichen
Eingriffen und deren potenziellen Auswirkungen auf die Grundwasserverhaltnisse. '

Im Bereich Karlsruhe sind Gber ldngere Streckenabschnitte Trog- und Tunnelbauwerke vor-
gesehen, die Uberwiegend innerhalb der Zone llIB des Wasserschutzgebietes Hardtwald lie-
gen, senkrecht zur natlrlichen GrundwasserflieBrichtung verlaufen und tief in den Grund-
wasserleiter ein binden. Da ab einer Tiefe von etwa 15 Metern eine gering durchlassige
Schicht aus Tongestein auftritt, kann dies dazu fUhren, dass der natlrliche Grundwasser-
fluss maBgeblich beeinflusst oder teilweise erheblich eingeschrankt wird.

In der Folge kénnen ostlich der Trasse Aufstauungen des Grundwassers und daraus resul-
tierende Vernassungen entstehen. Westlich der Trasse sind dagegen Absenkungen des
Grundwasserspiegels moglich, die mit Setzungen und Auswirkungen auf grundwasserab-
hangige Biotope verbunden sein kénnen. Zudem ist eine Beeintrachtigung des direkten
Grundwasserzuflusses zum Wasserwerk Hardtwald nicht auszuschlieBen.

Die tiefreichenden Bauwerke kénnen ferner Anderungen der GrundwasserflieBrichtung
verursachen, die sowohl den Wirkungsbereich der Grundwassersanierungsanlage im Be-
reich des Alten Schlachthofs (Funnel-and-Gate-Anlage) als auch das Gebiet einer groBrau-
migen Grundwasserbelastung mit leichtfllichtigen chlorierten Kohlenwasserstoffen im Be-
reich Killisfeld betreffen kénnten.

Der Vorhabentréagerin ist bekannt, dass als mdgliche anlagebedingte Auswirkung auf das
Schutzgut Wasser ein moéglicher Grundwasseraufstau auftreten kann (siehe Anlage 1 :
Haupttext, Abschnitt 3.1.4.2). Zur Aufrechterhaltung des natlrlichen Grundwasserflusses
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sollen laut Vorhabenstragerin daher gegebenenfa(ls geeignete MaBnahmen zur Verhinde-
rung der Grundwasserlangslaufigkeit (Dranagewirkung), beispielsweise Grundwassersper-
ren, sowie Vorkehrungen zur Grundwasserumlaufigkeit in Querrichtung getroffen werden.

Hierzu sind laut Vorhabentragerin im Welteren Planungsverlauf detaillierte Untersuchungen
erforderlich.

Eine belastbare Bewertung der Auswirkungen auf die Grundwasserverhaltnisse setzt insbe-
sondere standortbezogene hydrogeologische Detailerkundungen sowie numerische Grund-
wasserstromungsmodellierungen voraus. Da diese Aspekte im Rahmen der Raumvertrag-
lichkeitspriifung bislang nicht hinreichend untersucht wurden, sind sie im weiteren Verfah-
ren, insbesondere im PlanfeststelIungsverfahren vertieft zu betrachten und fachlich nach-
zuweisen, :

Hierbei ist eine e‘hge fachtechnische Abstimmung mit dem Umwelt- und Arbeitsschutz der
Stadt Karlsruhe sowie den Stadtwerken Karlsruhe sicherzustellen.

Sofern hierbei die Auswirkungen auf die Grundwasserverhéltnisse sowie die Wirksamkeit .
der vorgesehenen Schutz- und AusgleichsmaBnahmen nicht ausreichend bewertet und -
nachgewiesen werden kénnen, wird die Umweltvertraglichkeit des Vorhabens aus Sicht
des Grundwasserschutzes kritisch gesehen

Eine abschlieBende Beurteilung blelbt dem weiteren Verfahren, insbesondere dem Planfest-
stellungsverfahren, vorbehalten.

5. Naturschutzbehorde |

Fiir die Zwecke der Raumvertraghchkeltsprufung istin Ansehung der Ubermittelten Verfah-
rensunterlagen Folgendes zu berlcksichtigen:

In der Artenschutzrechtlichen Ersteinschétzung wird die Variante R4 als sehr unglnstig be-
‘wertet. Dennoch stellt diese die Antragsvariante dar, weil die artenschutzrechtlichen As-
pekte in der Raumvertraglichkeitspriifung anderen Kriterien unterliegen.

Aus naturschutzfachlicher und -rechtlicher Sicht bestehen daher gegen das Vorhaben in"v
der vorgelegten Form weiterhin erhebliche Bedenken.

Bei der Antragsvariante handelt es sich zwar um die raumordnerisch gunstigste Variante,
was nachvollziehbar dargelegt wurde. Aus naturschutzfachlicher Sicht ist diese Variante je-
doch fiir die Belange des Natur- und Landschaftsschutzes der Stadt Karlsruhe dkologisch
unglinstig zu bewerten. Mit der geplanten Trassenflihrung sind Eingriffe in wertgebende
Biotope, Lebensstatten streng geschiitzter Arten sowie FFH-Arten, B|otopverbundachsen
und Landschaftsschutzgeblete verbunden.

Im Stadtgebiet Karlsruhe wird dabei in das Landschaftsschutzgebiet , Flllbruch-Vokkenau®
und , Elfmorgenbruch” eingegriffen. Die Strecke im ,, Flllbruch-Vokkenau” weiit in dem
betroffenen Bereich keine besonders hohe Wertigkeit auf, sodass der Eingriff hier voraus--
sichtlich kompensierbar ist. Demgegeniiber ist der Eingriff in das Landschaftsschutzgebiet
»Elfmorgenbruch” besonders gravierend fir die naturschutzfachlichen Belange. Diesem
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Umstand wird aktuell nicht hinreichend Rechnung getragen. Es handelt sich um einen sel-
tenen und besonders wertgebenden Lebensraumtyp eines Sumpfwaldes. Durch die ge-
plante Trassenfihrung wird voraussichtlich ein erheblicher Teil dieses Schutzgebietes und
des Biotopverbundes in einer nicht kompensierbaren Dimension beeintréchtigt.

Insbesondere bei einer oberirdischen Trassenflhrung sind erhebliche und teilweise nicht
kompensierbare Eingriffe zu erwarten. Eine Tunnelldsung ohne offene Bauweise unter Be-
achtung des Grundwasserschutzes kénnte diese Eingriffe deutlich reduzieren beziehungs-
weise abmildern. Die Tunnellésung solite daher dringend hinsichtlich der Auswirkungen
auf Natur und Landschaft denen der Vorzugsvariante in glelcher T:efe gegenUbergestellt
werden.

Auch wenn die Vorzugsvariante darauf abzielt, Eingriffe auf regionaler Ebene zu minimie-
ren, verbleibt auf Ebene des Stadtgebiets ein Trassenverlauf mit erhebllchen Beeintrachti-
gungen naturlicher Lebensraume.

Im Bereich des Trassenverlaufs durch das Landschaftsschutzgebiet Elfmorgenbruch sind
mehrere streng geschiitzte Arten sowie FFH-Arten nachgewiesen. Hierzu zéhlen beispiels-
weise der Kammmolch, die Bechsteinfledermaus, der Pirol, der Heldbock, der Scharlachka-
fer, die Grline Flussjungfer sowie die Vierzahnige Windelschnecke und weitere Arten.

Auch im Bereich des Regenriickhaltbecken am Mastweidenweg sind erhebliche arten-
schutzrechtliche Konflikte zu erwarten. Hier befinden sich Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der groBten Population von Kammmolchen im Stadtkreis Karlsruhe, der Bereich ist auBer-
dem als feuchter Kernlebensraum im Biotopverbundplan ausgewiesen. Insofern ist die Dar-
stellung der Ubersichtkarte , Artvorkommen Amphibien” der Faunistischen Planungsraum-
analyse fur den Stadtkreis Karlsruhe nicht vollstéandig.

Bislang wurden keine Kartierdaten bei der Stadt Karlsruhe abgefragt. Dies ist im weiteren
Planungsverlauf zwingend nachzuholen. Diese Daten sind in der faunistischen Planungs-
raumanalyse und der artenschutzrechtlichen Ersteinschatzung zu erganzen oder im weite- .
ren Projektverlauf sind umfassende und fachlich qualifizierte Kartierungen samtlicher rele-
vanter Artengruppen durchzuflihren sowie ein Artenschutzgutachten vorzulegen Es ist mit
einem erheblichen Aufwand an CEF-MaBnahmen zu rechnen. '

Aus naturschutzfachlicher und -rechtlicher Sicht bestehen daher weiterhin erhebliche Vor-
behalte gegentiber der Antragsvariante. Die 6kologischen Auswirkungen sind aus Sicht des
Natur- und Landschaftsschutzes vor einer endglltigen Genehmigung vertieft zu prifen und
abschlieBend zu kldren. Aus naturschutzfachlicher Sicht wird daher gefordert, die Prifung
alternativer Trassenflihrungen auBerhalb der sensiblen Bereiche weiterzuverfolgen.

Die Naturschutzbeauftragten der Stadt Karlsruhe wurden erneut als Naturschutzfachbe-
horde gemaB § 59 Abs. 1 Nr. 2 Naturschutzgesetz Baden-Wrttemberg in das Verfahren
einbezogen. Deren Stellungnahme vom 16. Juni 2026 fligen wir als Anlage mit der Bitte
um Beachtung bei.

Eine abschlieBende Beurteilung des Vorhabens aus naturschutzrechtlicher und -fachlicher
Sicht bleibt dem weiteren Verfahren insbesondere dem Planfeststellungsverfahren, vorbe-
halten. » .
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6. Abfall-, Altlasten- und Bodenschutzbehorde
a) Altlasten

- Zweck des Bundesbodenschutzgesetzes (BBodSchG) ist die nachhaltige Sicherung und
Wiederherstellung natlrlicher Bodenfunktionen. Hierzu sind schadliche Bodenverande-
rungen abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserver-
~ unreinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden
zu treffen. Dazu sind nach § 11 BBodSchG i.V.m. § 9 Abs. 1 Landes-Bodenschutz- und
Altlastengesetz (LBodSchAG) Verdachtsflachen, schéadliche Bodenveranderungen, altlast-
verdachtige Flachen und Altlasten im Bodenschutz- und Altlastenkataster zu erfassen.

Liegen Anhaltspunkte dafiir vor, dass eine schadliche Bodenveranderung oder Altlast
vorliegt, so soll die Altlastenbehdrde gemaB § 9 Abs. 1 Bundesbodenschutzgesetz
(BBodSchG) zur Ermittlung des Sachverhalts die geeigneten MaBnahmen ergreifen und
eine orientierende Untersuchung gem. § 10 Abs. 3 Bundes-Bodenschutz- und Altlasten-
verordnung (BBodSchV) durchflhren.

Auswirkungen auf Altlasten durch direkte bauliche Eingriffe oder auf Grundwasserver-
unreinigungen durch Anderungen der GrundwasserflieBrichtung (siehe Abschnitt
Grundwasser) wurden im Rahmen der Raumvertraglichkeitsprifung nicht untersucht.
Hinsichtlich der zugrunde liegenden Wirkmechanismen, der potenziellen Auswirkungen -
- auf bestehende Schadensfalle und SanierungsmaBnahmen sowie des weiteren Untersu-
chungs- und Nachweisbedarfs wird auf die Ausflihrungen im Abschnitt ,,Grundwasser
verwiesen.

~ Eine abschlieBende Beurteilung bleibt dem weiteren Verfahren, msbesondere dem Plan-
feststellungsverfahren, vorbehalten.

b) Bodenschutz

GemalB § 1a Absatz 2 Baugesetzbuch (BauGB) in Verbindung mit § 2 Absatz 1 LBod-
SchAG soll mit Grund und Boden sparsam und schonend umgegangen werden. Dabei
sind unter anderem Bodenversiegelungen auf das notwendige MaB zu begrenzen.

GemaB § 202 BauGB ist Mutterboden, der bei der Erric.ht'ung und Anderung baulicher
Anlagen sowie bei wesentlichen anderen Veranderungen der Erdoberflache ausgehoben
wird, in nutzbarem Zustand zu erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu scht-
zen. ' : _ ‘

Flr Vorhaben, die auf Flachen im AuBenbereich durchgeflihrt werden sollen, ist zudem
die Eingriffsregelung nach § 13ff. Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) einschlagig, wel-
che auch das Schutzgut Boden umfasst. Eingriffe in den Boden sind demnach vorrangig
zu vermeiden bzw. zu kompensieren.

Im Vergleich mit den anderen Varianten hat die Antragsvariante R4 eine mittlere Flachen-
inanspruchnahme zur Folge, die mit einem Verlust von etwa 115 Hektar Boden verbun-
den ist. Die Antragsvariante beinhaltet zwar im Vergleich mit den anderen Varianten den
geringsten Verlust von Bdden mit hoher und sehr hoher Funktionserfiillung, jedoch sind
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im Stadtgebiet Karlsruhe im Bereich des Oberfillbruchs und des Elfmorgenbruchs aus-
schlieBlich (Auen-)Bden mit hoher Funktionserfillung betroffen. Diese Béden sind als Ar-
chive der Landschaftsgeschichte der Wertkategorie B zugeordnet und damit im weiteren
Sinne schutzwirdig. Aus Sicht der Bodenschutzbehdrde ist diese Trassenvariante fur das
Stadtgebiet Karlsruhe als unglinstig zu bewerten und wird kritisch betrachtet.

Eine oberirdische Trassenflihrung hat einen umfangreichen Eingriff und damit den vollstan-
digen Totalverlust schutzwirdiger und leistungsfahiger Béden im Stadtgebiet Karlsruhe zur
Folge. Der Verlust von Boden als endliche Ressource ist generell nicht wiederherstellbar.
Eine unterirdische Tunnellésung ohne offene Bauweise ware mit dem Erhalt der oberen Bo-
denschicht verbunden. Dennoch sind Auswirkungen auf die grundwassergeprégten Auen-
bdden durch veranderte Grundwasserverhaltnisse im Untergrund zu erwarten und mussen
im Weiteren betrachtet werden.

In der weiteren Planung ist weiterhin hchste Prioritét darauf zu legen, den dauerhaften
Verlust schutzwirdiger Béden zu vermeiden und zu minimieren. Insbesondere bei der Pla-
nung der umfangreichen Baustelleneinrichtungsflachen ist zu berticksichtigen, dass die
temporarere Inanspruchnahme verdichtungsempfindlicher (Auen-) Béden auf ein unum-
gangliches Minimum reduziert wird. Dazu ist die Inanspruchnahme konkret auf bereits be-
festigte oder vorgestérte Flachen zu lenken. Flr den Bedarf an unversiegelten Flachen sind
dabei die Bodenverhaltnisse, namlich Boden mit geringerer Verdichtungsempfindlichkeit
(Boden der Niederterrasse) zu berlicksichtigen. Die flr das Schutzgut Boden geeigneten
Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sind darzustellen.

Der Verlust der begrenzt verfigbaren Ressource Boden ist generell durch Ausgleichs-
maBnahmen nur bedingt kompensierbar. Bei der weiteren Planung ist deshalb zu be-
riicksichtigen, dass einerseits der Eingriffsumfang gezielt verringert wird und dass ande-
rerseits fUr den unvermeidbaren, erheblichen Verlust von Bodenfunktionen durch die
Uberbauung angemessene AusgleichsmaBnahmen flr das Schutzgut Boden ermittelt
und umgesetzt werden. Entsprechend der in der Arbeitshilfe ,Das Schutzgut Boden in
der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung” (LUBW, Fortschreibung 2024) aufgezeig-
ten AusgleichsmaBnahmen, wie zum Beispiel Entsiegelung oder Oberbodenauftrag zur
Verbesserung der Bodeneigenschaften, hat ein schutzgut- und funktionsbezogener Aus-
gleich zu verfolgen.

~ Die Zielsetzung einer moglichst ortsnahen Verwertung von kulturfahigen Bodenmateria-
lien ist ebenfalls friihzeitig vorzusehen und konsequent zu verfolgen. Fir die Verwertung
insbesondere von Oberboden ist die ,, Suchraumkarte Bodenauftrag” des LGRB flr poten-
zielle Auftragsflachen zur Bodenverbesserung zu verwenden. Der Auftrag von Oberboden
stellt eine AusgleichsmaBnahme dar, um Bodenfunktionen gering und mittel bewerteter
Boden zu verbessern. '



7. Immissionsschutzbehorde

Zustandige Immissionsschutzbehorde ist das Eisenbahn-Bundesamt (EBA). Dieses muss si-
cherstellen, dass mit Umsetzung des Vorhabens die immissionsschutzrechtlichen Anforde-
rungen eingehalten werden.

Mit freundlichen GriBen

rmann

Anlage: Stellungnahme der Naturschutzbeauftragten vom 16. Juni 2026





