NIEDERSCHRIFT Gremium: 45. Plenarsitzung Gemeinderat

Termin: 12. Dezember 2017, 15:30 Uhr
Stadt Karlsruhe Bffentich
Ort: Blrgersaal des Rathauses

Vorsitzende/r: Oberburgermeister Dr. Frank Mentrup

Punkt 8 der Tagesordnung: Jahresabschluss 2016:

a) Vorlage des Schlussberichts des Rechnungspriifungsamtes liber die Priifung
des Jahresabschlusses 2016 der Stadt Karlsruhe und Erlauterung des Berichtes
durch die Leiterin des Rechnungspriifungsamtes

b) Feststellung des Jahresabschlusses der Stadt Karlsruhe fiir das Haushaltsjahr
2016

Vorlage: 2017/0703

Beschluss:
Der Gemeinderat nimmt von der Vorbemerkung Kenntnis und trifft - nach Vorberatung
im Hauptausschuss - folgenden Feststellungsbeschluss:

Jahresabschluss der Stadt Karlsruhe fir das Haushaltsiahr 2016"

Der Jahresabschluss der Stadt Karlsruhe fur das Haushaltsjahr 2016 wurde vom Rech-
nungsprufungsamt der Stadt Karlsruhe gepruft, das hierlber einen Schlussbericht er-
stellt hat. Dieser gibt Uber Art, Umfang und Ergebnis der Prifung Aufschluss.

Der Schlussbericht wurde in der heutigen Sitzung des Gemeinderats von der Leiterin des
Rechnungsprifungsamts naher erlautert. Entsprechend der Empfehlung des Rech-
nungsprufungsamts wird der Jahresabschluss 2016 der Stadt Karlsruhe wie folgt festge-
stellt:

. Ergebnisrechnung
1.1 Rechnungsergebnis und Vergleich mit den Planansatzen

Ordentliches Ergebnis

Ordentliche Ertrage des Ergebnishaushalts 1.163.312.425,00 Euro
laut fortgeschriebenem Ansatz

Ordentliche Ertrage der Ergebnisrechnung 1.269.853.389,49 Euro
Differenz: + 106.540.964,49 Euro

+9,16 %
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Ordentliche Aufwendungen des Ergebnishaushalts
laut fortgeschriebenem Ansatz

Ordentliche Aufwendungen der Ergebnisrechnung
Differenz:

Sonderergebnis

AuBerordentliche Ertrage des Ergebnishaushalts
laut fortgeschriebenem Ansatz

AuBerordentliche Ertrage der Ergebnisrechnung
Differenz:

AuBerordentliche Aufwendungen des
Ergebnishaushalts laut fortgeschriebenem Ansatz

AuBerordentliche Aufwendungen der
Ergebnisrechnung

Differenz:

1.159.265.124,31 Euro

1.218.756.669,85 Euro
+ 59.491.545,54 Euro
+513 %

5.060.000,00 Euro

16.795.089,02 Euro
+ 11.735.089,02 Euro
+231,92 %

0,00 Euro

2.933.384,64 Euro

+ 2.933.384,64 Euro

Die wesentlichen Abweichungen der Rechnungsergebnisse von den Planansatzen sind im

Anhang des Jahresabschlusses unter 4.3.2 naher erlautert.

Jahresergebnis

Aus der obigen GegenuUberstellung der Ertrage und Aufwendungen lasst sich folgendes

Jahresergebnis ermitteln:

Ordentliches Ergebnis

Ordentliches Ergebnis des Ergebnishaushalts
laut fortgeschriebenem Ansatz

Ordentliches Ergebnis der Ergebnisrechnung
Differenz:

Sonderergebnis

Sonderergebnis des Ergebnishaushalts
laut fortgeschriebenem Ansatz

Sonderergebnis der Ergebnisrechnung
Differenz:

Jahresergebnis

Jahresergebnis des Ergebnishaushalts
laut fortgeschriebenem Ansatz

Jahresergebnis der Ergebnisrechnung
Differenz:

4.047.300,69 Euro

51.096.719,64 Euro
+ 47.049.418,95 Euro

5.060.000,00 Euro

13.861.704,38 Euro
+ 8.801.704,38 Euro

9.107.300,69 Euro

64.958.424,02 Euro
+ 55.851.123,33 Euro
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Das ordentliche Ergebnis ist mit 51.096.719,64 Euro positiv, d. h., die ordentlichen Auf-
wendungen werden vollstandig durch die ordentlichen Ertrage gedeckt. Dieser Uber-
schuss wird nach § 49 Abs. 3 Satz 2 GemHVO der Ricklage aus Uberschissen des or-

dentlichen Ergebnisses zugeflhrt.

Das auBerordentliche Ergebnis (Sonderergebnis) ist mit 13.861.704,38 Euro positiv. Der
Uberschuss wird nach § 49 Abs. 3 Satz 2 GemHVO der Riicklage aus Uberschiissen des

Sonderergebnisses zugefuhrt.

Die Summe aus ordentlichen und auBerordentlichen Ergebnis ergibt ein positives

Jahresergebnis in Hohe von 64.958.424,02 Euro.

Ubertragung von Budgetresten in das Haushaltsjahr 2017 (Ergebnishaushalt)

Die in das Haushaltsjahr 2017 Ubertragenen Restmittel

fur ordentliche Aufwendungen
in Hohe von

verteilten sich auf folgende Teilhaushalte (THH):

Umwelt- und Arbeitsschutz (THH 3100)
Klimaschutzfonds

Schulen und Sport (THH 4000)

Schulbudget

Finanzrechnung

Rechnungsergebnis und Vergleich mit den Planansatzen

4.684.960,00 Euro

2.918.360,00 Euro

1.766.600,00 Euro

IST
Mio Euro

PLAN
Mio Euro

Differenz
Mio Euro

Einzahlungen aus laufender Verwaltungstatigkeit

Auszahlungen aus laufender Verwaltungstatigkeit

Zahlungsmitteliiberschuss/-bedarf aus laufender
Verwaltungstatigkeit

1.271.483.087,87
-1.126.016.787,76

145.466.300,11

1.143.897.860,53

-1.106.723.027,35

37.174.833,18

-127.585.227,34
19.293.760,41

-108.291.466,93

Einzahlungen aus Investitionstatigkeit
Auszahlungen aus Investitionstatigkeit
Saldo aus Investitionstatigkeit

33.452.056,58
-135.540.838,94
-102.088.782,36

38.491.875,00
-179.472.856,00
-140.980.981,00

5.039.818,42
-43.932.017,06
-38.892.198,64

Finanzierungsmitteliiberschuss/-bedarf

43.377.517,75

-103.806.147,82

-147.183.665,57

Einzahlungen aus der Aufnahme von Krediten und
inneren Darlehen fUr Investitionen

Auszahlungen fur die Tilgung von Krediten und inne-
ren Darlehen fUr Investitionen

Saldo aus Finanzierungstatigkeit

9.163.127,23

-25.636.950,25
-16.473.823,02

129.660.000,00

-25.870.990,00
103.789.010,00

120.496.872,77

-234.039,75
120.262.833,02

Anderung des Finanzierungsmittelbestand

26.903.694,73

-17.137,82

-26.920.832,55

Haushaltsunwirksame Einzahlungen
Haushaltsunwirksame Auszahlungen
Saldo aus haushaltsunwirksamen Vorgangen

265.438.704,73
-278.670.119,59
-13.231.414,86

Summe Anfangsbestand an Zahlungsmitteln

31.629.147,54
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Verdnderung des Bestandes an Zahlungsmitteln 13.672.279,87

-17.137,82 13.689.417,87

Endbestand an Zahlungsmitteln am Ende des

Haushaltsjahres 45.301.427.,41

Die wesentlichen Abweichungen der Rechnungsergebnisse von den Planansatzen sind im

Anhang zum Jahresabschluss unter 4.4.2 naher erlautert.

Der Zahlungsmitteltberschuss aus laufender Verwaltungstatigkeit betragt

145.466.300,11 Euro. Dieser Uberschuss aus dem laufenden Betrieb stand vollstandig fur

die Investitionstatigkeit und zur Kredittilgung zur Verfligung.

Abzuglich des Saldos aus der Investitionstatigkeit wird ein Finanzierungsmitteliberschuss

in Hohe von 43.377.517,75 Euro ausgewiesen.

Somit konnten die gesamten Investitionstatgkeiten aus dem laufenden Betrieb finanziert

werden.

Die Kreditaufnahme belief sich auf 9.100.000,00 Euro; die Kredittilgung auf

25.376.391,73 Euro.

2.2 Ubertragung von Restmitteln in das Haushaltsjahr 2016 (Finanzhaushalt)

Die in das Haushaltsjahr 2016 Ubertragenen Restmittel
fur Auszahlungen aus Investitionstatigkeit in Hohe von
verteilen sich auf folgende Teilhaushalte (THH):

Hauptverwaltung (THH 1000)

Personal und Organisation (THH 1100)

Presse und Information (THH 1300)

Rechnungsprifung (THH 1400)

Ortsverwaltungen einschl.

Stadtamt Durlach (THH 1500)

Finanzen (THH 2000)

Umwelt und Arbeitsschutz (THH 3100)

Ordnungs- und Burgerwesen (THH 3200)

Feuerwehr (THH 3700)

Schulen und Sport (THH 4000)

Kultur (THH 4100)

Musikschulen (THH 4300)

Soziales und Jugend (THH 5000)

Bader (THH 5200)

Stadtplanung (THH 6100)

Liegenschaften (THH 6200)

Tiefbau (THH 6600)

Gartenbau (THH 6700)

Zoo (THH 6800)

Friedhof und Bestattung (THH 6900)

Abfallwirtschaft (THH 7000)

Markte (THH 7200)

110.413.670,00 Euro

' 367.300,00 Euro
2.800.000,00 Euro
80.900,00 Euro
4.700,00 Euro
349.300,00 Euro

8.229.250,00 Euro
5.840,00 Euro
1.750.740,00 Euro
13.206.850,00 Euro
6.623.580,00 Euro
372.800,00 Euro
40.470,00 Euro
9.852.440,00 Euro
1.547.650,00 Euro
1.856.930,00 Euro
322.196.250,00 Euro
6.177.600,00 Euro
5.213.660,00Euro
1.597.580,00 Euro
3.379.140,00 Euro
2.070.780,00 Euro
3.000,00 Euro




Stadtentwasserung (THH 7400)
Wirtschaftsforderung (THH 8000)

Hochbau und Gebaudewirtschaft (THH 8800)
THinweis THH 1000 Hauptverwaltung:

7.850.000,00 Euro
93.090,00 Euro
16.743.820,00 Euro

Aus dem Ubertragsbetrag werden in Folge der Aufgabenzuordnung 50.600,00 Euro zum THH 1700 Informationstechnologie tiber-
tragen. Beim THH 1000 Hauptverwaltung verbleiben 316.700,00 Euro.

2 Hinweis THH 1100 Personal und Organisation:

Aus dem Ubertragsbetrag werden in Folge der Aufgabenzuordnung 700.000,00 Euro zum THH 1700 Informationstechnologie
Ubertragen. Beim THH 1100 Personal und Organisation verbleiben 100.000,00 Euro.

3 Hinweis THH 6200 Liegenschaften:

Aus dem Ubertragsbetrag werden in Folge der Aufgabenzuordnung 33.810,00 Euro zum THH 8200 Forsten Ubertragen. Beim THH
6200 Liegenschaften verbleiben 22.162.440,00 Euro

3. Vermogensrechnung (Bilanz)

Zum Jahresabschluss stellen sich die Bilanzpositionen in Aktiva und Passiva wie folgt dar:

31.12.2015 31.12.2016 Differenz

Posten der Bilanz Euro % Euro % Euro
AKTIVA
Vermdgen

immaterielles Vermdgen 985.655,00 0,04 896.675,00 0,03 -88.980,00

Sachvermdgen 2.103.825.447,07 7484  2.154.274.285,07 74,101 50.448.838,00

Finanzvermdgen 623.336.706,55 22,17 655.048.102,98 22,53 31.711.396,43
Summe Vermdgen 2.728.147.808,62 97,05  2.810.219.063,05 96,66 82.071.254,43
Abgrenzungsposten 83.030.403,43 2,9 97.002.217,74 334 13.971.814,31
Vermogen insgesamt 2.811.178.212,05 100,00 2.907.221.280,79 100,00 96.043.068,74
PASSIVA
Kapitalposition

Basiskapital 1.755.729.086,70 62,46  1.755.729.086,70 60,39 0,00

Riicklagen 237.030.964,16 843 302.113.257,61 1039  65.082.293,45

Ergebnis (Fehlbetrag) 0,00 000 0,00 0,00 0,00
Summe Kapitalposition 1.992.760.050,86  70,89]  2.057.842.344,31 70,78]  65.082.293,45
Sonderposten 386.574.357,55 13,75 388.692.697,64 13,37 2.118.340,09
Riickstellungen 97.575.568,24 3,47 157.585.149,00 542  60.009.580,76
Verbindlichkeiten 273.625.200,26 9,73 240.119.643,98 8,26| -33.505.556,28
Passive Rechnungsabgrenzung 60.643.035,14 2,16 62.981.445,86 2,17 2.338.410,72
Kapital insgesamt 2.811.178.212,05 100,00 2.907.221.280,79 100,00 96.043.068,74

Die wesentlichen Positionen sind im Anhang des Jahresabschlusses unter 4.2.3 naher er-

lautert.

Der vorstehende Feststellungsbeschluss ist gemaB § 95 b Abs. 2 GemO unverzuglich
dem Regierungsprasidium Karlsruhe sowie der Prifungsbehorde nach § 113 GemO
mitzuteilen und ortstiblich bekanntzugeben.
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Gleichzeitig ist der Jahresabschluss mit dem Rechenschaftsbericht an sieben Werktagen
offentlich auszulegen. In der Bekanntgabe ist auf die Auslegung hinzuweisen.”

Abstimmungsergebnis:
einstimmig zugestimmt

Der Vorsitzende ruft Tagesordnungspunkt 8 zur Behandlung auf und verweist auf die
erfolgte Vorberatung im Hauptausschuss:

Ich darf Frau Berndt-Eberle die Mdglichkeit geben, kurz in die Prifung des Jahresab-
schlusses einzuftihren und uns die wesentlichen Erkenntnisse vorzutragen.

Frau Berndt-Eberle (Rechnungspriifungsamt) — vom Rednerpult aus:

Die Stadtkammerei hat den Jahresabschluss 2016 mit Datum vom 30. Juni 2017 erstellt,
also punktlich. Das ist angesichts der GroBe und der Komplexitat des Haushaltes der
Stadt Karlsruhe keine Selbstverstandlichkeit, wie der Vergleich mit anderen Stadten
zeigt. Insofern ist uns das eine ausdrickliche Erwahnung wert.

Zusammengefasst sieht das Jahresergebnis sehr positiv aus, man kann sagen: Entgegen
der Prognosen. Ich meine aber, dass ein solches Ergebnis in dieser Hohe nicht prognos-
tiziert werden konnte oder durfte. Ein solcher Optimismus hatte nicht nur beim Rech-
nungsprafungsamt zu kritischen Nachfragen gefuhrt. Umso erfreulicher sind die IST-
Ergebnisse, die Sie hier sehen: Ein ordentliches Ergebnis in Hohe von 51 Millionen und
ein Sonderergebnis von fast 14 Millionen. Das Gesamtergebnis, sprich der Jahresuber-
schuss, betragt - auf zwei Stellen hinter dem Komma genau - 64,96 Millionen.

Wie immer haben wir die Planzahlen dem tatsachlichen Ergebnis gegenubergestellt. Es
gibt sowohl auf der Ertragsseite als auch auf der Aufwandseite deutliche Abweichun-
gen:

Bei den ordentlichen Ertragen liegt das Ergebnis mit 106,5 Millionen deutlich Gber dem
Planansatz. Woran liegt das? Die Gewerbesteuer ist weiterhin fir Uberraschungen gut,
sie bescherte der Stadt Karlsruhe mit 296 Millionen ein Allzeithoch, nur die Jahre 2012
und 2013 erreichten annahernd gleich hohe Gewerbesteuereinnahmen. Wahrend die
Planung bei den Ertragen zu niedrig angesetzt war, war umgekehrt bei den Aufwen-
dungen die Planung ,optimistisch” niedrig. Die Abweichung von 59,5 Millionen zeigt,
dass angesichts der vielen Projekte und des stetig zunehmenden Transferaufwandes die
Planungszahlen der Realitat nicht Stand hielten. Hier kam die Haushaltskonsolidierung
an ihre Grenzen. Saldiert verbleibt eine Abweichung von +47 Millionen gegenuber dem
Plan.

GroBere Abweichungen vom Plan finden sich auf der Ertragsseite insbesondere

- wie erwahnt - bei den Steuern und zwar mit 63,9 Millionen. Aber auch die Zuweisun-
gen und Zuwendungen liegen 27,9 Millionen héher, wie auch die Kostenerstattungen
und Kostenumlagen mit 16 Millionen.
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.Sparsam” war die Verwaltung im Hinblick auf die Sach- und Dienstleistungen, wah-
rend die Transferaufwendungen leider wieder fast 57 Millionen Uber der Prognose la-
gen. Allerdings sind hierin auch die Finanzausgleichsruckstellung und Umlagen enthal-
ten. Gemessen an einem Ertrags- und Aufwandsvolumen von tber 1,2 Milliarden relati-
vieren sich diese Planabweichungen allerdings.

Auf der nachsten Folie sehen Sie nun den Vergleich zum Vorjahr 2015. Wie bei den
Planzahlen ist auch im Vorjahresvergleich ein deutlicher Sprung nach oben zu verzeich-
nen. Ein historisch hoher Sprung durfte das Plus von tUber 121 Millionen bei den or-
dentlichen Ertragen sein. Auch die ordentlichen Aufwendungen gingen leider nach
oben, erfreulicherweise aber nicht in gleichem MalBe, aber doch um 73 Millionen. Er-
freulich ist auch, dass zum ersten Mal seit Jahren die Schere zwischen Aufwendungen
und Ertragen nicht weiter aufging.

Da die Ertrage, also das Ressourcenaufkommen, hoher sind als der Ressourcenver-
brauch (die Aufwendungen), wurde auch im vergangenen Haushaltsjahr dem Prinzip
der intergenerativen Gerechtigkeit Rechnung getragen.

Im Detail sehen die wesentlichen Veranderungen gegeniber 2015 so aus:

Auf der Ertragsseite:

e Steuern plus 71 Millionen: Dieses Plus wird vor allem gespeist aus einer hoheren
Gewerbesteuer von 63,8 Millionen und einem hoheren Einkommensteueranteil in
Hohe von 5,2 Millionen.

e Zuweisungen, insbesondere Schlusselzuweisungen vom Land, und Zuwendungen
plus 57 Millionen.

e Kostenerstattungen und Umlagen plus 8 Millionen. Hierunter fallen zum Beispiel
Hilfen fur junge Volljahrige und Inobhutnahmen.

e Bei den sonstigen ordentlichen Ertragen gab es ein Minus von 14,7 Millionen.

Auf der Aufwandseite fallen zum einen die deutlich gestiegenen Personalaufwendun-
gen mit plus 22,9 Millionen auf: Einfluss hatten hier die Besoldungserhohung fir Beam-
tinnen und Beamte, die TarifabschlUsse fir Beschaftigte, eine Anderung bei der Verbu-
chung von Versorgungsaufwendungen mit circa +10 Millionen und der Stellenzuwachs
von 93 Vollzeitwerten. Dem standen nur geringfligige Stellenstreichungen gegenuber.
Wahrend die Positionen Versorgungsaufwendungen und planmaBige Abschreibungen
zurlickgingen, stiegen die Transferaufwendungen um 65 Millionen. Aber: Hierin enthal-
ten ist auch die Finanzausgleichsrickstellung. Ohne diese betragt der Anstieg ,, nur”
23,5 Millionen. Schon im letzten Schlussbericht hatte ich auf den schnell steigenden
Transferaufwand hingewiesen. Die Gesamtergebnisrechnung 2016 weist Transferauf-
wendungen von insgesamt 574 Millionen aus.

In den Transferaufwendungen enthalten sind auch die Zuschlsse an verbundenen Un-
ternehmen. Sie konnten um 10 Millionen zurlckgeflhrt werden. Dazu beigetragen hat
wiederum die Karlsruher Messe- und Kongress-GmbH mit 2 Millionen. Die Stadtmarke-
ting GmbH erhielt nur in 2015, bedingt durch den Stadtgeburtstag, Zuschisse in Hohe
von 12 Millionen. Dieser Zuschuss konnte in 2016 auf 3,4 Millionen zurtickgefahren
werden.



Der Anstieg des Gesamtaufwands Uber die letzten Jahre ist hier noch einmal grafisch
dargestellt. Nach wie vor gilt, dass das Augenmerk von Politik und Verwaltung weiter-
hin auf der Aufwandseite liegen muss. Weitere HaushaltsstabilisierungsmaBnahmen
werden umso dringender sein, als die Gewerbesteuer vielleicht irgendwann nicht mehr
in dieser GroBenordnung flieBt.

Und damit waren wir bei den Steuern. Hier eine grafische Darstellung, auf welch ho-
hem Niveau die Gewerbesteuer 2016 lag. Ein Rekordergebnis. Aber: Man sieht an den
Jahren 2014 und 2015, dass von einem Jahr auf das andere ein Einbruch um viele Milli-
onen maglich ist. Zwischen 2013 und 2014 lag zum Beispiel eine Differenz von fast 90
Millionen Euro.

Mit der Grundsteuer - hier 48,2 Millionen - haben wir bisher eine sehr stabile Ertrags-
quelle. Allerdings wird in 2018 ein Urteil des Bundesverfassungsgerichts zur Grundsteu-
er erwartet. Wie sich dieses Urteil auswirken wird, wissen wir heute noch nicht. Eine
wesentliche Einnahmenquelle ist der Einkommensteueranteil, der 160,8 Millionen be-
tragt. Die Umsatzsteuer trug zu den Ertragen 29,5 Millionen bei. Die Vergnigungs-
steuer mauserte sich Uber die Jahre zu einer passablen Einnahmenquelle; sie leistet mit
7,8 Millionen inzwischen einen erwahnenswerten Beitrag zu den Ertragen der Stadt.

Die Gewerbesteuerumlage war mit 57,9 Millionen deutlich héher als in 2015.

Hingewiesen sei noch auf den durchschnittlichen Steuerertrag von 446 Millionen brutto
in den letzten 10 Jahren. Aus der Grafik ist erkennbar, dass das Jahr 2016 mit Bruttoer-
tragen von 543 Millionen, netto 485 Millionen, ein absolutes Spitzenjahr darstellt. Lei-
der deckt aber auch in diesem Spitzenjahr das Steueraufkommen nicht mehr den Trans-
feraufwand ab.

Einen groBeren Einfluss auf das Jahresergebnis hatte eine neu gebildete Finanzaus-
gleichsrlckstellung in Hohe von 21,5 Millionen und die Bildung einer Rickstellung fur
drohende Gewerbesteuerrickzahlungen in Hohe von 30 Millionen. Der Stand der Riick-
stellungen liegt bei 158 Millionen.

Nun zur Finanzrechnung, in der die im Haushaltsjahr eingegangenen Einzahlungen und
Auszahlungen ausgewiesen werden.

Der ZahlungsmittelUberschuss aus laufender Verwaltungstatigkeit betragt 145 Millio-
nen. Das ist ein sehr, sehr gutes Ergebnis. Die Auszahlungen fir Investitionstatigkeit
blieben auf hohem Niveau mit 135,5 Millionen. Saldiert ergibt sich bei Investitionsein-
zahlungen, z. B. aus Zuschussen, und Investitionsauszahlungen ein Betrag von -102 Mil-
lionen. Im Gegensatz zu 2015 ergibt sich damit ein FinanzierungsmittelUberschuss. Er ist
mit 43 Millionen durchaus beachtlich. Mit diesen 43 Millionen konnte der Saldo aus
Finanzierungstatigkeit (das sind die aufgenommenen Kredite einerseits und die Kre-
dittilgungen andererseits) komplett abgedeckt werden. Fur die Investitionen wurden
Kredite in Hohe von 9,1 Millionen aufgenommen. Aber es wurden auch Kredite in Hohe
von 25,4 Millionen getilgt. Zum 31.12.2016 gab es zwar keine Kassenkredite mehr, im
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Laufe des Jahres waren allerdings Kassenkredite zwischen 10 und 70 Millionen Euro
erforderlich. Der Hochstbetrag von 125 Millionen wurde nicht Gberschritten.

Als ich im Februar dieses Jahres anlasslich des Schlussberichtes Uber das Jahr 2015 Uber
die Haushaltstubertragungen flr Investitionen in das Folgejahr berichtete - wir hatten 85
Millionen Haushaltstbertragungen - hatte ich diese GréBenordnung als kritischen Punkt
bezeichnet. In 2016 haben wir nun 110,4 Millionen. Dazu werden im nachsten Jahr die
Haushaltsmittel aus dem laufenden Haushalt kommen. Die Kapazitatsgrenzen fur die
Verwaltung - insbesondere die der technischen Dienststellen - sind, was die Abarbei-
tung aller Projekte angeht, definitiv erreicht. Sie sehen auf der Folie den nach wie vor
sehr hohen Stand an Auszahlungen aus Investitionstatigkeit. Insofern muss weiter mit
Nachdruck an Losungen gearbeitet werden: In der Haushaltstrukturkommission im Ok-
tober wurde unter anderem das Konzept fir ein Investitionsmanagement vorgestellt.
Damit ist die Verwaltung auf dem richtigen Weg und kommt der Forderung des Regie-
rungsprasidiums nach, Investitionen an den Eigenfinanzierungsmaoglichkeiten und der
arbeitstechnischen Umsetzbarkeit auszurichten.

Nun noch zur Bilanz: Die Bilanz ist vollstandig und richtig. Auch in diesem Jahr kénnen
wir bestatigen, dass der Aufbau der Bilanz den Vorschriften entspricht.

Zur Aktivseite der Bilanz: Das Sachvermogen von 2,1 Milliarden ist nochmals um 50 Mil-
lionen gestiegen. Ebenso ist das Finanzvermogen um 32 Millionen gestiegen, es betragt
655 Millionen. Hierin sind insbesondere die Anteile an verbundenen Unternehmen ent-
halten. Wir haben eine stattliche Bilanzsumme von 2 Milliarden 907 Millionen, sie hat
sich um 96 Millionen erhoht.

Zur Passivseite: Auch das Basiskapital hat mit 1 Milliarde 756 Millionen eine beachtliche
GroBenordnung. Es blieb unverandert. Das positive Jahresergebnis von 65 Millionen
flieBt in die Rucklagen, die einen Endbestand von 302 Millionen ausweisen. Damit er-
hoht sich die Kapitalposition um den Jahrestberschuss auf 2 Milliarden 58 Millionen.

Sie sehen auch einen Anstieg der Rickstellungen um 60 Millionen auf 158 Millionen.
Die Kammerei hat eine Ruckstellung fir drohende Gewerbesteuerrlickzahlungen in Ho-
he von 30 Millionen neu gebildet. Hinzu kam eine Finanzausgleichsruckstellung von 21
Millionen. Die neu gebildeten Rickstellungen konnten wir nachvollziehen.

In der Bilanz werden insgesamt Verbindlichkeiten in Hohe von 240 Millionen ausgewie-
sen. Sie gingen um 33,5 Millionen zurlck. Die Verbindlichkeiten aus Kreditaufnahmen
fur Investitionen betragen nun noch 186 Millionen. Dies ist angesichts der in 2014 und
2015 sehr deutlich angestiegenen Verschuldung eine gute Nachricht. Auch in 2016
wurden mehrfach Kassenkredite in Hohe von 10 bis 70 Millionen aufgenommen. Zum
31.12. bestanden keine Kassenkredite mehr. Leider kann von einem Ruckgang der Ver-
bindlichkeiten bei den Gesellschaften nicht die Rede sein. Hier stiegen die Darlehens-
verbindlichkeiten auf 1,2 Milliarden an!

Soviel zu den Zahlen des Jahresabschlusses.

Schwerpunktprifungen wurden in den verschiedensten Bereichen durchgefihrt.
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Es wird viel gebaut in Karlsruhe; die Bauherrin Stadt Karlsruhe konnte durch die Bau-
technische Prifung des RPA Einsparungen von 684 T€ erzielen, zusatzlich bei den stad-
tischen Gesellschaften 111 T€. Wichtig ist in diesem Zusammenhang die Feststellung,
dass die Bauprifung auch prophylaktisch wirkt. So haben wir mit den Dienststellen
Verbesserungen in der Bearbeitung von Bauprojekten erreicht, aber auch in schwierigen
Fallen Losungen mit den Dienststellen erarbeitet.

Die Transferaufwendungen behalten wir weiterhin im Auge. Positiv erwahnen wir, dass
die Transferaufwandsquote in 2016 gesunken ist. Die Transferaufwandsquote stellt den
prozentualen Anteil der Transferaufwendungen an den gesamten ordentlichen Auf-
wendungen dar. Dennoch: Die Transferaufwendungen bewegen sich weiterhin auf ho-
hem Niveau, steigen Jahr um Jahr deutlich weiter.

Im Rahmen unserer Prifungen achten wir darauf, dass Interne Kontrollsysteme instal-
liert und umgesetzt werden. Verschiedentlich war festzustellen, dass zwar Regelungen
vorhanden sind, es aber noch an der Umsetzung fehlt. Die Installation eines Risikoma-
nagements, angesiedelt beim Zentralen Juristischen Dienst, begrtf3en wir ausdricklich.
Leider ist auch die eine oder andere Prifungsfeststellung aus Vorjahren ein Dauerbren-
ner, der sich in der im Schlussbericht aufgefihrten Liste hartnackig als unerledigt halt.

Die Zukunft birgt Risiken im Hinblick auf die Finanzlage, das ist bekannt. Dazu gehort
der Investitionsstau mit den entsprechenden Finanzierungsnotwendigkeiten, dazu ge-
hort das Risiko steigender Zinsen wie auch das Risiko sinkender Steuereinnahmen. Der
Deutsche Stadtetag weist darauf hin, dass in der Novembersteuerschatzung einige Risi-
ken stecken. Auch an die Vorbelastungen kinftiger Haushaltsjahre sei erinnert. Somit
kann das Rechnungsprtfungsamt letztlich zitieren, was im Haushaltsplan 2017/18 im
Fazit zum Vorbericht geschrieben steht: ,Somit sind alle Beteiligten nach wie vor drin-
gend aufgefordert, Notwendiges von Winschenswertem zu trennen, deutlich entspre-
chende Prioritaten zu vereinbaren und mit Blick auf zuklnftige Generationen das ver-
antwortlich Machbare nicht aus den Augen zu verlieren”.

Ich komme zur Prifungsbestatigung: Unsere Prifungen haben ergeben, dass im Haus-
haltsjahr 2016 Burgermeisteramt, Dienststellen, Betriebe und sonstige Einrichtungen die
Finanzvorfalle recht- und ordnungsmafig abgewickelt haben, auch wenn es hier und
dort eine Feststellung gab, wodurch aber das grundsatzlich positive Ergebnis der Pru-
fung nicht eingeschrankt werden muss.

Das Rechnungsprifungsamt empfiehlt deshalb dem Gemeinderat, den Jahresabschluss
2016 gemal3 § 95 b Abs. 1 GemO festzustellen.

Ich bedanke mich flr die gute Zusammenarbeit mit dem Blrgermeisteramt, den Dienst-
stellen und den Gesellschaften. Meinen Kolleginnen und Kollegen beim Rechnungspru-
fungsamt gilt mein ganz personlicher Dank.

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

(Beifall des Hauses)
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Der Vorsitzende: Vielen Dank, Frau Bernd-Eberle. Ich denke, der Applaus war auch ein
Dankeschon an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Rechnungsprifungsamtes, der
Kammerei, des Dezernats 4, aber auch allen anderen stadtischen Dienststellen. Denn es
ist am Ende immer ein groBes Gemeinschaftswerk, diesen Rechnungsabschluss zusam-
menzustellen. Aber es ist auch ein grofBes Werk der Kdmmerei und des Rechnungspru-
fungsamtes, immer wieder daflr zu sorgen, dass das auch zeitlich angemessen passiert
und dass auch eine entsprechende Prifung stattfinden kann. Herzlichen Dank noch
einmal. Wir treten in die Aussprache ein.

Stadtrat Dr. Heilgeist (CDU): Der Haushalt 2016 schlieBt mit einem positiven Ergebnis
von 65 Mio. Euro ab, Frau Berndt-Eberle sagte es. Um den gleichen Betrag stieg das
Eigenkapital der Stadt, bestehend aus Basiskapital und Kapitalriicklage auf jetzt

2 Mrd. 85 Mio. Euro an. Diese Mehrung des Kapitals durch einen Uberschuss im lau-
fenden Ergebnis in Hohe von 51 Mio. Euro und im Sondervermégen von 14 Mio. Euro
ist eine gute Nachricht. Dem Uberbringer dieser guten Nachricht, der Stadtkammerei,
gehdrt unser Lob und unser Dank fur die Aufarbeitung und die Prasentation der Zahlen,
wie auch all den anderen Mitarbeitern der Stadtverwaltung, die dieses Ergebnis erarbei-
tet haben. Es steht zu erwarten, dass auch 2017 in einem ahnlich guten Ergebnis endet.
Diese Entwicklung unterstltzt die Planungen der Stadt, die stadtische Infrastruktur
durch Investitionen auf einen besseren Stand zu bringen. Unser vorgesehenes Investiti-
onsvolumen far die nachsten Jahre mit mehr als 2.000 Mio. Euro ist durchaus ambitio-
niert. Um es zu finanzieren, bedarf es noch vieler Jahre, in denen der Jahresabschluss
mindestens das 2016 ausgewiesene Ergebnis ausweist. Je geringer die Uberschisse sind
oder wenn sie gar in einen negativen Bereich absinken, desto mehr Fremddarlehen
mUssen zur Finanzierung der Investitionen aufgenommen werden und desto hoher
werden die stadtischen Schulden steigen. Die Finanzplanung sieht einen Anstieg der
Verschuldung von 2016 mit 186 Mio. Euro auf 803 Mio. Euro im Jahr 2021 vor. Es sind
zwar nur Einschatzungen mit allen Unwagbarkeiten, aber sie zeigen die Richtung. Die
Verschuldung der Stadt geht nach oben.

Aus den Jahren 2012 bis 2016 mit durchschnittlich jahrlichen Uberschiissen von rund
46 Mio. Euro kann leicht der Schluss gezogen werden, die Zahlen lieBen sich fortschrei-
ben, um darauf die zukUnftige Finanzplanung auszurichten. Die mittelfristige Finanzpla-
nung spricht aber eine andere Sprache. Sie zeigt, dass ab 2019 negative Jahresergebnis-
se erwartet werden mit negativ steigender Tendenz.

Wie belastbar ist der Uberschuss 20167 Ich danke dem Finanzreferat, Ihnen, Frau Bir-
germeisterin Luczak-Schwarz, der Stadtkammerei und lhnen, Herr Dollinger und lhren
Mitarbeitern fUr die Erarbeitung des besonderen Teils zu den wesentlichen Risiken im
kommunalen Handlungsfeld. Genannt werden folgende Risiken:

1. Die 38 stadtischen Beteiligungen, flr die alle die Stadt das Risiko ihrer wirtschaft-
lichen Entwicklung Gbernimmt, zeigen insgesamt stagnierende Gewinne. Die er-
forderlichen Verlustausgleiche steigen an.

2. Die von der Kommune zu unterhaltende Infrastruktur ist sozusagen in die Jahre
gekommen. Die notwendigen Unterhaltsaufwendungen steigen rasant. Als Bei-
spiel seien genannt die Schulen, das Prinz-Max-Palais, das Staatstheater oder das
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Wildparkstadion, um beim Hochbau zu bleiben. Dabei fuhrt die Erfillung der sta-
tischen und brandschutztechnischen Auflagen wie das Schaffen von Fluchtwe-
gen zu besonders hohen finanziellen Belastungen, wie die Beispiele der Europa-
halle und der Stadthalle zeigen.

3. Die nicht kostendeckenden Einrichtungen belasten zunehmend den Kammerei-
haushalt.
4. Die Aufwendungen fir das jetzt aktive Personal wie auch fur die bereits ausge-

schiedenen Mitarbeiter steigen kontinuierlich an. Sie entsprechen 25 % der or-
dentlichen Aufwendungen im Haushalt.

5. Im Bereich Soziales und Jugend steigen die Leistungen kontinuierlich.

6. Auf der Einnahmenseite ist die Stadt abhangig von der allgemeinen wirtschaftli-
chen Entwicklung, von der Entwicklung der Zinsen und von der Entwicklung der
Finanzlage des Landes unter besonderer Berucksichtigung der Auswirkungen der
Schuldenbremse.

Euphorie Uber die Karlsruher Finanzen verbietet sich also. Dabei habe ich noch gar nicht
davon gesprochen, dass das ausgewiesene Jahresergebnis ein Ergebnis vorspiegelt, das
der Realitat nicht entspricht, weil die Verpflichtungen gegentber Dritten aus der Aus-
gliederung der Pensionsverpflichtung im Jahresabschluss nicht ausgewiesen werden.

Im Anhang zur Bilanz werden erhebliche Vorbelastungen zukUnftiger Haushaltsjahre
aufgezeigt. Dazu gehdren die von der Stadt noch aufzubringenden Mittel fir die Abde-
ckung der Verpflichtungen aus den Zusagen fur Altersversorgungsleistungen. Es sind
rund 518 Mio. Euro, die nicht bilanziert sind.

Zwei groBe Risiken ergeben sich daraus. Die beim Kommunalen Versorgungsverband
anzusammelnden und auszuweisenden Pensionsverpflichtungen werden unter BerUck-
sichtigung eines Zinssatzes von 6 Prozent berechnet. Das ist der steuerlich zulassige
Zinssatz. Handelsrechtlich ware aber ein Durchschnittszinssatz von nur 4 Prozent ange-
messen, der zu einer realistischeren und deutlich héheren Bewertung der Pensionsruck-
stellungen fuhrt. Andere Bundeslander sehen das auch anders als Baden-Wrttemberg.
Die vom Kommunalen Versorgungsverband Baden-Wurttemberg berechneten Ruckstel-
lungen sind also weitaus zu niedrig.

Weiter ist zu berlcksichtigen, dass fur die Kommunen ein Verbot besteht, selbst Pensi-
onsruckstellungen zu bilden, weil der KVBW gehalten ist, diese zentral fir alle Kommu-
nen in Baden-Wurttemberg zu bilden. So weit, so richtig. Nur weist der Kommunale
Versorgungsverband keine ausreichende Kapitaldeckung fir diese zentral gebildeten
Pensionsrickstellungen auf, weil die dafir notwendigen Umlagen bei den Gemeinden
nicht erhoben werden. Die Stadt hat ihre Pensionsverpflichtungen an den KVBW Uber-
tragen, ohne die durch den Ubertrag entstehenden Verpflichtungen gegentber dem
KVBW zu bilanzieren. Bei den Kommunen dirfen zwar keine Pensionsriickstellungen
gebildet werden, zu Recht, der KVBW hat es ja Gbernommen, aber die zukinftig vom
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KVBW erhobenen Umlagen, also Forderungen des KVBW an die Kommunen sind bei
den Kommunen durch Bildung einer Ruckstellung im Jahresabschluss abzudecken.

Die Stadtkammerei weist im Anhang zur Bilanz darauf hin, dass die aktuellen Kommen-
tierungen zum neuen kommunalen Haushaltsrecht Baden-Wurttemberg eine derartige
Ruckstellung nicht nur fir maéglich, sondern fir geboten halten. Einer solchen Passivie-
rung steht kein Passivierungsverbot der Gemeindeordnung gegenuber. Ruckstellungen
fur unvorhergesehene Verbindlichkeiten sind dort vorgesehen. Auf Seite 72 des vorlie-
genden Jahresabschlusses heiBt es dazu lapidar: Die Stadt Karlsruhe hat im Rahmen des
Jahresabschlusses 2016 auf die Bildung einer derartigen Rickstellung verzichtet. Das
wirft die Frage auf: Kann die Stadt Gberhaupt darauf verzichten, wenn der Jahresab-
schluss ordnungsgemaf sein soll? Auf welcher Grundlage fiel diese Entscheidung? Wa-
rum hat das Rechnungsprifungsamt dies nicht kommentiert? Konnte es sein, dass man
den schonen Schein wahren mochte? Das ausgewiesene Ergebnis von 51 Mio. Euro
waurde sich durch die Einbuchung eines Aufwands fur die Erhohung der Umlagever-
pflichtung 2016 ganz wesentlich verandern.

Die CDU-Fraktion spricht sich dagegen aus, diese Lasten in die Zukunft zu verschieben,
um jetzt tolle, aber nicht periodengerechte Ergebnisse auszuweisen. Die tatsachlichen
Belastungen der Stadt werden durch eine solche Bilanzkosmetik nicht geringer. Kurz
gesagt: Unter handelsrechtlichen Gesichtspunkten ist der Jahresabschluss falsch. Er gibt
kein angemessenes Bild von der wirtschaftlichen Lage der Stadt und erzeugt lllusionen
Uber die Ertragskraft der Stadt Karlsruhe. Wie ein Zauberer auf der Blhne seinen Ge-
genstand verschwinden lasst, haben sich im Jahresabschluss die Belastungen aus der
Altersversorgung der ehemaligen und aktiven Mitarbeiter der Stadt verflichtigt. Die
CDU-Fraktion fordert, die Bilanz 2017 unter BerUcksichtigung aller ungewissen Verbind-
lichkeiten aufzustellen und ein realistisches Bild von den stadtischen Finanzen zu zeich-
nen.

Mit dem Jahresabschluss hat uns heute das Rechnungsprifungsamt seinen Schlussbe-
richt 2016 prasentiert. lhnen, Frau Berndt-Eberle, und Ihren Mitarbeitern zunachst unser
Dank fur Ihre Tatigkeit und lhren Bericht. Jahrlich graBt das Murmeltier, méchte man
sagen. Jahrlich berichtet das Rechnungsprifungsamt Uber seine Tatigkeit, eine wichtige
Tatigkeit fUr das Funktionieren der Verwaltung, obgleich das manche Mitarbeiter be-
stimmt auch anders sehen, weil die Tatigkeit sie nervt. Aber ohne diese Kontrolle und
damit erzeugten Druck wirde vielleicht manches Projekt weniger effizient beendet
werden. Ein Teil der Arbeit ist die Kostenkontrolle, besonders im Baubereich. Die in den
vorliegenden Berichten angeflihrten Falle von Kosteneinsparungen durch vom Rech-
nungsprafungsamt veranlasste Korrekturen von Rechnungen zeigen, wie wichtig diese
Arbeit ist. Diese Prifungen flhren zu quantifizierbaren Ergebnissen. Aber sie sind nur
ein Teil der Aufgaben des Rechnungsprifungsamtes. Ganz wichtig ist seine begleitende
Funktion, zum Beispiel beim Prozess der Haushaltsstabilisierung.

Das Rechnungsprifungsamt arbeitet nicht flr den Papierkorb. Denn die offenen Pri-
fungsfeststellungen aus Vorjahren zeigen, dass sie nicht vergessen werden. Ich meine,
dass manche der Feststellungen schon erledigt sein konnten und sie nicht so lange vor
sich her geschoben werden sollten. Entweder die Verwaltungsablaufe lassen eine
schnellere Erledigung nicht zu oder die Erledigung wird nicht als so wichtig angesehen.
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Bei letzterem sehe ich eine Aufgabe des Oberbirgermeisters, sich fir eine schnellere
Erledigung einzusetzen.

Seite 10 ff. listet auf, zum Beispiel Nutzung der Wertstofftonne, Sportférderung, Investi-
tionszuschusse, Nutzung der Wertstofftonne durch gewerblicher Nutzer, Sportstatten-
verpachtung, Altpapier, alles Themen, die schon langer einer Erledigung harren. Ich bin
gespannt, was im Schlussbericht 2017 zu lesen sein wird. Es ist noch ein halber Monat
Zeit.

Sehr geehrter Herr Oberburgermeister, die CDU-Fraktion bedankt sich bei all den enga-
gierten Mitarbeitern unserer Stadtverwaltung und wunscht ihnen Gesundheit und alles
Gute fur 2018.

Stadtrat Zeh (SPD): Und der Abschluss 2016 war wieder deutlich besser als geplant.
Ursache sind hohere Einnahmen als erwartet und weniger Ausgaben, da die Investitio-
nen nicht so fertiggestellt werden konnten wie geplant.

Ich zitiere Frau Luczak-Schwarz vom 4. Dezember 2014: Wir rechnen Ende 2016 mit
einer Gesamtkreditverbindlichkeit von 355 Mio. Euro. Dies entsprache einer Pro-Kopf-
Verschuldung von rund 1.180 Euro.

Wir kdnnen heute Bilanz ziehen unter diese Ubliche Schwarzmalerei der neuen Finanz-
burgermeisterin. Es ist nicht so gekommen, wie Sie 2014 vorausgesagt haben. Die
Schulden je Einwohner betragen 622 Euro oder insgesamt 186 Mio. Euro.

Der bessere Abschluss bedeutet aber nicht, dass wir in Geld schwimmen. Es ist sicher
gut und richtig, dass wir den Prozess zur Haushaltsstabilisierung aufgesetzt haben, um
auch weiterhin schwarze Zahlen im Ergebnishaushalt zu haben. Aber wir Sozialdemo-
kraten wollen stets die einzelnen MaBnahmen sorgfaltig abwagen. Sparen selbst ist
kein absolutes Ziel. Karlsruhe als Zukunftsstadt voranzubringen, ist das wichtigste Ziel
fur die SPD. Dazu gehéren auch sinnvolle Ausgaben und Investitionen. Der Haushalts-
ansatz ging von 4 Mio. Euro als ordentliches Ergebnis aus. Folge von dem Ergebnis war,
dass wie Ublich die im Haushalt veranschlagte Kreditermachtigung nicht in Anspruch
genommen werden musste. Die Kreditermachtigung wurde noch nie, ich betone, noch
nie ausgeschopft.

Warum? Der Haushalt wird zwar versucht realistisch aufzustellen, hier ein Lob an die
Kammerei, es ist nicht ganz einfach, aber er wird auch mit der Art eines vorsichtigen
Kaufmanns aufgestellt, oder neudeutsch, es wird auch ein Worst-case-Szenario mitbe-
rucksichtigt.

Zehn Jahre haben wir nun das neue kommunale Haushaltsrecht. Die versprochene ver-
einfachte Steuerung sehen wir nicht immer. Auch die Vergleichbarkeit mit Unterneh-
mensbilanzen hilft nur wenig. Dieses Jahr wurde nun im Jahresabschluss 2016 die Be-
lastung far zukUnftige Jahre deutlich dargestellt, vielleicht auch auf Drangen von Kolle-
ge Dr. Heilgeist. Vor den Birgschaften von knapp 1,2 Mrd. Euro erschrickt sicher nie-
mand. Es droht kein Ausfall. Anders sieht es mit den Pensions- und Beihilfeverpflichtun-
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gen von Uber 600 Mio. Euro - der Fehlbetrag konkret 517 Mio. Euro — aus. Dieser muss
irgendwann aufgebracht werden. Herr Dr. Heilgeist hat es ausgefihrt.

Damit komme ich zu den Mitarbeitern und Stellen. Die Zahl der besetzten Stellen stieg
auf 5156, knapp 100 mehr als das Jahr zuvor und 400 mehr als 2012. Dementspre-
chend stiegen auch die Personalaufwendungen auf 311 Mio. Euro, rund 40 Mio. Euro
mehr als vor funf Jahren durch den Stellenzuwachs und Einkommenserhéhungen. Die
neuen Stellen verteilen sich auf alle Bereiche: Verwaltung, Technik und Soziales. Knapp
10 Stellen entfielen. Hier muss die SPD dem Rechnungsprifungsamt Unterstltzung bie-
ten bei der allgemeinen Vorbemerkung: Das Rechnungsprifungsamt stellt eine zuneh-
mende, auch von den Dienststellen reklamierte Bindung von Personalkapazitaten im
Zusammenhang mit den auf den unterschiedlichen Ebenen aufgelegten Projekten und
Prozessen fest. Die Projektbearbeitung hat zwar teilweise entsprechende Projektstellen,
die ortlichen Vorarbeiten und Umsetzungen mussen aber zusatzlich geleistet werden.
Hier ware eine deutliche Darstellung des Gesamtaufwands bei der Beschlussfassung
Uber die Projekte sinnvoll. Das Personal an einigen zentralen Stellen fehlt. Das merkt
man auch beim Fortschritt mancher Projekte und Investitionen. Bis angemahnte Brand-
schutzmangel beseitigt werden, vergehen Jahre, teilweise nattrlich auch, weil externe
BUros Uberlastet sind.

Zu den Investitionen: Geplant waren rund 180 Mio. Euro, realisiert rund 135 Mio. Euro.
Das Tempo unserer BeschlUsse ist hoher als die Realisierbarkeit. Da die gunstigen Zinsen
viele flr ihre Investitionen nitzen wollen, sind viele Kapazitaten bei Planung, Ausschrei-
bungen und Umsetzungen erschopft. Wir sollten im nachsten Doppelhaushalt versu-
chen, den Stau der Investitionen aufzulésen und selbstverstandlich auch bei den Investi-
tionen die Belastungen zuklnftiger Haushalte beachten. Die Investitionssumme, die von
2016 auf 2017 Ubertragen wurde, ist 110 Mio. Euro. Friiher waren das die Investitionen
in einem Jahr. Es ist der hochste Wert seit 10 Jahren.

Zu den einzelnen Etats: Der Etat fUr Soziales und Jugend ist insgesamt nahezu unveran-
dert. Die Grundversorgung nach Sozialgesetzbuch Xl zu Pflege, Grundsicherung, Blin-
denhilfe betrug 117 Mio. Euro, fur Arbeitssuchende nach Sozialgesetzbuch Il 60 Mio.
Euro. Die Zahl der Bedarfsgemeinschaften sank aufgrund der guten Konjunkturlage fur
Kinder und Jugendliche auf 72 Mio. Euro. An dieser Unterstlitzung erkennt man den
Sozialstaat in Deutschland. Jeder hat das Recht auf ein menschenwrdiges Leben. Die
Erstattungen des Bundes sind fur Kinder und Jugendliche 2016 deutlich gestiegen, von
15 auf 27 Mio. Euro.

Zu unseren Gesellschaften: Die Zuschulsse sind um10 Mio. Euro zurlickgegangen. Hier
sieht man, dass 2016 der Stadtgeburtstag war. 30 Mio. Euro Zuschusse sind seit 2012
nahezu unverandert. Wir haben aber mehr Gesellschaften, die Zuschlsse erhalten.

Die Sportausgaben wuchsen von 2015 auf 2016 um 2,7 Prozent, die Kultur in dem Zeit-
raum um 22,3 Prozent, die Forderung von Kindern um 55 Prozent. Hier sieht man den
Schwerpunkt des Ausbaus der Kinderbetreuung.

Zu den einzelnen Punkten will ich nur auf Seite 76 das Wildparkstadion herausgreifen:
Das Rechnungsprifungsamt verweist auf die Probleme, wenn der KSC langfristig nur in
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der 2. Liga spielt. Eine Refinanzierung ist nur in der 1. Liga moglich. Wenn die Miete
nicht tatsachlich flieBt, wird das Problem noch gréBer. Daher hoffen wir, dass diese
schwierigen Rahmenbedingungen bald erfolgreich geklart werden kénnen.

Viele Prifungen umfassen auch MalBnahmen der Gesellschaften. Dies wird im Anhang
deutlich.

Ich darf im Namen meiner Fraktion den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen des Rech-
nungsprufungsamtes, insbesondere auch lhnen, Frau Berndt-Eberle, als Leiterin fir den
Bericht danken. Wir wissen diese Arbeit zu schatzen. Die Anmerkungen sind wichtige
Hinweise fur uns. Die SPD-Fraktion wird den Vorlagen zustimmen.

Stadtrat Honné (GRUNE): Zunichst zum Jahresabschluss: Erfreulich ist, dass die Ein-
nahmen deutlich héher waren als die Ausgaben und damit sogar Schulden abgebaut
werden konnten. Fur uns sind immer die Schulden pro Einwohner eine ganz wichtige
Zahl. Sie standen in Klammer auch auf der Prasentation. Von 750 Euro/Einwohner sind
die Schulden auf 600/Einwohner zurlickgegangen. Das ist eine gute Sache. Es ware
noch schoner, wenn es auch so weiter ginge. Da mussen wir abwarten.

Vorher wurde von Schwarzmalerei im Haushalt gesprochen, dass Vorher und Nachher
nicht Ubereinstimmte. Ich tendiere eher zu der Aussage von Frau Berndt-Eberle, dass
man wirklich nicht voraussehen konnte, wie sich die Steuereinnahmen entwickeln. Das
ist nicht vorhersehbar. Damit mussen wir leben. Es wird immer wieder Geld gefunden.
Aber man muss immer auch vorbereitet sein, dass eventuell kein Geld gefunden wird.
Das ist das groBe Problem. Wir haben alle nicht die Glaskugel, in der wir das vorher se-
hen.

Dann wurden auch schon diese Haushaltsreste angesprochen. Da gibt es immer wieder
Ansatze. Es wird uns jedes Mal versprochen, in der nachsten Strukturkommission wird
die Priorisierung als Liste vorgestellt. Bis jetzt hat es noch nicht geklappt. Aber die Ver-
waltung ist dran. Das ware ganz wichtig, weil wir nicht im Einzelnen entscheiden kon-
nen, welche Schule jetzt wichtiger ist oder welche Halle zuerst saniert werden muss. Da
muss von der Verwaltung Vorarbeit kommen. Vielleicht muss man auch Uberlegen, ob
man etwas ganz sausen lasst, weil einfach die Bugwelle, die wir vor uns her schieben an
InvestitionsmaBnahmen, viel zu grof ist, als dass man die in absehbarer Zeit wirklich
abbauen konnte. Egal, wie man dann priorisiert. Das Rechnungsprifungsamt hat eine
angestrebte Kosten-Nutzen-Betrachtung vorgeschlagen. Das ist auch ein gutes Mittel.

Ich mochte noch darauf hinweisen, dass auch drin steht, die Kammerei hat mit viel An-
strengung umgeschaltet auf das neue kommunale Haushaltsrecht. Jetzt stehen schon
nachste Anderungen an. Demnachst wird es nach EU-Recht noch einmal vollig Gber den
Haufen geworfen. Da steht ziemlich viel Arbeit vor der Tur. Alles ist nicht vergleichbar
mit vorherigen Zahlen. Das ist nicht schon, aber wir mtssen damit leben, dass es so
kommen wird.

Dann wurde angeflhrt, es ist schwer, GUberhaupt Personal fur die Kdmmerei zu bekom-
men. Da ware auch die Frage, ob Sie Vorschlage machen koénnen, was denn notig wa-
re, um zu bewirken, dass sich wieder genligend Personal fur diese Stellen interessiert.



17 -

Es wurden die Pensionsrickstellungen beim KVBW angesprochen. Das ist jedes Jahr so,
wird jedes Jahr angesprochen. Nach der letzten Sitzung, bei der das hier angesprochen
wurde, haben wir unsere Landtagsabgeordneten angeswitcht. Aber das ist ein ganz
schwieriges Thema. Damit kann keiner politisch Erfolg erzielen, wenn er das aufbringt.
Es ware wichtig, dass die CDU auch an ihre Landtagsfraktion herangeht. Irgendwann
schaffen wir es vielleicht doch, dass auf Landesebene sich irgendjemand daflr interes-
siert und dann auch wirklich in den Fraktionen eine Anderung gewollt ist. Es ist ganz
schwierig, das durchzusetzen.

Dann zum Prifungsbericht: Seit 2008 steht drin, dass bei der Miete, die die Amter tra-
gen, nicht extra ausgewiesen wird, was an Heizung, Strom usw. gebraucht. Da ware
aus unserer Sicht dringend notig, dass etwas passiert. Die Verwaltung hat auch schon
zugesagt, sich zu kimmern. Aber so richtig passiert ist nichts. Herr OberbUrgermeister,
ich bitte Sie einfach, dass wir da noch einen Bericht bekommen, wie der Stand dieser
Sache ist und wie es weitergehen konnte.

Dann ist auch angesprochen die bessere Mulltrennung beim Altpapier. Da habe ich von
unserem BUrgermeister erfahren, dass im Februar im Umweltausschuss vorgeschlagen
wird, ein Verfahren zu finden, wie wir das hinbekommen, weil es auch ein standiges
Argernis ist, dass zu wenig getrennt wird, gerade weil zu viel Papier in der Wertstoff-
tonne landet. Dann wird richtigerweise zur Aufgabenkritik zur Stabilisierung des Perso-
nalaufwands aufgerufen. Da wollen wir uns gerne unterstlitzend mit einbringen, dass
Aufgaben zurlickgefahren werden, so dass das Personal vielleicht sogar zurtickgenom-
men werden kann, dass aber auf jeden Fall das Personal entlastet wird und nicht zu
sehr zusatzliche Stellen geschaffen werden. Wir waren jederzeit bereit, die Aufgaben zu
reduzieren.

Wir freuen uns darlber, dass auf Seite 77 unsere Kritik am Neubau Wildparkstadion
auch vom Rechnungsprifungsamt so gesehen wird. Jetzt ware es noch schoner, wenn
der Gemeinderat das irgendwann auch so sehen wurde und dann auch eine Mehrheit
zustande kame. Wir kdnnen nicht beeinflussen, ob der KSC aufsteigt oder nicht. Wir
kdnnen nur andere Dinge beeinflussen.

Ich danke der Kammerei und dem Rechnungsprifungsamt fur die Arbeit, die sicher
nicht einfach ist, die sicher nicht vergntgungssteuerpflichtig ist. Vielen Dank dafr.

Stadtrat Wohlfeil (KULT): Auch ich mochte zu vier Punkten etwas sagen.

Der erste Punkt ist, wir haben 2016 insgesamt ein sehr gutes Ergebnis gehabt. Dartber
freuen wir uns. Wir haben es gesehen: Ordentliches Ergebnis +51 Mio. Euro, Gesamter-
gebnis 65 Mio. Euro, Bilanz 96 Mio. Euro. Wir haben darin auch noch 30 Mio. Euro
Ruckstellungen fir magliche Gewerbesteuerriickzahlungen. Wir haben eine Kredittil-
gung von 25 Mio. Euro. Unsere Verbindlichkeiten sind um 41 Mio. Euro gesunken. Das
sind aus unserer Sicht alles sehr schone Zahlen, Gber die wir uns freuen.

Zweiter Punkt: Zum Haushaltsstabilisierungsprozess muss man sagen, es wurde vorhin
im Vortrag des Rechnungsprifungsamtes darauf hingewiesen, dass die Transferauf-
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wendungen im Vergleich von 2015 zu 2016 gestiegen sind um 57 Mio. Euro. Allerdings
kann man auf Seite 67 des Berichts auch nachlesen, dass ohne den Finanzausgleich und
die Gewerbesteuerumlage die Transferaufwendungen gesunken sind um 3 Mio. Euro.
Von daher sehen wir in dem Bereich fir den Haushaltsstabilisierungsprozess, dass wir
schon gut bei der Sache sind. Wenn wir jetzt kein so Uberragend gutes Ergebnis hatten,
waren vielleicht auch der Finanzausgleich und die Gewerbesteuerumlage fdr uns nicht
so groB.

Allerdings muss man auch die Investitionen betrachten. Da sieht die Sache anders aus.
Naturlich haben wir einerseits beim Haushaltsstabilisierungsprozess eine Entwicklung
unserer Investitionen zugrunde gelegt, die wir gar nicht umsetzen konnen, weil wir das
fachlich nicht hinbekommen. Wir bekommen es einfach nicht so gebaut, wie wir es
gerne gehabt hatten bis 2022. Aber trotzdem sammeln sich dann in unseren Haus-
haltsplanen immer die Rickstellungen an. Jetzt haben wir Haushaltsreste von 110 Mio.
Euro in 2016. Das wird in der Zukunft sicher nicht besser. Von daher ist es eine grof3e
Aufgabe fur die Stadtpolitik in den nachsten Jahren, dass wir uns die Investitionen ge-
nauer anschauen, dass wir priorisieren und schauen, was ist tatsachlich machbar in wel-
chem Jahr und eventuell Plane fur die Zukunft etwas umstellen. Es gibt auch noch an-
dere Moglichkeiten, wenn man etwas mehr Spielraum hat und etwas unterbringen
kann, auch wenn es nicht im Plan steht. Aber prinzipiell, so wie wir es aktuell geplant
haben fur die nachsten Jahre, wird sicher nicht alles moglich sein mit einem Umfang
von bis zu 2 Mrd. Euro.

Zu den Risiken wurde schon ganz viel gesagt von meinen Vorrednern. Die Zinsentwick-
lung ist naturlich eine Sache. So lange die Zinsentwicklung gut ist, kein Problem. Zu den
Pensionsverpflichtungen hat Herr Dr. Heilgeist in seinem Vortrag gesprochen. Es ist im-
mer wieder gut, diesen Vortrag zu halten, weil das Thema wichtig ist. Naturlich mudssen
wir auch schauen, dass die Entwicklung in unseren stadtischen Gesellschaften und Be-
teiligungen weiterhin gut ist. Da mussen wir als Stadt auf jeden Fall einen Finger drauf
halten.

Insgesamt bleibt mir zu schlieBen als Viertens mit dem Dank an das Rechnungspru-
fungsamt und an die stadtische Kammerei fUr die wieder sehr gute Arbeit. Da kann ich
mich nur dem Herrn OberbUrgermeister und den Vorrednern anschlieBen.

Stadtrat Hoyem (FDP): Die letzten 13 Jahresabschlisse habe ich hier im Gemeinderat
miterlebt. Es hat sich eine gewisse Routine etabliert. Zuerst bedanken wir uns beim
Rechnungsprifungsamt, bei Frau Berndt-Eberle und allen Mitarbeitern. Das tun wir
wieder sehr gerne. Und auch bei Herrn Dollinger und allen seinen Mitarbeitern. Es ist
eine groBe und detaillierte Arbeit und fir uns Politiker nicht nur ein Rickblick, sondern
ein sehr natzliches Instrument. Es ist auch beruhigend auf Seite 77 zu lesen, dass fur
das Haushaltsjahr 2016 dem Blrgermeisteramt, den Dienststellen, Betrieben und sons-
tigen Einrichtungen insgesamt eine recht- und ordnungsmaBige Abwicklung der Fi-
nanzvorfalle bescheinigt wird.

Wir freuen uns alle, dass wir mit unserem Kollegen Dr. Heilgeist einen so kompetenten
Fachmann zwischen uns haben. Wir wiederholen Bemerkungen Uber die Ruckstellun-
gen, die Teilergebnisregelungen und die Jahresergebnisse der Eigen- bzw. der Mehr-
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heitsgesellschaften. Wie nahezu jedes Jahr konnen wir uns wieder freuen, dass auch
2016 ein besseres Jahr war als vorgesehen. Unser Vermdgen ist mit 96 Mio. Euro ge-
wachsen. Wir haben eine Kredittilgung von mehr als 25 Mio. Euro gezahlt und nur
neue Kredit fir rund 9 Mio. Euro aufgenommen. Eine sehr ermutigende Aussage ist,
dass die gesamten Investitionstatigkeiten aus dem laufenden Betrieb finanziert werden.

Karlsruhe geht es gut. Oder, besser gesagt, 2016 war flr Karlsruhe wieder ein gutes
Jahr. Unsere Verschuldungen pro Einwohner sind von 745 Euro je Pro-Kopf-
Verschuldung auf 605 Euro je Pro-Klopf-Verschuldung gesunken. Karlsruhe ist absolut
nicht — wie man so oft in der 6ffentlichen Debatte hort — pleite. Karlsruhe kann sich
auch in einem vernlnftigen Tempo viele und groBe Investitionen leisten. Aber nicht al-
les ist nur Optimismus und Idylle. Auf Seite 14 steht: Im Hinblick auf die negativen Fi-
nanzplanungsdaten wurde die Stadt jedoch aufgefordert, die prognostizierte Entwick-
lung durch nachhaltige HaushaltskonsolidierungsmalBBnahmen abzuwenden. Gerade
dieser Satz ist schwierig der Offentlichkeit zu vermitteln. Es bedeutet, es geht Karlsruhe
gut, 2016 sogar sehr gut. Aber es kann in Zukunft nur gut weitergehen, wenn wir un-
sere KonsolidierungsmaBnahmen sehr ernst nehmen und die kommenden Jahre sogar
intensivieren.

Dank an alle in diesem Bericht involvierten Mitarbeiter. Wir Politiker haben hier eine
gute Grundlage fir eine mutige und verantwortungsvolle Zukunftspolitik, um unsere
Stadt zu gestalten.

Stadtrat Fostiropoulos (Die Linke): Erganzend noch ein Satz: Der Gemeinderat wird
bei Konsolidierungen nicht glaubwirdig kommunizieren kdnnen, wenn die Kassen
sprudeln und wir nicht entsprechend darauf reagieren und der Bevolkerung Angebote
machen und vor allem auch in bestimmten Bereichen wie sozialen Projekten, Kulturpro-
jekten, Bildungsprojekten wieder mehr Geld zur Verfigung stellen. Hier wirde ich doch
bitten, dass wir nicht einfach weiter kiirzen und sagen, wir mussen weiter konsolidie-
ren. Sondern wir mussen auch die Bevolkerung mitnehmen. Die Linke wird hierzu auch
Vorschlage machen. Wir bedanken uns bei allen Beteiligten, die den Bericht erarbeitet
haben.

Stadtrat Kalmbach (GfK): Mein Stadtratskollege Fostiropoulos hat seinen Beitrag in
44 Sekunden geschafft. Ich schaffe es vielleicht nicht ganz, aber ungefahr komme ich
hin mit einer Minute.

Zunachst denkt man: Alles gut, wunderbar. Aber beim genauen Hinschauen muss man
doch ein paar Dinge betrachten.

Ergebnishaushalt: Wir missen bedenken, dass die Kraft unseres Ergebnishaushaltes,
Investitionen zu generieren, kleiner wird, weil unsere Gesellschaften zukinftig Geld be-
notigen und nicht den Stadthaushalt subventionieren. Wir mussen bedenken, dass wir
auch hohere Investitionen, Abschreibungen generieren. Das heif3t, die mUssen wir
ebenso vom Ergebnishaushalt abziehen. Wir haben das Problem, dass der Ergebnis-
haushalt unsere Investitionen im Grunde nicht mehr in diesem Umfang moglich macht.
Wir haben die Kombilésung auf uns zukommen. Das wird auch belastend sein.



-20 -

Deswegen muss der Blick in die Zukunft heiBen, wir dirfen nicht so blauaugig investie-
ren, einfach drauflos, zumal wir das — Gott sei Dank muss man fast sagen — nicht abar-
beiten konnen. Unser Haushalt wird deutlich schlechter aussehen, wenn wir alles abar-
beiten kdnnen, was wir hier beschlieBen. Deswegen mussen wir langsamer machen und
uns an dem orientieren, was die Verwaltung abarbeiten kann und nicht drauflos ent-
scheiden. Wir mussen uns begrenzen auf das, was prioritar wichtig ist. Das wird unsere
entscheidende Aufgabe sein. Ansonsten freue ich mich Gber den jetzigen Zustand. Was
kommt, wie gesagt, da sollten wir vorsichtig sein.

Stadtrat Dr. Schmidt (AfD): Auch ich mochte mich dem Kreis der warnenden Stim-
men anschlieBen. Wir haben es geschafft, im vergangenen Jahr um die 50 Mio. Euro
dauerhaft auf die Habenseite zu bekommen. Aber das heiBt nicht, dass es in Zukunft
auch so weiter geht. Wir haben noch eine ganze Reihe von Schulden, die wir in den
Jahren davor gemacht haben. Wir konnen nicht, wie es einige hier schon gesagt haben,
froh sein, dass alles so gut ist, sondern wir mussen weiterhin sparsam sein. Das ist mein
Appell an uns alle: Sparsam sein und versuchen, dort zu sparen, wo es nicht so sehr
weh tut.

Stadtrat Wenzel (FW): Ein mir bekannter Wirtschaftsprifer sagte stets kurz vor der
Fertigstellung des Jahresabschlusses, dieser wird positiv ausfallen, koste es, was es wol-
le.

So ahnlich geht es mir. Unser Jahresabschluss — dafr danke ich der Bank dort hinten,
der Stadtkammerei, allen Verantwortlichen — ist ein richtig groBes, umfangreiches Werk.
Ich finde es sehr gut, dass die Risiken benannt werden. Das ist mir stets wichtig. Ich
waurde vorschlagen, dass die Risiken zuklnftig ganz nach vorne kommen. Wir haben es
hier schon gehort. Fur die eine Halfte des Gemeinderates sind die Risiken der 38 Gesell-
schaften ein Warnsignal,. Fir andere ist es ein Zeichen auszugeben. Wir wissen, dass
dieser Haushalt nur einen Teil wiederspiegelt und nur eine kurze Frist, das eine Jahr in
der Entwicklung.

In den Warnungen, die ich hier drin sehe, sehe ich auch einen Hoffnungsschimmer.
Karlsruhe wachst. Es wird mehr kosten. Karlsruhe wird einnehmen. Das ist das Risiko.
Wir haben es ausfuhrlich gemacht. Wir sind Fremd- oder Drittleistungen unterworfen.
Wir sind der Gewerbesteuer und den Umlagen unterworfen, die konjunkturell unsere
Abhangigkeit zeigen. Sprudeln diese, dann sieht die Bilanz positiv aus. Die Entwicklung
zeigt, wir kdnnen Schulden tilgen. Die Pro-Kopf-Verschuldung sinkt, so wie im Jahr
2015. Gleichzeitig haben wir mit den stadtischen Gesellschaften das Gegenteil. Da stei-
gen die Bankverpflichtungen.

Wie verhalten wir uns als Gemeinderat? Sie konnen uns keine Empfehlung gebe. Aber
Sie haben hier ganz klare und deutliche Signale gesetzt. Es ist die Gefahr einer wach-
senden Stadt, dass die Investitionen, die wir tilgen oder leisten mussen, steigen. Es ist
auch die Gefahr, dass wir Soziales Ubersehen und die Forderungen nicht leisten konnen.
FUr mich als einzelner Stadtrat ist es so: Ich freue mich, dass es besser geworden ist, als
die vorsichtige Haushaltskalkulation voraussagte. Mir ist aber ein vorsichtiger Kaufmann
lieber, als einer, der gern und schnell ausgibt, und dem sie nachrennt. Wir kennen alle
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aus unserer Kindheit das Beispiel von der Ameise und der Heuschrecke. Der eine arbei-
tet, um im Winter vorgesorgt zu haben. Der andere gibt alles aus.

Deshalb will ich mich auch kurz halten und hier abschlieBen. Denn unsere Aufgabe ist
heute nur die Kenntnisnahme des Jahresabschlusses, die Auslegung fur die Offentlich-
keit. Sie haben es gut gemacht. Ein bisschen Ubersichtiger, wie gesagt, mit den Risiken,
kdnnte man es machen. Aber ich glaube, dieses Werk ist schon im Vergleich zu dem
ersten, seit ich da bin, wesentlich besser und tbersichtlicher geworden. Ich denke, da-
mit reicht es flr heute.

Biirgermeisterin Luczak-Schwarz: Die Kammerei und die Verwaltung bringen einen
Haushalt im Rahmen der kaufmannischen Vorsichtigkeit und im Rahmen der Generati-
onsgerechtigkeit ein. Das ist naturlich bei dem jetzt anstehenden Haushalt der Fall ge-
wesen. Wir kdnnen immer nur das planen, was wir zu dem Zeitpunkt verantworten
kdnnen und auf der Grundlage des Kenntnisstandes.

Wenn sich jetzt der Ergebnishaushalt positiv gestaltet und wir Uberschiisse generieren,
Herr Stadtrat Fostiropoulos, dann sprudeln nicht die Einnahmen, sondern wir erhéhen
damit nur die Maéglichkeit, den ZahlungsmittelUberschuss in den sogenannten Finanz-
haushalt zu transportieren. Das wurde von vielen von Ihnen gesagt. Wir haben insofern
Gluck, dass wir die Kredite nicht aufnehmen mussten, die wir eigentlich bendtigen
wurden, um den Investitionsvolumenstau, den wir im Hintergrund aufgrund lhrer Be-
schlUsse haben, abzuarbeiten. Ware alles umgesetzt worden, dann hatten wir eine ho-
here Kreditaufnahme und natirlich auch eine Verschuldung darstellen missen. Das
wird immer ein bisschen vergessen. Ich finde das schade. Deshalb haben wir uns in den
letzten Monaten intensiv in der Strukturkommission mit dem Thema Ergebnishaushalt
und Finanzhaushalt beschaftigt, um dieses Miteinander deutlich zu machen. Das wird
uns auch im kommenden Haushalt beschaftigen. Die Wirtschaftslage ist gut. Das ist
unbestritten. Das hilft uns im Ergebnishaushalt. Aber es gibt einen gigantischen Investi-
tionsstau im Finanzhaushalt. Da werden wir auch Kredite brauchen. Deswegen sind na-
turlich die Trauben fur zusatzliche MaBnahmen hochgehangt. Man muss das dann ge-
nau im Detail abwagen, was verantwortbar ist. Es geht nicht um einmalige Zahlungen
im Ergebnishaushalt, sondern wir belasten dauerhaft und nachhaltig den Haushalt. Das
bringt uns natdrlich dann wieder in Schwierigkeiten.

Insofern ist mir das noch einmal wichtig zusammenzufassen. Es geht darum, eine ver-
nunftige Struktur zu entwickeln, sowohl im Ergebnishaushalt als auch im Finanzhaus-
halt. Wir bewegen uns auf einem guten Weg, auch infolge der Haushaltsstabilisierung.
Das hat uns Luft verschafft, um zu gestalten. Wir werden die Problematik hinsichtlich
der Investitionen gemeinsam flr den nachsten Doppelhaushalt I16sen mussen, damit wir
die Stadt ordentlich auf Kurs halten fur die Zukunft.

Der Vorsitzende: Wir kommen damit zur Abstimmung Uber die Beschlussvorlage. Ich

will Ihnen jetzt den ganzen Beschlusstext nicht noch einmal vorlesen. Aber es ist mehr

als eine Kenntnisnahme. Es ist der Feststellungsbeschluss zum Jahresabschluss mit allen
seinen Bestandteilen. — Das ist ein einstimmiges Votum. Vielen Dank.
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Das ist auch noch einmal ein schones Dankeschon an alle Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter, die an dieser Prifung des Jahresabschlusses aber natlrlich auch am Gesamt-
rechnungsergebnis 2016 beteiligt waren.

Zur Beurkundung:

Die SchriftfGhrerin:

Hauptamt — Ratsangelegenheiten
21. Dezember 2017
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