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Aktenzeichen 03911-11-02
Antragsteller  vertr.d. Regierungsprasidium Karlsruhe Abteilung 5, Referat 53.1
Karl-Friedrich-Stralle 17, 76133 Karlsruhe

Grundstiick Karlsruhe, Hermann-Schneider-Allee

Gemarkung Karlsruhe
Flurstiick

Vorhaben Durchfithrung eines wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahren
nach § 68 WHG flr den Bau und Betrieb des Retentionsraum
"Bellenkopf/Rappenwért"

Gegen die geplante MaRnahme bestehen aus bauordnungsrechtlicher Sicht keine
Bedenken.

Vor Baufreigabe ist der statische Nachweis einschliellich Konstruktionszeichnungen in
doppelter Fertigung dem Bauordnungsamt vorzulegen. Die notwendige Prifung der Statik
ggf. mit Uberwachungsauftrag wird durch das Bauordnungsamt veranlasst. Erst nach
Vorlage der bautechnischen Prifbestatigung des beauftragten Prifingenieurs kann die
Baufreigabe (Roter Punkt) erteilt werden.

Spéatestens 10 Tage vor Beginn der Bauarbeiten ist dem Bauordnungsamt Name, Anschrift
und Berufsbezeichnung des ortlichen Bauleiters schriftlich mitzuteilen. Die Bauleitererklarung
ist vom Bauleiter als auch vom Bauherren zu unterzeichnen. Eine Baufreigabe kann ohne
diese Erklarung nicht ausgestellt werden.

Mit der Genehmigung bitten wir um Uberlassung von 2 Plansétzen (baurechtlicher Teil).

~ 27
(el

Koller

Anlage: 1 Ordner

Sie erreichen uns mit allen Stadtbahn- und StraRenbahnlinien (auRer S 3 und 6), Haltestelle Marktplatz:



Zentraler Juristischer Dienst

Natur- und Bodenschutzbehdrde CCR2oongon
Karlsruhe, den 15.07.2015 T
Az.: 364.521.0020

Ba R 3041

Zentraler Juristischer Dienst
z. Hd. Herrn Poguntke

Planfeststellungsverfahren nach § 68 WHG fiir den Bau und Betrieb des Retenti-
onsraums ,Bellenkopf/Rappenwoért” auf den Gemarkungen Rheinstetten, Karls-
ruhe und Au am Rhein

‘hier: Stellungnahme zur 2. Anhérung Trager 6ffentlicher Belange;

lhr Schreiben vom 01.06.2015, Az. 691.171/24

Zu den Antragsunterlagen nehmen wir als untere Natur- und Bodenschutzbehérde wie
folgt Stellung:

1. Allgemeines
Gegen den Bau und Betrieb des Polders , Bellenkopf/Rappenwort bestehen nach Aus-

wertung der fachlichen Gutachten und Stellungnahmen keine grundsatzlichen Einwen-
dungen. Teilweise wurde unserer Stellungnahme vom 15.03.2012 bzw. den dieser zu-
grunde liegenden fachlichen Hinweisen und Forderungen der Fachdienststelle Umwelt-
und Arbeitsschutz (Stellungnahme vom 09.01.2012, Hh) Rechnung getragen. In zahlrei-
- chen Einzelaspekten bestehen seitens unserer Fachdienststelle jedoch weiterhin divergie-
rende Auffassungen zur Gberarbeiteten Planung.

Wir verweisen daher auf die lhnen vorliegende umfassende fachliche Stellungnahme des
Umwelt- und Arbeitsschutzes vom 07.07.2015, Roh, bzgl. der

- naturschutzfachlichen Belange: Stellungnahme Okologie, S. 2-29

- bodenschutzfachlichen Belange: Stellungnahme Bodenschutz, S. 30-34
Diese beinhaltet zahlreiche fachlichen Anmerkungen und Hinweise und macht Ergan-
zungs- und Modifizierungsbedarf in Einzelpunkten geltend.

DarGber hinaus fugen wir die Stellungnahme des Naturschutzbeauftragten der Stadt
Karlsruhe vom 09.07.2015 als Anlage bei. Dieser macht bei verschiedenen Punkten Op-
timierungsbedarf geltend, insbesondere bei der Vermeidung und Minimierung von Ein-
griffen flr Bestandteile des Vorhabens, die nicht primar der Errichtung des Retentions-
raums selbst dienen, sondern sich mittelbar aus der Hochwasserschutzplanung ergeben
(z.B. Ausgestaltung Hermann-Schneider-Allee, Schutz des Rheinstrandbads und der Ver-
einsanlagen). '
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GroBtenteils handelt es sich bei den vorgenannten Punkten um fachliche Vorschlage, die
wir im Einzelnen nicht bewerten konnen und die letztlich in der Gesamtabwagung be-
trachtet werden muissen. Wir beschranken uns daher auf naturschutzrechtliche Ausfuh-
rungen zum Vorhaben:

2. Natura 2000-Vertraglichkeit (FFH- und Vogelschutzgebiete)

Ausweislich der Fachgutachten (Anlage 9 Natura-2000-Vertraglichkeitsuntersuchung) ist
fur zahlreiche Lebensraumtypen und Arten im FFH-Gebiet 7015 ,Rheinniederung von
Wintersdorf bis Karlsruhe” und des Vogelschutzgebiets ,,Rheinniederung Elchesheim -
Karlsruhe” mit Verschlechterungen zu rechnen. Fir den GroBteil kann durch Schutz-
und KompensationsmaBnahmen eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele
i.S.d. FFH-Richtlinie vermieden werden. Problematisch ist dabei die Prognoseunsicherheit
zahlreicher Entwicklungen, so dass mit ,Worst-Case”-Annahmen gearbeitet werden
muss. Rechtlich ist dies grundsatzlich zuldssig. (BVerwG Urt. v. 17.01.2007, 9 A 20.05 -
Westumfahrung Halle - Rd-Nr. 52 ff., NuR 2007, 336). Allerdings erfordert dies ein um-
fassendes Schutzkonzept und RlSlkomanagementsystem mit begleitenden Korrektur-
und VorsorgemaBnahmen.

Im Vergleich zur Beurteilung bei der ersten Tragerbeteiligung, bei der nur fir einen Le-
bensraumtyp und zwei Arten im FFH-Gebiet erhebliche Beeintrachtigungen prognosti-
ziert wurden und far das Vogelschutzgebiet nicht von erheblichen Beeintrachtigungen
ausgegangen wurde, sind nun erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten, fur
- FFH-Lebensraumtypen: 3140 Kalkreiche, nahrstoffarme Stillgewasser; 6210 Kalk-
Magerrasen; 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
- FFH-Arten: Bechsteinfledermaus, GroBes Mausohr, Gelbbauchunke, Kammmolch,
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling, Heldbock, Hirschkafer, Scharlachkéfer,
Schmale Windelschnecke, Bauchige Windelschnecke, Zierliche Tellerschnecke und
Grunes Besenmoss
- Vogelarten nach Vogelschutz-RL: Neuntéter, Zwergdommel, Wasserralle, Wen-
dehals, Zwergtaucher.

Eine Zulassung des Projekts ist ausschlieBlich Uber eine Abweichungsentscheidung (Aus-
nahmeverfahren) nach § 34 Abs. 3-5 BNatSchG mdglich. Voraussetzung hierfur sind das
Vorliegen zwingender Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interessens sowie das
Fehlen zumutbarer Alternativen. Die Entscheidung hierlber trifft die Zulassungsbehorde.
Die Ausfihrungen zum Vorliegen der Ausnahmevoraussetzungen (siehe u.a. S. 101 ff.
Erlauterungsbericht) erscheinen uns fir die Polderplanung an sich plausibel. Auch die
Wahl der Variante eines gesteuerten Polders mit 6kologischen Flutungen halten wir vor
diesem Hintergrund fir nachvollziehbar.

Ob dies fur alle Teilaspekte des Vorhabens gelten kann, ist ausweislich der Fachstellung-
nahmen (vgl. Ausfihrungen des Naturschutzbeauftragten bzw. des Umwelt- und Ar-
beitsschutzes S.3) zu hinterfragen. Darin wird das Fehlen einer echten Alternativenpri-
fung verschiedener Projektteile (Bootshafen, Wildrettungsinseln, Binnenentwasserungs-
graben Drainage Rheinparkplatzes) bemangelt. Inwieweit hier eingriffsminimierte Pla-
nungsvarianten moglich sind, entzieht sich unserer Kenntnis. Grundsatzlich verlangt die
Alternativenprifung, dass zur Minimierung der Beeintrachtigungen auch gewisse Abstri-
che am Zielerreichungsgrad hinzunehmen sind.
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Insoweit bei der Alternativenpriifung zum Thema Hoherlegung Hermann-Schneider-
Allee kritisiert wird, dass diese hauptsachlich auf den Kostenaufwand abzielt (3,7 Mio.
EUR fUr Variante C: Héherlegung mittels Damm gegenuber 19,8 Mio. EUR fur Variante
D: Hoherlegung mittels Aufstanderung), ist einzurdumen, dass finanzielle Erwdgungen
durchaus ausschlaggebend sein dirfen (BVerwG Urt. v. 17.01.2007, 9 A 20.05 - West-
umfahrung Halle - Rd-Nr. 140 ff., NuR 2007, 336).

Wir weisen in diesem Zusammenhang daraufhin, dass nach § 34 Abs. 5 BNatSchG die
EU-Kommission Uber die notwendigen KoharenzsicherungsmaBnahmen zur Sicherung
des ,Natura-2000"-Schutzgebietsnetzes zu unterrichten ist.

3. Sonstige Schutzgebiete
Der Retentionsraum liegt insbesondere auch im Geltungsbereich des Landschaftsschutz-

gebiets ,Rheinaue” vom 9. September 1975. Nach § 3 der LSG-VO sind im Schutzgebiet
Anderungen verboten, welche die Landschaft verunstalten oder die Natur schadigen
oder den Naturgenuss beeintrachtigen. MaBnahmen, die solche Wirkungen haben kon-
nen, unterliegen der Erlaubnispflicht. In Fallen, in denen negative Auswirkungen nicht
abgewendet werden kdnnen und das Vorhaben im Widerspruch zu den Schutzzwecken
der Landschaftsschutzgebietsverordnung steht, ist es nach § 7 LSG-VO mdglich durch
die untere Naturschutzbehorde |, in besonderen Féllen, namentlich, wenn lberwiegende
Grinde des Wohls der Allgemeinheit vorliegen, mit Zustimmung des Regierungsprésiali-
ums als hohere Naturschutzbehdrde Ausnahmen von § 3 zuzulassen”.

Wenngleich das Vorhaben positive Auswirkungen im Sinne des urspriinglichen Schutz-
zwecks der Erhaltung der ,Rest-Aue” hat, kommt es insbesondere durch die Eingriffe
und zusétzliche technische Uberpragung des Gebiets (Spundwénde, Dammschittungen,
Errichtung der Ein- und Auslassbauwerke, Inanspruchnahme von Gehdlzbestanden und
Auwald, etc.) zu Beeintrachtigungen, die nur Uber vorgenannte Ausnahmen (entspricht
inhaltlich der Befreiung nach § 67 BNatSchG) zugelassen werden kénnen (UVS, Kap. 8-
30.1.3.1, S. 1006; LBP Kap. 10-13.3.2., S. 422). Die Antragsunterlagen enthalten Aus-
~flhrungen zu den Ausnahme-/Befreiungsantragen. Uberwiegende Grinde des Wohls

der Allgemeinheit (§ 3 LSG-VO) bzw. des 6ffentlichen Interesses (§ 67 Abs. 1 BNatSchG)
sind bei der HochwasserschutzmaBnahme u.E. demnach gegeben.

Verfahrensrechtlich wird die Befreiung nach § 54 Abs. 3 NatSchG BW n.F. (§ 79 Abs. 4
NatSchG BW a.F.) durch eine andere Genehmigung ersetzt, wenn diese mit Zustimmung
der Naturschutzbehdrde ergeht. Der besondere Zustimmungsvorbehalt zugunsten der
Hoheren Naturschutzbehérde nach § 3 der Schutzgebietsverordnung ist zu beachten.

Soweit Auswirkungen auf die Naturschutzgebiete ,,Burgau” und , Fritschlach” themati-
siert werden, verweisen wir auf die Zustandigkeit des Regierungsprasidiums.
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4. Spezielles Artenschutzrecht (§ 44 BNatSchG ff.)
Ausweislich der Fachgutachten (Anlage 11 Artenschutzvertraglichkeits-Untersuchung)
kann fUr manche der betroffenen Arten durch VermeidungsmaBnahmen sowie vorge-
zogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) das Eintreten artenschutzrechtlicher
Verbotstatbestdnde i.5.d. § 44 Abs. 1 BNatSchG verhindert werden, so dass fur diese
Arten eine Planung in die artenschutzrechtliche Legalausnahme nach § 44 Abs. 5
BNatSchG anzunehmen ist. Diese MaBnahmen mussen als zwingende Genehmigungs-
voraussetzungen in den Planfeststellungsbeschluss Gbernommen und deren Durchfih-
rung durch eine qualifizierte 6kologische Baubegleitung gewahrleistet werden.

Infolge der neueren Rechtsprechung (BVerwG Urt. v. 14.07.2011 9A 12.10 -, Ortsum-
gehung Freiberg” und BVerwG Urt. v. 08.01.2014 9 A 4.13 - ,A 14 Magdeburg”) wird
nun aber nicht mehr nur fir drei Arten die Notwendigkeit einer artenschutzrechtlichen
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gesehen, sondern insgesamt fur folgende Arten:

- Arten des Anhangs IV FFH-RL: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fran-
senfledermaus, Graues Langohr, GroBer Abendsegler, GroBes Mausohr, Klein-
abendsegler, Kleine Bartfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus,
Wildkatze, Mauereidechse, Zauneidechse, Gelbbauchunke, Kammmoilch, Kleiner
Wasserfrosch, Knoblauchkrote, Laubfrosch, Moorfrosch, Springfrosch, Dunkler
Wiesenknopf-Ameisenblauling, Zierliche Moosjungfer, Heldbock, Zierliche Teller-
schnecke

- Europdische Vogelarten nach Vogelschutz-RL: Dorngrasmuicke, Eisvogel,
Feldsperling, Fitis, Flussuferldufer, Goldammer, Grauschndpper, Grauspecht,
_Grinspecht, Kuckuck, Mittelspecht, Neuntéter, Pirol, Rohrammer, Schwarzmilan,
Schwarzspecht, Sumpfmeise, Sumpfrohrsanger, Teichhuhn, Turteltaube, Wald-
laubsanger, Waldschnepfe, Wasserralle, Wendehals, Zwergdommel, Zwergtau-
cher sowie der Gruppen der Bodenbruter und Wasservogel bzw. Rast- und Win-
tergaste.

Nach § 58 Abs. 3 Nr. 8 d) des neuen NatSchG BW vom 13.07.2015 (in Kraft getreten
am 14.07.2015) ist fur die Erteilung artenschutzrechtlicher Ausnahmen fur streng ge-
schitzte Arten, die hohere Naturschutzbehérde (Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat
55) zustandig. Bei der gleichzeitigen Betroffenheit streng und (nur) besonders geschiitz-
ter Arten, fallt dies insgesamt in die Zustandigkeit des Regierungsprasidiums.

Anmerkung: Wirksamkeit der CEF-MaBnahmen und Betriebsreglement
Ausweislich der Ausfihrungen zum Betriebsreglement fir den Probestau und die Ein-
flhrung der Okologischen Flutungen (Ziffer 7.1.4.3. Erluterungsbericht, S. 137) erfolgt
ein vierstufiges Vorgehen:

1. Probestau (Stufe I) bei Rheinwasser-Abfluss von 2.500 m3/s

2. Okologische Flutungen: ganzjahrig ungesteuert bis max. 2.500 m3/s

3. Probestau (Stufe Il) bei Rheinwasser-Abfluss von 3.600 m3/s

4. Okologische Flutungen bis max. 4.000 m3/s

In der Umweltvertraglichkeitsstudie wird zudem auf eine ldngere (u.U. Jahrzehnte dau-
ernde) Anpassungszeit der Lebensrdume und Arten verwiesen. Dies scheint im Wider-
spruch mit den technischen Anforderungen zum zwingenden und madglichst zeitnahen
Probestau nach DIN 19700 zu stehen.
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Sofern fir nach § 44 BNatSchG geschltzte Arten bereits die dkologischen Flutungen
bzw. der Probebetrieb des Polders zu Beeintrachtigungen fihren wirde, muss die zeitli-
che Planung des Baus und des Probebetriebs so koordiniert werden, dass die jeweils er-
forderlichen vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) bis zu diesem
Zeitpunkt nachweislich wirksam sind, bevor mit entsprechenden Flutungen begonnen
werden kann. Andernfalls greift die Legalausnahme des § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht. Far
uns ist auch nach Uberarbeitung der Antragsunterlagen nicht transparent, ob dies si-
chergestellt ist. Denn ein Flutungsregime in Abhangigkeit der Wirksamkeit der Arten-
schutzmaBnahmen wird laut Unterlagen erst ab Stufe 4, also nach erfolgten Probeflu-
tungen, ausdrlcklich installiert.

Sollte eine entsprechende zeitliche Taktung nicht moglich sein, ware bei einer vorheri-
gen Flutung des Polders unseres Erachtens grundsatzlich die Probeflllung wiederum nur
bei Erteilung einer entsprechenden artenschutzrechtlichen Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG durch die hdhere Naturschutzbehorde zulassig. Da fur zahlreiche Arten, fur
die bisher die Vermeidung von Verbotstatbestanden prognostiziert wurden, nun eine
artenschutzrechtliche Ausnahme beantragt wird, erlibrigt sich fir diese die Prifung
- womoglich. Wir stellen jedoch anheim dies nochmals im Detail mit dem Regierungspra-
sidium abzustimmen.

5. Eingriffs- / Ausgleichsbetrachtung

Die Rechtsprechung hat zwischenzeitlich anerkannt, dass gezielte 6kologische Flutungen
von Retentionsraumen sowohl ein eigenstandiger Eingriff i.5.d. § 14 Abs. 1 BNatSchG
wie auch eine VermeidungsmaBnahme sein kénnen, da sie einerseits wiederkehrend
und wegen ihrer relativen Seltenheit neue Beeintrachtigungen verursachen, andererseits
aber helfen, dass sich Uberflutungstolerante Gemeinschaften in Flora und Fauna etablie-
ren (BVerwG, B. v.19.09.2014, 7 B 7.14 - Ruckhalteraum Elzmindung, Rn. 14ff.).
Gleichzeitige dirfen auch MaBnahmen ergriffen werden, die zunachst eine Beeintrach-
tigung darstellen, wenn damit ein naturschutznaheres Endziel erreicht werden soll.
(BVerwG, a.a.0., Rn. 18).

In den Antragsunterlagen (Anlage 10 Landschaftspflegerischer Begleitplan) wird ein
ausfihrliches MaBnahmenkonzept zum Eingriffsausgleich dargelegt. Der Stellungnahme
der Fachdienststelle sind zahlreiche Einzelanmerkungen zu den KompensationsmaB-
nahmen zu entnehmen, auf die wir hier im Detail verweisen. Offenbar wurden verschie-
dene Vorschlage fir die Modifizierung von KompensationsmaBnahmen bzw. deren ein-
griffsnahere rdumliche Verortung im Stadtkreis Karlsruhe (z.B. im Gewann Fillbruch, im
NSG Fritschlach) nicht oder nicht vollstandig aufgegriffen. Wir sprechen uns grundsatz-
lich daflir aus, eingriffsnahe KompensationsmaBnahmen zu prifen. Es ist aber einzu-
raumen, dass aus naturschutzrechtlicher Sicht nach § 15 Abs. 2 BNatSchG grundsatzlich
der gesamte Naturraum 3. Ordnung (Nordlicher Oberrhein) flr die Lokalisierung von
KompensationsmaBnahmen in Frage kommt.
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6. Biotopschutz
GemaB den Antragsunterlagen ist mit dem Verlust bzw. einer Beeintrachtigung ver-
schiedener gesetzlich geschiitzter Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. § 33 NatSchG BW
n.F. (§ 32 NatSchG BW a.F.) zu rechnen.

Soweit die Beeintrachtigungen durch Anlage eines gleichartigen Biotops ausgeglichen
werden konnen, ist eine Ausnahme nach § 30 Abs. 3 BNatSchG méglich. Soweit nur
eine anderweitige Kompensation erfolgt, ist eine Befreiung nach § 67 BNatSchG not-
wendig. Zu beachten ist, dass es Zustandigkeitsuberschneidungen gibt: Fur Waldbiotope
nach § 30a LWaldG ist die Forstbehérde zustandig, fur Offenlandbiotope nach § 30
BNatSchG/§33 NatSchG die untere Naturschutzbehorde. In beiden Konstellationen ist
aber abweichend die Héhere Naturschutzbehérde zustandig, wenn die Biotope in Natur-
schutzgebieten liegen. Eine derartige Differenzierung ist den Antragsunterlagen nicht
ohne weiteres zu entnehmen. Es wird daher um eine differenzierte Aufschltsselung der
betroffenen Biotope bezogen auf die Lage im Stadt-/Landkreis und Naturschutzgebiet
etc. gebeten, ebenso wie um Benennung der Art der Beeintrachtigung und ggf. des
vorgesehenen Ausgleichs (vgl. Ausfihrungen Umwelt- und Arbeitsschutz zu Kap. 10-
6.10.4.1+2 LBP). :

Das Regierungsprasidium Karlsruhe hat vorgeschlagen, gemeinsam abgestimmte Stel-
lungnahme zu diesem Themenbereich zu erstellen und als , Biotopmodule” in die jewei-
ligen Gesamtstellungnahmen zu integrieren (Koordinator beim RP, Ref. 55 Herr Wiitz,
Tel. 926-3113). |

7. Kompensationsverzeichnis

Die naturschutzrechtlichen KompensationsmaBnahmen sind gemaB § 2 Abs. 3 und 5
Kompensationsverzeichnisverordnung (KompVzVO) durch den Vorhabentrager bzw. das
von ihm beauftragte Fachbiiro unmittelbar nach Erhalt der Genehmigung mittels elekt-
ronischer Vordrucke in das Verzeichnis einzutragen. Dem Amt fir Umwelt- und Arbeits-
schutz ist die zugehdrige elektronische Ticket-Nummer mitzuteilen sowie im weiteren
Verlauf der Stand der Umsetzung anzuzeigen. Es wird gebeten,. der Volistandigkeit
halber auch die festgesetzten Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie die
ArtenschutzmaBnahmen (CEF- und/oder FCS-MaBnahmen) einzutragen.

Basntz

Anlage:
Stellungnahme des Naturschutzbeauftragten vom 09.07.2015
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Dr. Robert Trusch

Naturschutzbeauftragter der Stadt Karlsruhe

c/o Staatliches Museum fiir Naturkunde Karlsruhe
Erbprinzenstr. 13

76133 Karlsruhe

Stadt Karlsruhe
Zentraler juristischer Dienst
Naturschutzbehérde

Karlsruhe, den 9. Juli 2015

Polder ,,Bellenkopf/Rappenwort” — Antrag auf Planfeststellung
2. Stellungnahme des Naturschutzbeauftragten i.R. der Anhérung der Trager off.

Belange

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Schreiben des ZJD vom 8. Juni 2015 zu 0.g. Vorhaben wird um Priifung und
Stellungnahme mit Frist bis zum 10. Juli 2015 gebeten. Mehrfach heben die Verantwortlichen
in der Presse hervor, dass die Unterlagen zum Planfeststellungsverfahren ,Polder
Bellenkopf/Rappenwdrt” nun 35 Ordner umfassen (frither 26). — Als ob das ein
Qualitatskriterium ware!

Wer in die Unterlagen schaut hat eher den Eindruck, dass mit dem Umfang vor allem eines
erreicht wird: die Abwéagung einer wirklich bestméglichen, sich auf den Hochwasserschutz
beschrankenden Variante wird durch die immer weiter steigende Uniibersichtlichkeit
behindert. Wertungen und Prognosen widersprechen sich, mal wird ein Worst-case-Szenario
angenommen, dann wieder nicht. Z.B. spielt in der Beurteilung der Beeintrachtigung
wertvoller Pflanzenvorkommen durch das Vorhaben plétzlich der ,Worst case” keine Rolle

mehr!

Fiir das Stadtgebiet Karlsruhes stellt sich nach wie vor die Frage, warum die Herrmann-
Schneider-Allee (HSA) hohergelegt werden muss. Das unter dem Gesamterlduterungs-
bericht abgelegten Dokument ,1-7.3.4-1 Hoherlegung HSA", welches hierfir werben will,
kann hinsichtlich der dort aufgemachten Rechnung nicht (iberzeugen. Die Aussage, dass
gerade die Kosten in der ,Nullvariante* (HSA verbleibt in urspriinglicher Hohe) am hdchsten
sein sollen, ist nicht nachvollziehbar, denn wie der ,Barwert” in Tabelle 1, zustande kommt,
wird nicht erklart. Fur wie viele Jahre hat man hier die Unterhaltungskosten in die Zukunft

geplant, nur um eine moglichst hohe Summer zu erhalten?
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Wenn es sogar moglich ist, in der Nordsee im Wattenmeer Gleisanlagen zu unterhalten,
dann wird dies auch in der HSA moglich sein, zumal dort die Stralkenbahntrasse — wenn man
auf die Hoherlegung verzichtet — an nur 7 Tagen im Jahr Gberflutet sein wird. Das Argument
der Verkehrsbetriebe, keine Betriebserlaubnis zu erhalten, erscheint an den Haaren
herbeigezogen. Auch fiir Rheinstrandbad, Kanuten und Bewohner wird sich eine Lésung
finden lassen, die an den prognostizierten 7 Tagen Uberflutung pro Jahr akzeptabel ist, ohne
die jetzt geplanten massiven Eingriffe in Natur und Landschaft. Insbesondere die
Verbreiterung des Damhes der HSA wird zu erheblichem Verlust an wertvollem Wald
fihren, durch die Arbeiten werden Vorkommen geschiitzter Arten zerstort oder
beeintrachtigen werden. Aus Griinden des Hochwasserschutzes im Rahmen des IRP ist die

Héherlegung jedenfalls nicht erforderlich und wird hier abgelehnt.

Das Drainieren des Parkplatzes am Rheinstrand-Schwimmbad wird ebenfalls abgelehnt,
zumal hier im Bereich der Eichen Lésungen vorgeschlagen werden (,Handaushub*), die
weder umsetzbar noch glaubhaft sind. Machen denn die Dranrohre um jede Wurzel einen
Bogen? Wer je selbst im Bereich von Baumwurzeln gegraben hat wird verstehen, dass dies
undurchfuhrbar ist ohne die Baume zu schadigen, schon beim Bau und auch nachher durch

die Entwéasserung.

Was ist aus Griinden des Hochwasserschutzes wirklich ndtig, und was sind Kompromisse,
die schon im Vorfeld im Zuge von Absprachen eingegangen wurden? Diese Frage ist zu
stellen. Hoherlegung der HSA, Parkplatzdrainierung, Bootshafen im Rappenwérter Altrhein
haben aus Sich des NB nichts mit dem Hochwasserschutz zu tun und liefern somit auch
keine solide Grundlage fiir die erforderlichen Befreiungen, welche fiir die BaumaRnahmen
durch RP und UNB zu erteilen sein werden.

Wozu plant man, wiederum mit erblichen Eingriffen verbunden, die Anlage von
Wildrettungsinseln? Dies erscheint als Augenwischerei (jagdbares Wild hat eine Lobby),
denn den Tod all der anderen im Uberflutungsgebiet lebenden Tiere und Pflanzen nimmt
man im Retentionsfall in Kauf. Das Wiederbesiedeln wird fir bestimmte Arten nicht mehr
mdglich sein, sie werden im Gebiet verschwinden. Das darf in den Unterlagen ruhig ehrlich
dargestellt werden, zumal es auch Chancen fiir die Natur in der neuen Landschaft geben

wird.

Trotzdem ist eine erste vollstédndige Retention ohne vorherige 6kologische Flutung, so wie
fiir das Worst-case-Szenario angenommen, abzulehnen. Es miissen zunachst Jahrzehnte
mit 6kologischen Flutungen vergehen, damit sich Flora und Fauna umstellen kénnen. Hier
kann die Steuerbarkeit des Polders, fiir die man sich entschieden hat, positiv fiir den Schutz
wildlebender Pflanzen und Tiere eingesetzt werden. Entsprechendes ist in den Unterlagen

festzuschreiben.
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Es wird ausgefiihrt, dass die Landschaft durch den Polder gewinne... — etwa durch die
Spundwande?! Das kann nicht nachvollzogen werden. Aus Sicht des NB werden

Ausnahmen und Befreiungen notwendig werden; z.B. werden die Brennen auf Rappenwort
als geschitzte Biotope durch den Betreib des Polders langfristig vernichtet werden. Die
(éowieso notwendige) zweimalige jahrliche Dammpflege kann als KompensationsmafRnahme
hierfir nicht akzeptiert werden, ein besserer Ausgleich wird gefordert, z.B. durch adaquate
Aufwertungen im NSG Burgau. Als zusatzliche KompensationsmaRnahme wird der Riickbau
der ,Nato-Rampe" und -Strale in der Burgau vorgeschlagen. Umsiedelungen von Tieren und
Pflanzen sind hingegen so selten erfolgreich, dass sie abzulehnen sind

(Geldverschwendung).

Thema ,Entschlammen des Federbachs®: was passiert mit dem Aushub, der von manchen
Gebietskennern als ,Sondermull* bezeichnet wird? Diese insgesamt positive Malinahme ist

kritisch durch die entsprechende Fachabteilunge zu begleiten.

Wiederholt weise ich darauf hin, dass das System der Binnenentwasserungsgraben als
unndtig erachte. Sie fihren zu riesigen Eingriffen. Besser ware es, damit positiv umzugehen,
dass das Gebiet Kastenwort-Fritschlach wieder nésser wird. Ein damit verbundener
langfristiger Riickgang der gegenwartigen Nutzung wére naturschutzfachlich zu begriiRen.
Insbesondere ist der ,Binnenentwéasserungsgraben” im Bereich des Waldgebietes
Kastenwort und an der Fritschlach unndétig und muss entfallen. Durch Verzichten auf die
Grében ergibt sich im Ubrigen weiteres Potenzial zur Minimierung des Eingriffes durch den
Polder.

Besonders vor dem Hintergrund der Nichtausgleichbarkeit des Gesamteingriffs (s.0.), fordere
ich hier nochmals ein Denken in grélerem Zusammenhang: Es muss darum gehen,
auRerhalb des Uberflutungsraumes und in unmittelbarer Nachbarschaft zum Planungsgebiet
einen wirklichen Ausgleich fiir die in Zukunft durch den Polder verdréngte Flora und Fauna
zu schaffen. Um sinnvollen Ausgleich im Karisruher Stadtgebiet zu schaffen, muss man sich
der schwierigen Aufgabe stellen, z.B. die Fritschlach langfristig zu renaturieren.
Lebensraume missen grof¥fliachig zur Verfligung gestellt werden, sonst funktionieren sie
nicht! Vor allem sollte man grofflachig (Mah-)Wiesen férdern, die einst in diesem Raum
reichlich vorhanden waren (vgl. meine erste Stellungnahme zum ,Bau und Betrieb des
Polders ,Bellenkopf/Rappenwort” vom 29. Februar 2012).

Mit freundlichen GriRen

Dr. Robert Trusch
Naturschutzbeauftragter
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Antrag des Landes Baden - Wiirttemberg, vertreten durch das Regierungs-
prasidium Karlsruhe, Ref. 53.1 auf Durchfiihrung eines wasserrechtlichen
Planfeststellungsverfahrens nach § 68 Wasserhaushaltsgesetz (WHQG) fiir
den Bau und Betreib des Retentionsraumes ,,Bellenkopf / Rappenwort” mit
zugehorigen Bauwerken, Nutzungen und Nebeneinrichtungen auf den
Gemarkungen Rheinstetten, Karlsruhe, und Au am Rhein

Az.:691.171/24

1. Allgemeine Anmerkungen

Am 15.05.2015 wurden UA die Unterlagen fir die Erarbeitung einer Stellungnah-
me flr das Projekt Bellenkopf / Rappenwoért zugesandt, mit dem Schreiben vom
01.06.2015 erhielten wir die Aufforderung, Anregungen und Einwendungen zu
formulieren. UA mochte eingangs darauf hinweisen, dass eine detaillierte Erfas-
sung/Beurteilung aller Beitrage in der zur Verfigung gestellten Zeit unter Berlck-
sichtigung der weiteren Aufgaben nicht méglich ist. '

Eine erganzende Grundlage fir die folgende Stellungnahme ist das Schreiben des
UA vom 09.01.2012 Hh an ZJD.

Die vorgelegten Antragsunterlagen umfassen im Vergleich zu der ersten Anhorung
Trager Offentlicher Belange zahlreiche Anderungen und Ergdnzungen, in Teilen
werden die Inhalte der Stellungnahme vom 09.01.2012 aufgegriffen, in wesentli-
chen Teilen nicht,.in den folgenden Fachbeitragen wird darauf hingewiesen, Defi-
zite flieBen tw. in die Nebenbestimmungen ein.

Die Stellungnahmen der einzelnen Fachbereiche finden sich wie folgt:

unter 2.: Stellungnahme Okologie inkl. Nebenbestimmungen S. 2-29

unter 3.: Stellungnahme Bodenschutz inkl. Nebenbestimmungen S. 30-34
unter 4.: Stellungnahme Abfall / Altlasten inkl. Nebenbestimmungen S. 34-40
unter 5.: Stellungnahme Grundwasser inkl. Nebenbestimmungen S. 40-45
unter 6.: Stellungnahme Oberflachenwasser inkl. Nebenbestimmungen S. 46-51

Seitens der Gewerbeaufsicht gibt es zu dem Vorhaben keine Anregungen und Be-
denken.

—
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Die formulierten Nebenbestimmungen beziehen sich lediglich auf die MaBnahmen,
die auf dem Gebiet der Stadt Karlsruhe durchgefiihrt werden. MaBnahmen in ande-
ren Teilen des Vorhabensbereiches sowie auBerhalb des Plangebietes (z.B. Ettlingen)
bleiben unbeachtet.

2. Stellungnahme Okologie
2.1 Allgemeine Beurteilung incl. Prognoseunsicherheiten

Anlass der zu beurteilenden Unterlagen ist die Umsetzung der Hochwasserschutz-
maBnahme ,Polder Bellenkopf / Rappenwdért”. Die Antragsunterlagen umfassen
die mit Bautatigkeiten verbundenen bau- und anlagebedingten MaBnahmen bzw.
Beeintréchtigungen ebenso wie die betriebsbedingten MaBnahmen, Wirkungen
bzw. Beeintrachtigungen. Wahrend die ersten durch einen Flachenansatz (Bsp.:
bebaute Flachen oder Baunebenflachen sind einfach in m2 zu erfassen) klar ab-
grenzbar sind, sind Uberflutungsflachen zwar modellhaft darstellbar, offen bleiben
aber zahlreiche beurteilungsrelevante Fragen: Wann (Jahreszeit) und wie lange
finden die ersten Retentionsflutungen statt? War eine Anpassung durch 6kologi-
sche Flutungen maglich? .....

Dem Théma Prognoseunsicherheiten widmet sich die UVS in klaren Worten (S.35):

1. Retentionsflutung in der ersten Vegetationsperiode nach Inbetriebnahme des
Polders.

Der Polder wird zu der fir die Schutzgiiter sensibelsten Zeit im grof3tmoglichen
Umfang geflutet. Es erfolgte keine Anpassung durch Okologische Flutungen. Die
uberflutungsempfindlichen Schutzgutausprégungen werden auf der grof3tmogii-
chen Flache im groBBtmoglichen Umfang beeintrachtigt (Worst Case-Szenario).

2. Erst nach etfichen Jahrzehnten erfolgt eine Retentionsflutung innerhalb der Ve-
getationsperiode, beide Stufen des Probebetriebs fanden im Winter statt.
Die ungesteuerten Okologischen Flutungen ermdglichten eine langsame, schritt-
weise Anpassung der Schutzgutauspragungen.... (Best Case-Szenario).

GemaB UVS ist die Grundlage der einzelnen Priifwerke das Worst Case-
Szenario.

Eine weitere Prognoseunsicherheit liegt insbesondere in den nicht kalkulierbaren
Folgen des Klimawandels, dessen aktuelle Entwicklungsmodelle u.a. hohere Nie-
derschlage im Winter vorhersagen. Hierzu gibt es — was nachvollziehbar ist - keine
Losungsansatze.

Die weitere Prognoseunsicherheit , Einschleppen / Einwandern von Arten” wird
nur ganz kurz angeschnitten und nicht weiter verfolgt, obwohl aktuelle Kenntnisse
Uber Neobiotika vorliegen. Als Beispiel sei der Kalikokrebs (Orconectes immunis)
genannt, der sich in der Rheinaue auch bei Karlsruhe ausbreitet und dem durch ein
geandertes / vergréBertes Uberflutungsregime ein deutlich groBeres Areal zur Ver-
fugung gestellt wirde. Die in den naturschutzrechtlichen Prifverfahren bzgl. ein-
zelner Arten und Biotop- / Lebensraumtypen prognostizierte Entwicklung blendet
diese Prognoseunsicherheit aus.
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Unter Berlicksichtigung des Wost Case-Szenarios und der Prognoseunsicherheiten
muss daher die Frage gestellt werden, ob Entwicklungsvorhersagen fir Arten und
Biotope bzw. Lebensraumtypen solide getatigt und ob cef-MaBnahmen formuliert
werden konnen.

2.2 Umfang der Antragsunterlagen

Die aktuell vorgelegten Antragsunterlagen beinhalten noch immer Projektteile oh-
ne erkennbare Alternatlvenprufung

Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz wunscht daher eine Darstellung der
ausschlieBlich fur die Umsetzung des avisierten Hochwasserschutzes erforderlichen
Projektteile, da fir diese das fir naturschutzrechtliche Befreiungs- / Ausnahmela-
gen erforderliche Gibergeordnete offentliche Interesse vorhanden ist und die Alter-
nativen aufgezeigt werden. Alle anderen Projektteile sind einzeln zu beurteilen.
Folgende Projektteile sind gemeint:
e Bootshafen an der Altrheinbricke in einer Brelte von 12m und einer Lange
von 40m
e Wildrettungsinseln
¢ Binnenentwasserungsgraben im Kastenwort sowie an Extensivierungsfla-
chen im Fritschlachbogen
e Vollstandige Drainage des Rheinparkparkplatzes
Die Anderung bzw. Reduzierung dieser Vorhabensbestandteile birgt ein erhebli-
ches Minimierungspotential fir alle Schutzgiter, das so weit wie mdglich unter
Berlicksichtigung des Gebotes der Eingriffsminimierung auszuschopfen ist.

Far die Hoherlegung der Hermann — Schneider — Allee wird keine Alternativenpri-
fung vorgelegt, sondern ein ,Abriss des Planungsprozesses”, der eine Kosten-
/NutzenUbersicht beinhaltet.

2.3 Anmerkungen'Gesamterléiuterungsbericht

GemalB Gesamterlauterungsbericht beinhaltet das Planungsgebiet keine Biotopty-
pen mit hervorragender Bedeutung fiir den Naturschutz. Diese Einschatzung kann
nicht geteilt werden, die Brennen sind natirliche Trockenstandorte in der Aue,
deren Auspragung auf der Rappenwaorter Insel einzigartig und durch das geplante
Projekt massiv gefahrdet ist. Auch bei der besonderen Einschatzung fir das Land-
schaftshild werden die Brennen nicht wie erforderlich gewtrdigt.

Das Vorkommen der ,Brennen” stellt fir das Schutzgut Boden in ihrer Entstehung
und Auspragung eine landschaftsgeschichtliche Urkunde und damit eine
Besonderheit dar. Das Vorkommen der ,Brennen” ist besonders hervorzuheben
und entsprechend auszugleichen.

Es fehlt - ebenso wie in der UVS - eine Darstellung der Arten des Artenschutzpro-
gramms Baden — Wurttembergs und eine Gesamtbeurteilung hinsichtlich deren
Beeintrachtigung durch das Vorhaben im Worst Case-Szenarium. Als Arten zu er-
wahnen sind das Hohe Veilchen (Viola elatior), der Schlitzblatt-HahnenfuB (Ra-
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nunculus polyanthemos subsp. polyanthemphyllos) oder der Arznei-Haarstrang
(Peucedanum off), deren Vorkommen hier noch naturlich sind. Die Bestande die-
ser Arten wurden in den vergangenen Jahren mit Mitteln aus der Naturschutzver-
waltung fordernd gepflegt.

Ein detailliertes Risikomanagement ist die Grundlage fur die naturschutzrechtlichen
Prufverfahren, dennoch soll es gemaB Erlauterungsbericht erst nach der Planfest-
stellung erfolgen. Diese Vorgehensweise birgt beurteilungsrelevante Unsicherhei-
ten. Sollte dennoch auf dieser Grundlage eine Genehmigung erteilt werden, sind
alle Ausfuhrungsplanungen mit naturschutzrechtlicher und —fachlicher Relevanz
auf Gemarkung der Stadt Karlsruhe dem Umwelt- und Arbeitsschutz vorzulegen.

Als Ausgleich fur die Umwandlung des Waldes ist eine klassische Erstaufforstung
von 4,8 ha auf der Rheinschanzinsel vorgesehen. Stadt Karlsruhe, Umwelt- und
Arbeitsschutz wunscht einen Waldausgleich in Karlsruhe im Umfang des Waldein-
griffs in Karlsruhe (siehe auch Stn. Umwelt- und Arbeitsschutz vom 09.01.2012).
Hierbei sind keine klassischen Erstaufforstungen landwirtschaftlicher oder sonstiger
Flachen zu praferieren, sondern Sukzessionsstadien landwirtschaftlich genutzter
Flachen oder die Optimierung / der Neuaufbau von Wald auf Flachen minderer
Qualitét. Folgende Beispiele werden genannt:

¢ Neureut Fullbruch (kleinflachig, tw. Privateigentum)

e Neureut Wasserung (stadtisches Eigentum tw. eventuell Anrechnung im
Bebauungsplanverfahren ,Neues FuBballstadion im Wildpark”, weiterhin
Flachen in Landes- oder Privateigentum)

e bundeseigener Wald zwischen Kentucky-Allee und Linkenheimer Landstra-
Be, eventuell mittlerweile Eigentum Stadt Karlsruhe, Bestand: Schwerpunkt

" Robinie
» bundeseigener Wald nordlich Pionierhafen, Schwerpunkt Robinie

Der Gesamterlauterungsbericht greift den positiven Gedanken des Gesamtprojek-
tes auf und weist auf die Minimierung und Minderung von Eingriffen durch &kolo-
gische Flutungen hin und prognostiziert unter der Bedingung der vorangegange-
nen Okologischen Flutungen keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Re-
tentionsflutungen. Diese Herangehensweise entspricht aber nicht dem in der UVS
zugrunde gelegten Worst Case-Szenario, sondern eher dem Best Case-Szenario.

2.4 Anmerkungen zu der UVS

Zwischen Gesamterlauterungsbericht und UVS bestehen zahlreiche Uberschnei-
dungen, Letztere ist deutlich detaillierter, daher erfolgen zu diesem Werk spezielle
Anmerkungen.

Die Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden — Wirttemberg
hat 2014 eine neue Biotopkartierung fir Karlsruhe durchfihren lassen, die Da-
ten werden ab Jahresmitte 2015 vorliegen und sind unbedingt im Rahmen der
Polderplanung zu berlcksichtigen.
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Der angeblich 2011 abgeschlossene Managementplan fiir das FFH - Gebiet DE
7014-341 ,Rheinniederung zwischen Wintersdorf und Karlsruhe” sowie das
Vogelschutzgebiet DE 7015-441 ,Rheinniederung Elchesheim-Karlsruhe” liegt
noch nicht vor. Dies ist von Bedeutung, da davon auszugehen ist, dass zahlreiche
der beschriebenen Kompensationsma3nahmen im Managementplan Erhaltungs-
maBnahmen und somit nicht als KompensationsmaBnahme anzuerkennen waren.
Lediglich bei EntwicklungsmaBnahmen ware dies méglich. Ldsbar ist das Problem,
indem die Unterteilung in Erhaltungs- und EntwicklungsmaBnahmen jetzt erfolgt
und in die Planfeststellungsunterlagen eingearbeitet wird. Verdeutlicht werden
kann das Problem anhand der Dammpflege, deren 6kologisch korrekte Umsetzung
schon jetzt in'der Hand des Landes Baden — Wurttemberg liegt. Diese bestehende
Verpflichtung kann nach Auffassung der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeits-
schutz nicht in die positive Kompensation einflieBen, schon gar nicht dann, wenn
fur die Darstellung der Kompensation der einfache Flachenansatz ohne Bewertung
der Biotoptypen erfolgt (siehe unten).

Das laut UVS in Planung befindliche MaBnahmenkonzept zur Sanierung des
Knielinger Sees ist seit Friihjahr 2015 vollstandig umgesetzt und in Funktion.

Im gesamten Planungsgebiet sind 7,5 km Sammel-, Druck- Pumpleitungen ge-
plant, der Anteil auf der Gemarkung Karlsruhe ist nicht bekannt, wegen des Ent-
wasserungssystems im Fritschlachbogen kann er nicht gering sein. Eine detaillierte
Darstellung des Eingriffs durch den Leitungsbau, ebenso die Formulierung von
Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen, die ggf. auch bei
einem temporaren Eingriff anfallen, ist nicht erkennbar.

Die Entschlammung von Teilen des Federbaches ist als Projekt in die MaB-
nahmenliste eingeflossen. Vorgesehen ist neben der Entschlammung das Einbrin-
gen von Kies. Da der Federbach aus seinem Oberlauf eine erhebliche Belastung
mitfGhrt /-fihrte, muss eine Belastung des Schlamms zugrunde gelegt werden.
Hieraus resultieren Unklarheiten, fir die die Planungsunterlagen keine Losungen
. bieten. Offene Fragen sind:

Sind die Belastungen des Schlammes bekannt?

Wie soll der Schlamm entsorgt werden?

Wie wird sichergestellt, dass kein Schlamm in den Unterlauf abgeleitet wird?
Koénnen Belastungen flr das NSG / LSG ,,Burgau” bzw. das Natura 2000 - Gebiet
ausgeschlossen werden?

Der Federbach ist ein langsam flieBendes Gewasser der Randsenke mit stellenweise
ausgepragter Strdomung, kiesiger Untergrund ist punktuell vorhanden. Das Einbrin-
gen von Kies mag eine Strukturanreicherung sein, die aber nur vortibergehenden
Charakter haben wird, da der Schlamm im Oberlauf erhalten bleibt. Nach Auffas-
sung des UA ist daher zu klaren wie eine positive Wirkung langfristig aufrecht zu
erhalten ist.

Die Schutzgiiter Biotope / Biologische Vielfalt / Biotopverbund erhalten im
Falle des Eintretens des Worst Case — Szenariums eine starke Beeintrachtigung
durch EinbuBen der Vielfalt der Arten sowie durch EinbuBen der Okosystemvielfalt. .
Vor allem der Verlust der Brennen, die in einer dynamischen Aue naturlich sind, in
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der durch den Polder dynamikgeminderten Aue aber keine Zukunft haben werden,
wiegt schwer, da ein natirlicher Trockenstandort der Rheinaue entfallen wird. Die
Kompensation durch Mahd der Hochwasserddmme ist nur bedingt geeignet, die-
sem Verlust entgegenzuwirken. Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz for-
dert daher gerade fir diesen Verlust einen speziellen Ausgleich, der durch MaB-
nahmen im NSG ,Burgau” maglich ware (s.u.).

2.5 Anmerkungen zur Artenschutzpriifung und zur Natura 2000 - Ver-
traglichkeitsprufung

Beide Priifwerke wurden nicht im Detail bearbeitet. Folgend‘e Informationen sind
aber nach Auffassung der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz zu bertck-
sichtigen:

e Der Bunker im Stumpendeich wurde vor einigen Jahren fur Fledermause op-
timiert, mit dem Ergebnis, dass ein Quartiernachweis des Braunen Langohrs
gelang.

e Fur die Erweiterung des Sportzentrums Fritschlach (ca. Flst. Nr. 18116)

musste eine Natura 2000 - Vertraglichkeitsprifung angefertigt werden
(MAILANDER ConsuLT GmbH im Auftrag Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeits-
schutz 2015). Im Ergebnis konnten Vorkommen von Vertigo angustior in
sehr guter Individuenzahl (77 — 88 Individuen / 0,25m?) festgestellt werden.
Ein Vorkommen von Vertigo moulinsiana hingegen war nur durch einzelne
Individuen nachweisbar, wobei durch die einjahrige Untersuchung nur ein
kurzer Aspekt erfasst wurde, der Gutachter schlieBt einen guten Lebens-
raum fur die Bauchige Windelschnecke nicht aus.
Nach derzeitigem Sachstand wird das Sportzentrum Fritschlach auf der un-
tersuchten, naturschutzfachlich hochwertigen Flache nicht erweitert und
der Bestand bleibt erhalten. Fir diesen Fall sollte fir den Verlust der Win-
delschnecken-Flachen im Polder nahe dieses Vorkommens eine Kompensa-
tionsmaBnahme durchgefiihrt, bzw. die Flachen kénnten eventuell durch
Anderung des Mahdregimes etc. aufgewertet werden.

e Fur die Groppe, deren Schutz mit V20 eine VermeidungsmaBnahme erfor-
dert, wurden keine Hinweise in der Artenschutzprifung gefunden.

2.6 Anmerkungen zum Landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP)
Allgemein

Dem MaBnahmenkonzept im LBP liegen diverse Annahmen zugrunde, so z.B. die,
dass MaBnahmen zur Sicherung der Erholungsfunktion im Polder aus § 26
BNatSchG und somit aus der Zweckbestimmung eines Landschaftsschutzgebietes
abgeleitet werden kdnnen. Diese Einschatzung wird nur so lange geteilt, wie es
sich um die ruhige, nicht an bauliche Anlagen und kommerzielle Projekte gebun-
dene Erholungsnutzungen handelt.

Fur das Planungsgebiet als Bestandteil zweier Natura 2000 - Gebiete liegt kein
Managementplan vor, in dem waren viele nun vorgesehenen MaBnahmen als Er-
haltungsmaBnahmen vorgesehen, d.h. sie wéaren als Ausgleich nicht anzurechnen.
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Es fehlt eine Aufteilung des Eingriffs / Ausgleichs bezogen auf die jeweilige Ge-
markung.

Zur besseren Nachverfolgung wird im Folgenden die Nummerierung des LBP auf-
gegriffen.

Zu 10-2.1 Vorhabensbestandteile zur Vermeidung und Minderung von Ein-
griffen in Natur und Landschaft

Die unter dieser Rubrik genannte ungesteuerte Okologische Flutung ware als Min- .
derungsmaBnahme anzuerkennen, wenn die Okologische Flutung gesichert wiére.
GemadB UVS S. 36 wird als Beurteilungsgrundlage fUr das Gesamtprojekt der Worst
Case angelegt, der die spontane ganzjdhrige Retention ohne Anpassung mittels
Okologischer Flutungen umfasst. Die durchaus positiv zu bewertenden Okologi-
schen Flutungen kdnnen demnach erst nach der ersten Retention, im Worst Case —
Fall in der frihen Vegetationsperiode und lang andauernd, zum Tragen kommen.
Die MinderungsmafBnahme kann somit nicht anerkannt werden, da sie nicht dem
geplanten / beantragten Betriebsmanagement entspricht. In diesem Punkt existiert
eine Unstimmigkeit zwischen LBP und UVS. Die in dem LBP beschriebene Vorge-
hensweise (Funktionserfillung der AusgleichsmaBnahmen gemaB Ergebnissen des
6kologischen Monitorings, dann Probebetrieb 1 + beschrankte Okologische Flu-
tung, danach Probebetrieb 2 + Okologische Flutung) ware naturschutzfachlich an-
zuerkennen.

Auch die unter 10-5.1 beschiriebenen, durch Okologische Flutungen vermiedenen
Eingriffe in Natur und Landschaft werden nicht vermieden, wenn die Worst Case —
Annahme fir die Gesamtbeurteilung des Vorhabens zum Tragen kommt. Diese
Auswirkungen mussen unter Worst Case — Betrachtung als gesetzt angenommen
werden. : '

Die MaBnahmen zur Wildrettung werden ebenfalls nicht als naturschutzfachliche
MinderungsmaBnahme anerkannt (siehe auch Stellungnahme vom 09.01.2012),
mit jedem Hugel ist ein Eingriff in das Landschaftsbild sowie in die Schutzgiiter
Boden und Arten / Biotope verbunden. Rettungshiigel 8 und 9 liegen wie ein
Fremdkorper inmitten der Rappenworter Insel. Sollten aus Tierschutzgrinden —
dies sollte dann auch so benannt werden - Rettungshiigel dringend erforderlich
sein, sind sie unmittelbar an der Spundwand anzulegen.

Die Uberquerungshilfe am binnenseitigen Graben 3 wird ebenfalls nicht als Minde-
rungsmaBnahme anerkannt, da die Notwendigkeit fUr diesen Graben im Bereich
des Waldes sowie im Bereich von Wiesen, die als Naturschutzkompensationsmaf-
nahme angelegt wurden, nicht erkannt wird. Hier wére die bessere Minderungs-
maBnahme ein Verzicht auf den Binnenentwasserungsgraben.

Zu 10-3.2 Entschlammung eines Abschnittes des Neuen und des Alten Fe-
derbaches

Es wird nicht bezweifelt, dass die Entschlammung positive Wirkung haben kann.
Wegen der Belastung des Federbaches muss eine Freisetzung belasteter Sedimente
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und deren Einspilen Uber das Naturschutzgebiet ,Burgau” in die Alb vermieden
werden.

Zu 10-3.3 Dynamisierung der Grundwasserstande im Kastenwort

Der Aussage steht der Binnenentwésserungsgraben im Inneren Kastenwdrt nord-
oOstlich der Gemarkungsgrenze entgegen, ein Verzicht auf den Entwasserungsgra-
ben wirde eventuell eine starkere Dynamisierung bewirken.

Zu 10-4 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung von Eingriffen in Na-
tur und Landschaft

Zu 10-4.4 V4: Belassen von Brut-, Verdachts- und Potentialbdumen des
Heldbockes

Als besondere MaBnahme zur Vermeidung und Minderung des Eingriffs im Bereich
von Heldbockeichen wird der Verzicht auf Ablagerungen im Traufbereich der Eiche
genannt. Dies wird grundsatzlich zum Schutz von Habitatbaumen oder anderen zu
erhaltenden Baumen gefordert.

Zu 10-4.7 V7: Umsiedlung von Tieren

Zu 10-4.8 V8: Umsiedlung von Pflanzen

Die Umsiedlung von Tieren wird korrekt als Experiment dargestellt und ist daher
nicht als VermeidungsmaBnahme anzuerkennen. Die experimentelle und vermut-
lich auch kostentrachtige Umsiedlung sollte nur unter folgenden Vorgaben mdg-
lich sein:

o Es wird ein solides Monitoring von Spezialisten fur die jeweilige Art vorge-
nommen.

¢ Es werden fur das Experiment keine Schadigungen von Badumen oder ande-
ren Vegetationstypen in Kauf genommen (z.B. Anbohren von Eichen zum
Einsetzen von Eiern oder Puppen des Heldbockes).

e Die sehr experimentellen Schnecken-Umsiedlungen sollten nach Mdaglich-
keit in Bereichen erfolgen, von denen Vorkommen bekannt sind. Zu emp-
fehlen fur die Windelschnecken sind Flachen in der Fritschlach, nahe der
Windelschneckenvorkommen auf den potentiellen Erweiterungsflachen des
Sportzentrums. _

¢ Anstelle des Umsiedelns von Arten wie Wiesenknopf-Ameisenblauling emp-
fehlen wir den Méhgutibertrag in Kombination mit dem Ubertrag einer zu-
sammenhangenden Vegetationsschicht.

Zu 10-4.13 V 13: Belassen geschadigter Baume nach Flutungen

UA empfiehit, geschadigte Baume mit Habitatstrukturen oder —potential auch an
Wegen zu belassen. Nur zwingende Verkehrssicherheitsgrinde sollen ein Fallen
ermoglichen. In den Bestand fallende Baume sind zu erhalten. Ebenso ist vor einer
Fallung im Einzelfall zu prifen, ob Teile des Habitatbaumes erhalten werden kon-
nen.

Zu 10-4.18 V18: Weitere MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung von
Eingriffen
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Das Vorgehen bei der Entnahme von Sedimenten und Vegetation kénnte optimiert
werden, indem groBe Roste unter das Entnommene gelegt werden. So wird die
Moglichkeit, dass Eier, Larve etc. in das Gewasser zuruckgelangen, optimiert.

Zu 10-4.18 V23 Optimierung der Flachendrainage im Rheinpark

Im Traufbereich der Eichen ist auf Drainagerohre zu verzichten, es ist sehr unwahr-
scheinlich, dass schon beeintrachtigte Eichen die Absenkung des Grundwasser-
spiegels verkraften (gerade dies wird als Hauptgrund fur das Absterben der Eichen
im Hardtwald angesehen).

Zu 10-4.19 Okologische Baubegleitung -

Die Okologische Baubegleitung ist keine VermeidungsmaBnahme, sondern stellt
zunachst die korrekte Umsetzung naturschutzfachlicher und -rechtlicher Geneh-
migungstatbestande sicher.

Die in den Antragsunterlagen beschriebene Kompetenz der 6kologischen Baube-
gleitung geht weit Uber eine derartige Sicherstellung hinaus. Sie umfasst Aktivita-
ten, die in einer korrekten und soliden Ausfuhrungsplanung vorab abzuarbeiten
und ggf. im Detail zu genehmigen sind. Die Vorlage und Genehmigung der Aus-
fuhrungsplanung wird daher von der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz
gefordert.

Die Aktivitaten der Okologischen Baubegleitung, die auf der Grundlage der abge-
stimmten und genehmigten Ausflhrungsplanung arbeitet, sind durch Protokolle
dem Umwelt- und Arbeitsschutz der Stadt mitzuteilen.

Zu 10-6.2, 6.4 u.a. Verbleibende Eingriffe in Natur und Landschaft
Anlagebedingte Eingriffe:

Der Eingriff Gber 30m in den naturnahen Abschnitt des Rappenworter Altrheins
zwecks Anlage von Bootsliegeplatzen ist ein Eingriff, dessen Notwendigkeit hinter-
fragt wird. Alternativ kdnnten die Boote im Sudwesten des Altrheins im Bereich
der Bootshauser angelegt werden.

Zu 10-6.4 + .7: Eingriffe in das Schutzgut Landschaft
Redaktioneller Hinweis: Die Eingriffe sind zweimal unterschiedlich beschrieben.

Zu 10-6.8 Ergebnisse der Natura 2000 - Vertraglichkeitsuntersuchung

Auch die Natura 2000 — Vertraglichkeitsuntersuchung legt die positive Wirkung
der Okologischen Flutung zugrunde, nicht den Worst Case, dessen positive Wir-
kung auf das Erreichen der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des FFH — Gebiets in
Frage zu stellen ist.

Zu 10-6.10.2 Eingriffe in Landschaftsschutzgebiete nach § 26 BNatSchG

GemaB § 26 BNatSchG dienen Landschaftsschutzgebiete nicht nur der Erholung,
sondern auch der Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder der Regenerationsfahigkeit und
nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturglter, einschlieBlich des Schutzes von
Lebensstatten und Lebensraumen bestimmter wild lebender Tier- und Pflanzenar-
ten sowie der Vielfalt, Eigenart und Schonheit oder der besonderen kulturhistori-
schen Bedeutung der Landschaft ... Es ist also ein Gebiet, das zunachst die Land-

-



10 CCOUC.uG20

schaft schiitzen soll (Name!) und die Erholung ermdglicht. Dies sollte korrigiert
werden.

Zu 10-6.10.4.1+2 Eingriffe in geschiitzte Biotope laut amtlicher Kartierung
sowie Eingriffe in weitere geschiitzte Biotope

Entgegen der Darstellung in den Antragsunterlagen wurde fur das Stadtgebiet
Karlsruhe 2014 eine aktuelle Biotopkartierung im Auftrag der LUBW unter fachli-
cher Betreuung eines von der LUBW beauftragten Biros durchgefuhrt. Diese steht
demnachst zur Verfigung und ist anstelle der veralteten und Uberholten Kartie-
rung als.Grundlage zu verwenden.

Bei den geschutzten Biotopen laut amtlicher Kartierung ist die untere Naturschutz-
behdérde in folgendem Fall zustandig:

Die Biotope nach § 30 BNatSchG und § 33 NatSchG liegen auBerhalb der NSG -
Befreiungen nach § 67 BNatSchG, es liegt eine nicht ausgleichbare Beeintrachti-
gung vor, d.h.

a) Zerstdrung oder erhebliche Beeintrachtigung eines nach § 30 Abs. 2 S. 1
BNatSchG oder § 33 Abs. 1 NatSchG i.V.m. § 30 Abs. 2 S. 2 BNatSchG gesetzlich
geschltzten Biotops
b) fehlende Ausgleichbarkeit der Beeintrachtigung durch Schaffung eines Ersatz-
biotops
¢) Befreiung aus Grunden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, § 67 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG: o6ffentliches Interesse an effektivem Hochwasserschutz kann als
uberwiegend gegenuber dem Interesse an der Erhaltung des Biotops angesehen
werden
d) Sicherstellung des Eingriffsausgleich (vgl. § 67 Abs. 3 S. 2 BNatSchG)

e) ggf. Nebenbestimmungen (§ 67 Abs 3 S. 1 BNatSchG), z.B. zur Sicherung des
Eingriffsausgleichs

Da ein erheblicher Teil der geschltzten Biotope auBerhalb des Naturschutzgebietes
JFritschlach” liegt, ist eine Befreiung von den Vorgaben des Biotopschutzes erfor-
derlich. Um diese Befreiung bearbeiten zu kénnen, sind folgende Angaben erfor-
derlich bezogen auf den Stadtkreis Karlsruhe (ggf. tabellarisch):

Aktuelle Biotopnummer und Beschreibung des Biotops

Angabe durch welchen Projektbestandteil das Biotop betroffen ist

Angabe, ob eine Zerstérung oder erhebliche Beeintrachtigung vorliegt
Maoglichkeit zur Schaffung eines Ersatzbiotopes

Darstellung des Uberwiegend 6ffentlichen Interesses fur das beeintrachti-
gende Projekt

o Konkreter Eingriff/Ausgleich

Auf dieser Grundlage kdénnen befreiungsrelevante Nebenbestlmmungen formuliert
werden.

Zu 10-7.1 Grundziige der MaBnahmenplanung zur Kompensation von Ein-
griffen

Die Planung des Wasserwerks Kastenwort wurde auBerhalb des LBP nicht weiter
berucksichtigt, vor allem nicht bei der Ermittlung der Eingriffsschwere unter der
Berlcksichtigung der Summation mit weiteren Eingriffen. Es besteht demnach kei-
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ne Notwendigkeit, bei der Planung von KompensationsmaBnahmen die Planung
des Wasserwerkes zu bertcksichtigen.

In einigen Informationsveranstaltungen wurde betont, das neue Kompensations-
konzept sei mit der Stadt Karlsruhe abgestimmt. Der beauftragte Planer hatte Kon-
takt mit dem Umwelt- und Arbeitsschutz, von dort wurden auch MaBnahmenvor-
schldge unterbreitet. Der Vorschlag bezog sich speziell auf die Flache des NSG /
LSG ,Burgau” zwischen B10, Wikingerstr. und Kleingartenanlage ,Am Kastanien-
baum”. Inhaltlich umfasste der Vorschlag MaBnahmen zur Aufwertung des
Kammmolchgewdssers. Die nun formulierten MaBnahmenvorschlage fir Mager-
wiesen; Eidechsen und Streuobstwiesen sind nicht abgestimmt, wurden UA aber in
der Mail vom 29.01.2015 mitgeteilt. In dieser Mail erhielt UA auch die Rickmel-
dung, eine Aufwertung des Kammmolchbiotopes wirde aus Kostengriinden zu-
rickgestellt. In der Antwortmail vom 05.02.2015 an den Planer, Herrn Himmler,
wurde explizit darauf hingewiesen, dass die KompensationsmaBnahmen nicht
kommentiert werden, da sie gar nicht zur Diskussion standen.

Stattdessen unterbreitete der Umwelt- und Arbeitsschutz den Vorschlag, die Nato-
StraBBe und die Nato-Rampe im NSG ,Burgau” zurtckzubauen. Diese MaBnahme
birgt erhebliches Kompensationspotential fir die Schutzgiter Arten und Biotope,
Boden, Wasser, Erholung, Landschaftsbild, Biologische Vielfalt und Biotopverbund.
Die MaBnahme ,,Rickbau der Nato-Rampe” ist mittlerweile als Entwicklungsmaf-
nahme eingeflossen in den ,Unterhaltungsplan Rhein — Berlcksichtigung 6kologi-
scher Belange bei der Unterhaltung” BUNDESAMT FUR GEWASSERKUNDE KOBLENZ im
Auftrag des Wasser- und Schifffahrtsamtes Mannheim 2015. Auf diese duBerst
sinnvolle MaBBnahme wird im Folgenden mehrfach hingewiesen, sie sollte in hochs-
ter Prioritat umgesetzt werden, leider ist sie nicht Gegenstand der Antragsunterla-
gen.

Zu 10-7.2 MaBBnahmen zum Ausgleich und Ersatz von Naturhaushaltsfunk-
tionen im Offenland

Zu 10-7.2.1 KO1 Entwicklung und Pflege von Magerwiesen als Dammgriin-
land -

Der positive Ansatz, artenreichen, naturschutzfachlich wertvollen Oberboden fir
die Abdeckung der neuen Damme zu verwenden, wird beflirwortet. Die Auswahl
der ,geeigneten” Dammabschnitte kann aber nicht Aufgabe der dkologischen
Baubegleitung sein, sondern muss aus der Biotoptypenbewertung hervorgehen
und ist in der der jeweiligen Unteren Naturschutzbehorden vorzulegenden Ausfih-
rungsplanung zu konkretisieren.

Die Verwendung von Heudrusch fur die Dammbegrinung wird grundsatzlich be-
gruBt. Da Heudrusch zumindest in gewissem MalBe lagerféhig ist und der Umbau
der Damme in Abschnitten erfolgt, ist die Aussage nicht nachvollziehbar, dass
Heudrusch nicht in ausreichendem MaBe gewonnen werden kdnne. Weiterhin gibt
es auch auBerhalb der Vorhabensflaiche Damme mit hervorragender Vegetation,
die fur die Heudruschgewinnung geeignet waren und in der Pflegeverantwortung
des Landes liegen (z.B. Hochwasserdamm- westlich der MiRO, Vorkommen von
Peucedanum off)).



“12- CCOUCloU

Die Brennen in Rappenwort unterliegen einem jahrlichen Pflegeregime, das als

022

OkokontomaBnahme (Baurecht) gesichert ist. Storzeiger gehen kontinuierlich zu- |

ruck. Es ist davon auszugehen, dass diese Flachen zum Zeitpunkt der MaBnah-
menumsetzung als Spenderflachen geeignet sein werden. Wegen der auBerst ho-
hen Artenzahl sind die Brennen ebenso wie die Rappenworter Saumvegetation fur
die Heudruschgewinnung zu nutzen.

Zu 10-7.2.2 KO2 Entwicklung und Pflege von Magerrasen als Dammgriin-
land . _ . A _
Gegen die vorgeschlagene MaBnahme bestehen keine Bedenken, allerdings ist die
MaBnahme kein Ersatz fir die Beeintrachtigung der wertvollen Magerrasen der
Brennen. Letztere sind natlrliche Trockenstandorte in der Rheinniederung, die ein
exquisites Arteninventar umfassen, das durch eine weitere Besonderheit, namlich
die Verzahnung mit Saumstrukturen und lichten, alten und vermutlich natirlichen
Kiefernwdldern gepragt ist. Da diese Situation nicht durch die Anlage von Damm-
granland kompensiert werden kann, fordert UA die Aufwertung einer vergleichba-
ren Situation im NSG/LSG ,Burgau”. Die dortige Brenne hat derzeit nicht die Qua-
litat der Rappenworter Brenne, unterliegt aber keiner groBflachigen und kontinu-
ierlichen Pflege. Die Aufwertungsmdglichkeiten sollten im Rahmen dieses Verfah-
rens eruiert werden.

Zu 10-7.2.3.1 KO6 Wiederherstellung von Magerrasen aus Brachen

Die Wiederherstellung eines Magerrasens aus einer Brache im NSG ,Burgau” ist
mit einem groBen Eingriff verbunden und naturschutzfachlich nur bedingt zu be-
furworten:

e Es fehlt eine solide Darstellung des Ist-Zustandes, d.h. mind. Kartierung der -

Végel und Reptilien.

e Die MaBBnahme entspricht nlcht dem Pflegeplan fur das NSG, eine Begrin-
dung fir die Abweichung bezogen auf das Schutzgebiet, nicht auf den Pol-
der, ist erforderlich.

o Das Entfernen alter urwiichsiger Feld-Ahorne und Eichen wird naturschutz-
fachlich nicht beflrwortet, diese Geholze sind zu erhalten.

¢ Eine Beweidung mit Ziegen unmittelbar neben der B10 wird abgelehnt, die-
se Weidetierart ist nahe einer derart stark befahrenen StraBe zu unterneh-
mungslustig.

e Der Magerrasen wirde sehr isoliert liegen, es ist darzustellen, in welchem
Magerrasen- / Trockenbiotopverbund diese Flachen liegen wirden.

Zu 10-7.2.3.2 KO7 Wiederherstellung von Nasswiesen aus Brachen

Das vorgeschlagene Grundsttck Fl.-Nr. 17797 ist in Teilen fir diese MaBnahme
geeignet. Allerdings sieht der MaBnahmenplan eine kleine Flache vor, die schon als
Nasswiese kartiert wurde. Besser geeignet ware der als Garten genutzte Grund-
stucksteil.

Zu 10-7.2.3.4 KO9 Entwicklung und Pflege von Magerwiesen

Die fur die Entwicklung und Pflege von Magerwiesen vorgeschlagene Grundstlicke
~in der Fritschlach (6stlich Binnenentwasserungsgraben) und stidlich des Waidweges
sind fir diese Biotoptypen wenig geeignet. Derzeit befinden sich dort Acker oder
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Garten, kleinere Wiesenanteile werden den Fettwiesen mittlerer Standorte zuge-
ordnet. Anstelle der Magerwiesen sind hier Fettwiesen mittlerer Standorte zu er-
warten. Auch waren an dieser Stelle Streuobstbestande gut geeignet.

Zu 10-7.2.4.2 KO10 Anlage und Pflege von Magerrasen

Zur Anlage des Magerrasens ist Heudrusch von geeigneten Flachen in Karlsruhe zu
verwenden, Spenderflachen stehen zur Verfigung, Absprachen mit dem Umwelt-
und Arbeitsschutz der Stadt sind gewtinscht.

Zu 10-7.2.4.4 KO12 Anlage und Pflege von Streuobstwiesen

Die MaBnahme in dem NSG- , Burgau” wird von UA in Frage gestellt. Der Pflege-
plan flr das Natur- und Landschaftsschutzgebiet sieht fir diesen Bereich Sukzessi-
onsflachen vor. Zwar handelt es sich in Gebietsteilen um altes Gartengelande, von
-dem noch eingewachsene Zaune und einige Ziergeholze zeugen. Es war aber nie
klassisches Streuobstwiesengebiet, das nun zu aktivieren ware. Stattdessen konnte
sich durch Sukzession ein aktivitdtsarmes Gebiet entwickeln. Genaue Artener-
kenntnisse insbesondere bzgl. der Vogel liegen nicht vor, der Kammmolch wird
noch immer nur vermutet.

Um eine derartige MaBnahme festsetzen zu kénnen, ist die Erfassung der Aus-
gangssituation bzgl. der Arten und Biotoptypen incl. Berechnung erforderlich.

'Zu 10-7.2.5.1 KO13 Pflanzung von Feldhecken, Feldgehdlzen und Gebii-
schen

Im Rahmen dieser KompensationsmaBnahme ist eine Pflanzung in der 6stlichen
Exklave im NSG ,Burgau” vorgesehen. Da der Bereich schon mit Geholzen be-
standen ist, wird das komplette Entfernen des Bestandes nicht beflirwortet, besser
ware KO14 (Aufwertung durch Anpflanzung).

Zu 10-7.2.5.6 KO18 Anlage von Stein- und Totholzhaufen |

(Lese)Steinhaufen sind ein fur die Rheinniederung landschaftsuntypisches Element
und werden auf der Gemarkung der Stadt Karlsruhe nicht beflirwortet. Stattdes-
sen sind MaBnahmen durchzuflihren, die sich geféllig in die Landschaft einfligen
 und mit den derzeitigen Biotoptypen vergleichbar sind (Zauneidechsen haben der-
zeit keine Steinhaufen, sondern strukturierte, deckungsreiche Gebiete). Von einer
ZauneidechsenmaBnahme wird in dem Areal des NSG ,Burgau” auch abgeraten,
da angrenzend ein groBer Bestand der konkurrenzstarkeren Mauereidechse vor-
kommt. ‘

Zu 10-7.3 MaBnahmen zum Ausgleich und Ersatz von Naturhaushaltsfunk-
tionen im Wald

Zu 10.7.3.1 KW1 Anpassung von Waldbestidnden

Hier wird der vereinzelte Anbau der Schwarznuss in Erwdgung gezogen, UA lehnt
dies im Rahmen der Kompensation entschieden ab, da sie hier keine heimische Art
ist. '

Zu 10.7.3.4 KW3 Férderung und Belassen von Alteichen

U

2
29



14 00055024

-Alteichen genieBen im Karlsruher Stadtwald einen hohen Stellenwert, deren Be-
deutung als Habitatbaum wird berlicksichtigt. Der Schutz von Eichen ist besonders
ausgepragt, wenn Lebensstatten in den Baumen bekannt sind, seien es Lebensstat-
ten von xylobionten Kaferarten, Fledermausen oder Vogeln. Die Stadt Karlsruhe
hat daher beschlossen, das auf die Landeswaldflachen bezogene Alt- und Totholz-
konzept auf den Stadtwald zu Ubertragen. Die unter KW3 beschriebenen MaB-
nahmen werden im Prinzip so schon umgesetzt. Eine Uberarbeitung dieser Kom-
pensationsmaBnahme hinsichtlich der Darstellung des wirklich Neuen fur die Stadt
Karlsruhe ist erforderlich.

Zu 10-7.3.4 KW4 Belassen und Fordern von Kiefern

Die MaBBnahme wird im Bereich der Brennen von der Stadt Karlsruhe schon umge-
setzt. Sie wird grundsatzlich beflUrwortet, Einwande bestehen lediglich beim Rin-
geln von Kiefern zur Forderung des Totholzes. Sollte wider Erwarten ein Mangel an
Totholz fur den Erzfarbenen Nadelholz-Prachtkadfer vorhanden sein, kann aus-
nahmsweise Kiefernholz aus einer nahen Durchforstung an geeigneter Stelle abge-
lagert werden. Auf das Ringeln ist zu verzichten.

Zu 10-7.4 MaBnahmen zum Ausgleich und Ersatz von Naturhaushaltsfunk-
tionen der Gewasser und Verlandungsbereiche

Far UA nicht erkennbar ist die Gestaltung des Grabensystems. Auch dieses konnte
durch differenzierte Gestaltung unter Wahrung der technischen Anforderungen
eine Bereicherung sein.

Zu 10-7.4.1 KG1 Optimierung der Teiche zur Grundwasserhaltung

Der Bepflanzung von Flachuferabschnitten wird nicht zugestimmt, das einzig Inte-
ressante an den Gewassern ist die spontane Vegetationsentwicklung. Um unter-
schiedliche Sukzessionsstadien zu gewinnen ist zu priifen, ob die Gewasser zeitlich
versetzt angelegt werden kdnnen.

Es ist nicht nachvollziehbar, weshalb die Teiche eingezaunt werden sollen. Etliche
Teiche in Karlsruhe, mit und ohne Grundwasserhaltung, naturnah oder technisch
gepragt sind nicht eingezaunt. So ist die Zuganglichkeit fir Tiere gewahrleistet, die
Einbindung in die freie Landschaft ist wesentlich gefalliger.

Neben der Grundwasserhaltung auf Grundstlck FIst. Nr. 17807 bzw. 17808 be-
findet sich eine kleine Wiese mit Teufelsabbiss, dem vermutlich letzten Vorkom-
men in Karlsruhe. Es muss gewabhrleistet sein, dass diese Wiese keine Beeintrachti-
gung durch die Grundwasserhaltung erfahrt.

Zu 10-7.4.2 KG2 Anlage von grundwasserbeeinflussten Teichen in der Alt-
aue

Der Anpflanzung von Tausendblatt-Arten wird nicht zugestimmt, auch anderer
Gewasserbepflanzung (ausgenommen die genannten Geholze) nicht.

Zu 10-7.4.3 KG3 Anlage von Kleingewdsser-Systemen fiir Pionierarten
Die Umsiedlung von Moosen wird ebenso wenig beflirwortet wie die der anderen
Pflanzen. Derartige Vorgehensweisen sind in der Regel nicht zielfihrend.
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Zu 10-7.4.6 KG6 Anlage von Ufer-Schilfrohricht

Das flachige Abschieben von Oberboden in einer Tiefe von 0,5 bis 1m zwecks An-
lage von Uferschild wird von UA nicht befurwortet. Die Aufwertung des Gebietes
ist grundsatzlich sinnvoll, maglich ist dies durch Entfernen der auf Gartennutzung
hinweisenden Baulichkeiten und der Auffillungen. Ein flachiges Abtragen des
Areals ist hingegen sehr kinstlich. Das punktuelle Anpflanzen von autochthonem
Schilf ist nur nach vorheriger Absprache mit der Stadt Karlsruhe, UA auf im Rah-
men der Abrissarbeiten entstandenen Senken maglich.

Zu 10-7.5 Bereitstellung kiinstlicher Quartiere und Nisthilfen

Zu 10-7.5.1 KQ1 Verbesserung des Quartierangebots fiir Fledermause im
Wald durch Kasten und kiinstliche Baumhohlen

Das Anbohren gesunder Baume zwecks Anlage von Fledermaushéhlen lehnt UA
ab. Stattdessen empfehlen wir dringend das Bergen von Hohlen von Baumen, die
ohnehin gefallt werden mussen.

10-7.5.5 KQ5 Verbesserung des Quartierangebots fiir Fledermause im Of-
fenland durch Kasten

Gegen die MaBnahme bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. Allerdings wird
die Notwendigkeit im NSG ,Burgau” nicht gesehen. Die dort vorgesehenen MaB-
nahmen werden in dem Umfang nicht befirwortet, demnach sind auch die Fle-
dermauskasten nicht erforderlich. In der Burgau befinden sich im Umfeld der ge-
planten MaBnahmenflache zahlreiche alte und hoéhlenreiche Strukturen, die als
Quartierangebote geeignet sind.

Das zahlreiche Aufhangen von Fledermauskasten mag flr die Erhaltung einiger
Fledermausarten forderlich sein. Fir das Landschaftsbild ist es alles andere als ein
Gewinn, wenn jeder neue Baum mit einem Kasten versehen wird. Die Nutzung
einer derartigen Kastendichte wird darliberhinaus bezweifelt.

Ein Kompromiss ware sicherlich eine geringere Kastendichte, dafir sollte die Kas-
ten aber jahrlich kontrolliert und gereinigt werden.

Zu 10-8.1.1 Vereinbarkeit der MaBnahmen mit dem NSG , Burgau”

Die Neuanlage der Biotoptypen Magerrasen, Streuobstwiesen und Feldhecken in
dem Naturschutzgebietsteil zwischen Wikingerstr. und B10 entspricht grundsatz-
lich der Schutzgebietsverordnung. Dennoch beflirwortet UA die Magerrasen an
der Stelle nicht, da diese Biotopflachen isoliert liegen wirden. Deutlich besser ge-
eignet waren MaBnahmen stdlich des Knielinger Sees (Brennen, Flachen unter der
Hochspannungsleitung und Nato-Rampe/ -StraBe).

Zu 10-8.2.1 Vereinbarkeit der MaBnahmen mit dem Landschaftsschutzge-
biet ,,Rheinaue”

§3 der Schutzgebietsverordnung vom 9. September 1975 wird korrekt zitiert. Dar-
uber hinaus regelt § 4, welche MaBnahmen der Erlaubnis bedurfen.

=

o)
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Es wird anerkannt, dass dem Schutzgebiet zutragliche MaBnahmen durchgefihrt
werden. Deren Ziel ist aber nicht die Aufwertung des Gebietes, sondern der Aus-
gleich eines erheblichen Eingriffs, der umfangreiche BaumaBnahmen umfasst und
als weitere Beurteilungsgrundlage das worst-case Szenario in Form einer Re-
tentionsflutung hat. Diese geplanten MaBnahmen sind geeignet, die Landschaft zu
verunstalten (z. B. technische Bauwerke wie Damme, Einlaufbauwerke, Zaune etc.)
oder die Natur zu schadigen (die Retention kann erhebliche Tétungen von Tieren
und erhebliches Absterben von Vegetation bewirken) und den Naturgenuss beein-
trachtigen (technische Bauwerke mindern den Naturgenuss, Hochwasser mindert
Zuganglichkeit). Die genannten MaBnahmen bedirfen daher der Erlaubnis der
unteren Naturschutzbehorde. '

UA sieht nicht bei allen MaBnahmen die zwingende Notwendigkeit der Umsetzung
im Zusammenhang mit dem Polder, die Beispiele sind oben genannt.

Die Erlaubnis der Umsetzung der EinzelmaBnahmen sollte somit an die zwingende
Notwendigkeit gebunden sein.

Zu 10-11  MaBnahmen zum Ausgleich nachteiliger Wirkungen einer Um-
wandlung fiir die Schutz- oder Erholungsfunktionen des Waldes nach § 9
LWaldG

Die Anforderungen des Landeswaldgesetzes bewirken Neuaufforstungen innerhalb
und auBerhalb des Polders. Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz hinterfragt
die Notwendigkeit der klassischen Aufforstungen, einmal auf der Rheinschanzinsel,
zum anderen im Bereich Waidweg bzw. in der Fritschlach. UA mochte den Vor-
schlag unterbreiten, zumindest die Karlsruher Flachen (ber Sukzession landwirt-
schaftlicher Flachen und punktuelle Anpflanzung von Baumen wie z.B. Wildobst,
das sich auch landschaftlich gut einflgen wirde, in Wald zu Uberfihren (ver-
gleichbare Vorgehensweise wie bei den Aufforstungen , Neues FuBballstadion im
Wildpark). Diese Art der Aufforstung kénnte dann auch als naturschutzfachliche
Kompensation anerkannt werden.

Zu 10-12 Gegeniiberstellung Eingriff / Ausgleich

Der Eingriff / Ausgleich bezieht sich auf das Gesamtprojekt, zu wiinschen ist aller-
dings eine Darstellung, aus der der Eingriff / Ausgleich bezogen auf das Gebiet der
Stadt Karlsruhe dargestellt wird.

Zu 10-12.3 Gegeniiberstellung fiir das Schutzgut Landschaft

Der Aussage fir das Schutzgut Landschaft liegt die Annahme zugrunde, dass die
Umgestaltung des Landschaftsraumes zu einem Polder mit hohem Anteil an Oko-
logischen Flutungen positiv wahrgenommen wird bzw. faktisch positiv ist. Bei der
verbal-argumentativen Beurteilung fehlen zunachst folgende Eingriffe in das Land-
schaftsbild:

e Hoherlegung der Hermann-Schneider-Allee, groBe Schneise
e Damme am Naturschutzzentrum
e Spundwand fur den Rheinpark
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e Bau der technischen Bauwerke Ein- und Auslaufbauwerke, Pumpwerke, An-
rampungen, Binnenentwasserungsgraben

e Zaune in der freien Landschaft

e \Verlust eines die Rappenworter Rheininsel pragenden und einzigartigen
Landschaftsbildes, namlich das der Brennen

Diese und die schon im Text genannten Eingriffe sind dauerhaft.

Weiterhin fehlt bei der Beurteilung die sehr lange Bauphase, in der groBe Teile des
Polders durch das Bild einer ,, GroBbaustelle in der freien Landschaft” gepragt sind.

Diese Beeintrachtigungen des Schutzgutes , Landschaft” sind ebenso wenig aus-
gleichbar wie eine 4m hohe Spundwand.

Zu 10.12.4 Gegeniiberstellung fiir das Schutzgut Pflanzen / Biotope

Diese Gegendberstellung in Tab. 10-12.4-1 basiert auf einem einfachen Flachen-
ansatz, der die Flache des Eingriffs der Flache der Kompensation / gunstigen Vor-
habenswirkung gegentberstellt. Nicht bertcksichtigt wird hierbei der positive Aus-
gangszustand, die negative Wirkung des Worst Case, d.h. die ,spontane Retenti-
on” sowie letztendlich der vollkommen unbestimmte und nicht vorhersehbare Ti-
melag. Die glnstige Vorhabenswirkung ist weiterhin ein subjektiver Bewertungs-
ansatz, der keine Entscheidungsgrundlage ist.

Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz fordert wie bei allen anderen AuB3en-
bereichsvorhaben in Baden - Wurttemberg fur die Berechnung des Eingriffs / Aus-
gleichs die Anwendung des Bewertungsverfahrens der LUBW (2009) bzw. der
Okokonto-Verordnung (2010). Die alleinige Darstellung der Bilanzierung (Tab. 10-
12.4-2) mit dem Ergebnis, dass ein Plus von 2,8 Mio - Okopunkten vorliegt, ist
nicht ausreichend. Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz hatte in der Stel-
lungnahme vom 09.01.2012 schon darauf hingewiesen, dass die Bewertung ein-
zelner Biotoptypen in Frage zu stellen und nicht nachvollziehbar ist. Die nun vorge-
legten Unterlagen erlauben keine Beurteilung, ob die damaligen Einwande bertck-
sichtigt wurden. Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz fordert dbzgl. eine
Erganzung.

Nicht nachvoliziehbar ist die kartografische Darstellung und somit auch Bewertung
der Brennen als Hainbuchen-Eichen-Bestand mittlerer Standorte. Nach Auffassung
von UA sind sie den Trockenwaéldern zuzuordnen.

10-12.5 Gegeniiberstellung fiir das Schutzgut Tiere

Diese Gegenuberstellung in Tab. 10-12.5-1 basiert ebenfalls auf einer Gegenuber-
stellung ,beeintrachtigter” und , gewonnener” Flache flir das Schutzgut Tiere.
Hierbei wird (bersehen, dass artenschutzrelevante MaBnahmen auch ohne vorhe-
rigen Eingriff und daraus entstandene Ausgleichsverpflichtungen durchgefihrt
werden kénnen (z. B. Pflege der Brennen und Belassen von Alteichen) und im Vor-
habensbereich durchgefihrt werden. Weiterhin werden der beim Schutzgut , Tie-
re” besonders ausgepragte Timelag, die groBBe Prognoseunsicherheit bzgl. des Ge-
lingens der Anpassung an die 6kologischen Flutungen, die Prognoseunsicherheit
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bzgl. der ersten Retentionsflutung sowie der experimentelle Charakter einiger
KompensationsmaBnahmen nicht berlcksichtigt.

Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz wirde es begriiBen, wenn deutlich
dargestellt wirde, dass die Brennen als primarer Trockenstandort in der Aue ein-
zigartig und — gerade auch aus faunistischer Sicht — nicht ersetzbar sind.

Nachforderungen / Uberarbeitungen:

e Uberarbeitung des Kompensations- Konzeptes unter Berucksnchhgung von
Pflichtaufgaben wie z.B. Erhaltungs- oder GestaltungsmaBnahmen

e Uberarbeitung des Kompensationskonzpetes, Priifung weiterer MaBnah-
men im NSG / LSG , Burgau”

e Uberpriifung der Moglichkeit, Aufforstungsflachen auf Sukzessionsflachen
zu gewinnen

e Darlegung Eingriff / Ausgleich auf der Grundlage der Okokonto-VO Baden-
Wirttemberg

e Auflistung der beeintréchtigten und / oder zerstdrten geschitzten Biotope
auBerhalb des NSG |, Fritschlach” auf der Grundlage der aktuellen Kartie-
rung incl. der Notwendigkeit fir des Eingriffs.

2.7 Wir bitten um Ubernahme folgender Nebenbestimmungen:
» Allgemeine Nebenbestimmungen:

Alle Ausfihrungsplanungen mit naturschutzfachlicher und -rechtlicher Relevanz auf
Gemarkung der Stadt Karlsruhe sind dem Umwelt- und Arbeitsschutz vor Genehmi-
gung vorzulegen.

Das MaBnahmenpaket fir das NSG / LSG ,Burgau” ist zu Gberarbeiten mit dem
MaBnahmenschwerpunkt stdlich und sidwestlich des Knielinger Sees (Brennen,
unter den Hochspannungsleitungen, Riickbau der Nato-StraBBe und -rampe).

Das Monitoring, die Pflege und die Erhaltung der Nisthilfen und Kasten sowie der
Eisvogel-Steilwande obliegen dem Vorhabenstréger so lange, bis gutachterlich de-
ren Notwendigkeit nicht mehr gegeben ist.

¢ Nebenbestimmungen zum Schutz von Geholzen oder allgemein zum Schutz
Gehdlz gebundener Arten

Eingriffe in den Gehdlzbestand sind auf das unvermeidbare MaB zu beschranken.

Eingriffe in Gehdlzbestande dirfen nur in der Zeit vom 1. Oktober bis 28./29. Feb-
ruar vorgenommen werden.

Fir den Fall, dass Fledermause, Vogel oder andere wildlebende Tiere bzw. deren
Fortpflanzungs- und Ruhestétten (z. B. Nester, Hohlen) im Vorfeld oder wahrend
der Fallung von Gehélzen gesichtet werden, ist die MaBnahme sofort abzubrechen
und es ist umgehend der Umwelt- und Arbeitsschutz, Okologie (Frau Rohde, Tel.
133-3122 oder das Sekretariat 133-3101) zu informieren. Falls wider Erwarten ein
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Vorhandensein von Fledermausen erst bei Fallung oder erfolgter Fallung entdeckt
wird, sodass eine Beeintrachtigung der Tiere zu beflrchten steht, ist flr SofortmalB-
nahmen zudem die Koordinationsstelle fur Fledermausschutz in Nordbaden, (An-
sprechpartnerin: Frau Monika Braun 0721 - 1752165) zu informieren.

Es ist sicherzustellen, dass keine Baume geschadigt werden (z. B. durch Fallung,
Schnitt, Wurzelschadigung, Verdichten des Bodens im Wurzelbereich, Einbringen
von Fremdstoffen).

Der Aushub von Boden, die Lagerung von Material und/oder die Befahrung der Fla-
" che haben auBerhalb des Bereichs der Baumkronen (ausgenommen bereits versie-
gelte Flachen) zu erfolgen

Bei der Bauausfiuhrung sind die Vorgaben der DIN 18920 sowie der RAS-LP 4 zum
Schutz von Baumen, Pflanzenbestdnden und Vegetationsflachen bei BaumaBnah-
men zu beachten.

e Gestaltung von Gebauden oder Gebaudeteilen / Landschaftsbild

Um die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes moglichst gering zu halten, ist von
der Verwendung hochgldnzender oder spiegelnder Baumaterialien und Farben fir
AuBenfassaden und Dacher abzusehen. Empfohlen wird die Verwendung minerali-
scher Farben, die matt und natlrlich wirken. Um die Intensitat bzw. die starke
Strahlung der Farbe auszuschlieBen, ist ein Hellbezugswert der Farbe von weniger
als 50 % zu verwenden.

Zur Einbindung von Bauwerken in der freien Landschaft ist innerhalb einer Pflanzpe-
riode nach z. B. Fertigstellung der BaumaBnahme eine Anpflanzung mit Gehdlzen
vorzunehmen. Geeignete Geholze sind:

Baume: Feld - Ahorn (Acer campestre) Frischezeiger, Schwarz - Erle (Alnus glutino-
sa) Nassezeiger, Hangebirke (Betula pendula), Hainbuche (Carpinus betulus, Ge-
wohnl. Esche (Fraxinus excelsior), Zitter-Pappel (Populus tremula) Frischezeiger, Vo-
gel-Kirsche (Prunus avium) Frischezeiger, Stiel - Eiche (Quercus robur), Trockenheits-
/ Frischezeiger, Silber - Weide (Salix alba) Feuchte- / Nassezeiger), Purpur - Weide
(Salix purpurea), Feld-Ulme (Uimus minor),

Strducher: Hainbuche (Carpinus betulus), Roter Hartriegel (Cornus sanguinea),
Gewohnliche Hasel (Corylus avellana), Gew. Pfaffenhiitchen (Fuonymus europaeus)
Frischezeiger, Gewohnl. Liguster (Ligustrum vulgare), Schlehe (Prunus spinosa), Ech-
te Hundsrose (Rosa canina), Wolliger Schneeball (Viburnum lantana) Trockenheits- /
Frischezeiger,;

Bei der Anpflanzung von Gehdlzen ist zertifiziertes gebietsheimisches Pflanzgut aus
dem Vorkommensgebiet 4.2. ,Oberrheingraben” (ehemals Herkunftsregion 6
LUBW) zu verwenden. Bei Ansaaten ist Heudrusch von Karlsruher Spenderflachen
oder zertifiziertes gebietsheimisches Saatgut aus der Karlsruher Umgebung, mindes-
tens der Herkunftsregion 6 LUBW zu verwenden. Bei Lieferengpassen sind die
Pflanzlisten den Lieferangeboten anzupassen oder es ist bei Geholzen auf vergleich-
bare Forstware auszuweichen. Sollte auch diese nicht verfligbar sein, sind Abwei-
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chungen von den Pflanzlisten nur nach Rulcksprache mit der Stadt Karlsruhe, Um-
welt- und Arbeitsschutz.

Dem Umwelt- und Arbeitsschutz ist vor Ausschreibung der AnpflanzungsmaBnah-
men ein Eingrinungs- und Gestaltungsplan zur Priifung vorzulegen.

Bei den Baumen ist ausschlieBlich Hochstammware der Art zu verwenden. Zucht-
formen wie Pyramiden- oder Kugelformen oder spezielle Zichtungen und Kreuzun-
gen durfen nicht gepflanzt werden.

Nach Beendigung der BaumaBnahmen sind Ansaaten nur gemaB des Kompensati-
onskonzeptes vorzunehmen. Offene Bodenstellen sind der Selbstbegrinung zu
uberlassen. Bei dennoch dringend erforderlichen Ansaaten ist eine speziell zusam-
mengestellte Saatgutmischung autochthoner Arten des Naturraumes unter Bertck-
sichtigung des Standortes zu verwenden. Die Artenzusammensetzung ist mit dem
Umwelt- und Arbeitsschutz, Bereich Okologie abzustimmen.

Es sind insektenfreundliche LED-Lampen fir die AuBenbeleuchtung von Gebauden
zu verwenden. Alternativ kdnnen Natriumniederdruck oder -dampflampen verwen-
det werden. Die Beleuchtung von Wegen Uber das jetzige MaB3 hinaus (Stand
07.2015) ist nicht gestattet.

Glasfassaden oder spiegelnde Bauelemente sind so auszufiihren, dass das Risiko von
Vogelschlag minimiert wird (z.B. Verwendung von Vogelschutzglas). Die MaBnah-
men sind im Detail vor Ausfuhrung mit dem Umwelt- und Arbeitsschutz der Stadt
Karlsruhe, Bereich Okologie abzustimmen. '

Die Gebaude/ die Anlagen durfen nur fur die bestimmungsgeméaBe Nutzung ver-
wendet werden. Insbesondere diirfen keine Werbeanlagen angebracht werden.

Die Auflagen der Baugenehmigung sind den ausfliihrenden Firmen mitzuteilen und
deren Einhaltung hat die Bauleitung zu Uberprifen.

e Okologische Baubegleitung

Der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz ist eine geeignete Person zu be-
nennen, die die 6kologische Baubegleitung vornimmt. Die 6kologische Baubeglei-
tung betreut die Umsetzung des Gesamtprojektes incl. aller Vermeidungs-, Minimie-
rungs- und KompensationsmaBnahmen. Erst mit Umsetzung und nachgewiesener
Funktion aller MaBnahmen incl. KonfliktmanagementmaBnahmen endet die Aufga-
be der 6kologischen Baubegleitung. Abweichungen von den genehmigten Kon-
fliktmanagementmaBnahmen sind bezogen auf die Stadt Karlsruhe mit dem Um-
welt- und Arbeitsschutz abzustimmen. Fur die 6kologische Baubegleitung sind For-
mulare zu verwenden, diese sind vor, wéahrend und nach Beendigung der MaBnah-
me zuzuschicken.

e Kompensationsverzeichnis
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Die naturschutzrechtlichen KompensationsmaBnahmen sind gemaB § 2 Abs. 3 und
5 Kompensationsverzeichnisverordnung (KompVzVO) durch den Vorhabentrager
bzw. das von ihm beauftragte Fachblro unmittelbar nach Erhalt der Genehmigung
mittels elektronischer Vordrucke in das Verzeichnis einzutragen. Dem Amt fur Um-
welt- und Arbeitsschutz der Stadt Karlsruhe ist die zugehorige elektronische Ticket-
Nummer mitzuteilen (Frau Rohde) sowie im weiteren Verlauf der Stand der Umset-
zung anzuzeigen.

Link zum Zugang fur Vorhabentrager: http:/rips-dienste.lubw.baden-
wuerttemberg.de/rips/eingriffsregelung/apps/login.aspx?servicelD=34)

Hinweis: Es wird gebeten, der Vollstandigkeit halber auch die festgesetzten Vermei-
dungs- und MinimierungsmaBnahmen sowie die ArtenschutzmaBnahmen (CEF-
und/oder FCS-MalBnahmen) einzutragen.

. Spezielle Nebenbestimmungen aus der Vorhabensbeschreibung

Der Probestau entspricht dem Worst Case (hoher Wassereinstau ohne vorherige
okologische Anpassung) und sollte aus 6kologischer Sicht erst erfolgen, wenn die
Anpassung durch die 6kologische Flutung sowie alle cef-MaBnahmen in ihrer Funk-
tionalitat gutachterlich bestatigt wurden.

Der Vorhabenstrager verpflichtet sich, in Abstimmung mit der Stadt Karlsruhe, Um-
welt- und Arbeitsschutz Pflege- und EntwicklungsmaBnahmen im Polder sowie auf
den fUr Gestaltungs- oder KompensationsmaBnahmen (auch cef) genutzten Flachen
durchzufihren, sofern diese fir die Entwicklung der prognostizierten Biotoptypen
erforderlich sind. Hierzu zahlt auch die ggf. erforderliche Beseitigung/Bekdmpfung
von Neobiotika.

Anpassungen an das Gewassernetz im Polder werden im Rahmen der Ausfihrungs-
planung im Detail mit der Stadt Karlsruhe abgestimmt.

Am Graben 3 sind Weglberquerungen um zwei Meter zu verbreitern, zu begriinen
und extensiv zu pflegen. Abschnitte ohne Wegliberquerungen sind mit finf Meter
breiten und begriinten Uberquerungshilfen fur Tiere zu versehen.

Im Falle der Umsetzung der Hoherlegung der Hermann-Schneider-Allee ist diese mit
Leiteinrichtungen und in Abstédnden von rund 30 m mit Unterquerungen auszustat-
ten. Die Oberkante der Leiteinrichtungen entspricht der Wasserspiegellage bei
Rheinabflissen von 4.000 m3 /s, die Sohlhéhen der Wasserspiegellage bei Rheinab-
flussen von 3.600 m3/s bzw. 8,21 m am Pegel Maxau. Die Ausflihrungsplanung ist
unter Beteiligung der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz zu erarbeiten.

Fir die Verfullung des Grabens zum Ententeich ist im Rahmen der BaumaBnahme
anfallendes Material zu verwenden, Begriinungen z.B. durch Ansaaten erfolgen
nicht.

Wildrettungsinseln sind an vorbelasteten Stellen anzuordnen, ein gedndertes Kon-
zept ist Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz vorzulegen.
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Bzgl. der zwingend erforderlichen Graben zur Binnenentwasserung ist deren Gestal-

tung mit Flachwasserzonen / abgeflachten Béschungen zu prifen (z.B. landseitige
Boschungen in 6ffentlichem Eigentum). '

Die Wege auf den Dammen erhalten eine wassergebundene Decke oder eine Schot-
terdecke.

Flr die Entschlammung des Federbaches ist darzulegen, dass negative Beeintrachti-
gungen der Alb und des NSG / LSG ,,Burgau” ausgeschlossen werden. Ein schlissi-
ges Entsorgungskonzept ist vorzulegen, die MaBnahme ist im Detail mit der Stadt
Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz zu erarbeiten.

Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes 7015-341 ,Rheinniederung von Wintersdorf
bis Karlsruhe” sind nicht auszuschlieBen, eine Ausnahme nach 8§34 Abs. 3
BNatSchG ist fur folgende Lebensraumtypen und Arten bei der Héheren Natur-
schutzbehorde zu beantragen:

LRT 3140 Kalkreiche, ndhrstoffarme Stillgewasser mit Armleuchteralgen

LRT 6210 Kalk-Magerrasen

LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen

Bechsteinfledermaus, GroBes Mausohr, Gelbbauchunke, Kammmolch, Dunkler Wie-
senknopf-Ameisenblauling, Heldbock, Hirschkafer, Scharlachkafer, Schmale Windel-
schnecke, Bauchige Windelschnecke, Zierliche Tellerschnecke, Griines Besenmoos

Beeintréchtigungen des Vogelschutzgebiet 7015-441 , Rheinniederung Elchesheim -
Karlsruhe” sind nicht auszuschlieBen, eine Ausnahme nach §34 Abs. 3 BNatSchG ist
fur folgende Arten bei der Hoheren Naturschutzbehdrde zu beantragen: Neuntéter,
Zwergdommel, Wasserralle, Wendehals, Zwergtaucher.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande werden fir die folgenden Arten ange-
nommen, eine Ausnahme nach 844 BNatschG ist bei der Héheren Naturschutzbe-
hérde zu beantragen: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus,
Graues Langohr, GroBer Abendsegler, GroBes Mausohr, Kleinabendsegler, Kleine
Bartfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Wildkatze, Dorngrasmu-
cke, Eisvogel, Feldsperling, Fitis, Flussuferlaufer, Goldammer, Grauschnapper,
Grauspecht, Grinspecht, Kuckuck, Mittelspecht, Neuntéter, Pirol, Rohrammer,
Schwarzmilan, Schwarzspecht, Sumpfmeise, Sumpfrohrsanger, Teichhuhn, Turtel-
taube, Waldlaubsanger, Waldschnepfe, Wasserralle, Wendehals, Zwergdommel,
Zwergtaucher, ungefahrdete Bodenbriter und Wasservogel, Rastvogel und Winter-
gaste, Mauereidechse, Zauneidechse, Gelbbauchunke, Kammmolch, Kleiner Was-
serfrosch, Knoblauchkrote, Laubfrosch, Moorfrosch, Springfrosch, Dunkler Wie-
senknopf-Ameisenblduling, Zierliche Moosjungfer, Heldbock und Zierliche Teller-
schnecke.

Fir das Stadtgebiet Karlsruhe ist die aktuelle Biotopkartierung 2014 zu bertcksich-
tigen.

Fir das Landschaftsschutzgebiet ,Rheinaue” ist eine Erlaubnis zur Durchfihrung
der MaBnahmen bei der unteren Naturschutzbehorde der Stadt Karlsruhe zu bean-
tragen.
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] Spezielle Nebenbestimmungen aus der Eingriffs- / Ausgleichsbilanzierung
(Bezeichnung gemal3 LBP):

V1: Die Hochwasserddmme sind entsprechend ihrer Wertigkeit beginnend mit dem
Damm mit geringster Wertigkeit auszubauen, ein Konzept ist Stadt Karlsruhe, Um-
welt- und Arbeitsschutz vorzulegen.

V2: Die Baustellen incl. der Baustelleneinrichtungsflachen sind vor deren Einrichtung
hinsichtlich Amphibien und Reptilien abzusuchen, deren sicheres Verbringen ist zu
gewahrleisten und die Vorhabensflache'ist mit einer Amphibien- und Reptiliensperre
zu versehen. Der Vorhabenstrager hat deren Funktion sicherzustellen.

V3: An die Baufelder grenzende Teile naturschutzfachlich besonders bedeutender
Flachen sind durch Bauzaune, Absperrbander oder BaumschutzmaBnahmen vor
Schadigungen zu sichern. DIN-Vorschriften zum Baumschutz sind einzuhalten. Die
Baufirmen sind in die Arbeit unter naturschutzfachlichen und —rechtlichen Gesichts-
punkten einzuweisen. Die Auflagen der Baugenehmigung sind den ausfihrenden
_ Firmen mitzuteilen und deren Einhaltung hat die Bauleitung zu Uberprifen.

V4: Heldbockbrut und -verdachtsbaume im Abschnitt des HWD XXV wenig sld-
lich des Rheinparks Rappenwort (zwischen Damm km 16 + 630 und 16 + 640),
im nordlichen Abschnitt des HWD XXV zwischen den Bauwerken 4 und 5 (zwischen
Damm km 18 + 110 und 18 + 150 sowie zwischen 18 + 450 und 18 + 500) und
am HWD XXVI am Stdrand des Kastenwort (bei Damm km 6 + 220) sind zu schdit-
zen durch Einbau einer Wurzelschutzfolie und Begrenzung des Dammquerschnittes.
Alle Heldbock geeigneten Baume sind vor der Fallung auf Heldbockbesiedelung zu
uberprifen. Die MaBnahme ist auch durchzufiihren bei neu festgestellten Held-
bockeichen. '

V5: Heldbock besiedelte Abschnitte von gefallten Eichen sind im Rheinpark in auf-
rechter Position an dort vorhandenen Baumen mit gleicher Exposition wie am natr-
lichen Standort zu fixieren.

V6: Stammabschnitte mit fiir Fledermause geeigneten Hohlen sind zu bergen und
an Stellen auBerhalb des bau- und anlagebedingten Wirkraumes an Baumen zu fi-
xieren.

V7: Umsiedelungen streng geschitzter Arten sind zu vermeiden und nur in begriin-
deten Fallen nach Vorlage eines positiv beschiedenen Ausnahmeantrages des Regie-
rungsprasidiums Karlsruhe sowie eines mit der Naturschutzverwaltung abgestimm-
ten Monitoringkonzeptes maglich.

V8: Umsiedlungen einzelner Pflanzenarten sind nicht gestattet. Umsiedelungen
groBerer Vegetationsbestande sind nur nach vorheriger Abstimmung mit dem Um-
welt- und Arbeitsschutz der Stadt Karlsruhe und unter Vorlage eines sinnhaften
Monitoringkonzeptes mdglich.
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V10: Auf Grundstuack Flurstick Nr. 19530 ist ein Sichtschutz zum Schutz der Was-
servogel anzulegen. Der Sichtschutz ist nach Beendigung der MaBnahme zu entfer-
nen. Eine Begrunung der beeintrachtigten Flache erfolgt nicht.

V11 und V12: Am HWD XXVI auf Hohe des Naturschutzgebiets ,Fritschlach”
sowie den daran anschlieBenden Teilen des Kleingartengebiets (ca. 450 fm Damm-
lange) sind stérungsintensive Arbeiten beim Ausbau des HWD XXVI im Zeitraum
von Mitte Marz bis Mitte Oktober ausgeschlossen.

Im SUdwestteil des Kastenwort sind BaumaBnahmen an der Querung der Ahorn-
richtstatt mit dem Stangenwasser bzw. Nutzung der Ahornrichtstatt als BaustraBe
auBerhalb der Wochenstubenphase der Kleinen Bartfledermaus auszufiihren (Mai
bis August).

In der Flugzeit des Heldbocks (Ende April bis Ende Juli) werden fur die Bautatigkei-
ten keine kinstlichen Lichtquellen in Abstanden < 100 m von Heldbockeichen ge-
nutzt.

Die BaumaBnahmen im Bereich des naturfernen Stillgewassers (Gewasser Nr. 11)
sind im Zeitraum zwischen Ende Oktober und Mitte Februar durchzufihren.

Die BaumaBnahmen im Bereich des Timpels am luftseitigen Dammfull des HWD
XXV im Robustatod (Gewasser Nr. 14) erfolgen im Zeitraum zwischen Ende Oktober
und Anfang Marz.

Die BaumaBnahmen im Bereich der Senke noérdlich des Kleingartengebiets
Fritschlach (Gewasser Nr. 77) erfolgen im Zeitraum zwischen Ende Oktober und Mit-
te Februar.

V13: Das Fallen von Habitatbaumen aus Verkehrssicherheitsgriinden ist nur zulassig,
wenn andere MaBnahmen wie Sperren eines Weges, Sichern durch Kronenentlas-
tung oder Stutzkonstruktionen oder Stummeln nicht méglich sind.

V14: Pappeln mit Habitatfunktion sind aus der forstlichen Nutzung zu entlassen. An
Wegen sind sie wie unter V13 zu behandeln.

V15: Die Teiche zur Grundwasserhaltung werden mit Vorrichtungen ausgestattet,
die ein ‘Ansaugen von Wasserlebewesen oder Formen von diesen verhindern. Die
Bauweise ist im Detail mit Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz abzustim-
men.

V18: Aus Gewassern entnommene Sohlsedimente oder Vegetation sind mindestens
einen Tag lang am Ufer auf Abtropfrosten zu belassen.

V20: Die Ausweichhabitate fur die Groppe sind im Detail mit dem Umwelt- und
Arbeitsschutz der Stadt Karlsruhe abzustimmen.

V21: Die Furt 33 am Rappenworter Altrhein ist so anzulegen, dass keine wertvollen
Gehdlze oder anderen Pflanzenbestande geschadigt werden.

V22: Bei Bauarbeiten im Bereich eines Gewasserbettes, z.B. Neubau der RheinstraB-
lebriicke, wird durch die Errichtung von Sedimentsperren der Eintrag von Sedimen-
ten in angrenzende Gewasser vermieden. Die ndhere Ausgestaltung der MaBnah-
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me erfolgt im Rahmen der AusfUhrungsplanung in Abstimmung mit der Stadt
Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz.

V23: Die Sammelleitung der Flachendrainage im Rheinpark ist so zu verlegen, dass
eine Beeintrachtigung der Habitatbdume unterbleibt. Die flachige Absenkung des
Gelandes um 0,5 m zum Aufbringen einer Dranschicht aus Kies spart den Traufbe-
reich der Habitatbdume aus, an eventuell und nur ausnahmsweise betroffenen
Baumwurzeln ist handisch zu arbeiten.

V24: Die Spundwand der RheinparkumschlieBung ist so einzubauen, dass keine Ha-
bitatbdume zu féllen sind, ggf. bewegt sich das Tragergerat zum Einbau der
Spundwand in der Achse der Spundwand (Vor-Kopf-Arbeiten).

KO1: Fir die Wiederandeckung der Deiche ist sandiges Bodenmaterial (mit allenfalls
nur schwach lehmigen oder schluffigen Beimischungen) in einer Machtigkeit von 20
c¢m (im horizontalen Bereich der Berme 10 cm) zu verwenden. Die Deckschicht ist
aus humusarmem Sand mit geringen Lehm- und Schluffanteilen auszufihren. Der
Oberboden der derzeitigen Damme mit artenreichem Bewuchs ohne naturschutz-
fachlich problematische Arten (v.a. Goldruten) ist flr die Abdeckung zu verwenden.
Er ist vorrangig auf den Dammabschnitten im Offenland, im Wald auf den flache-
ren und dadurch starker besonnten Dammflanken auszubringen.

Das Grunland ist anzusaen, es ist Heudrusch zu verwenden, der vor Ort, auch auf
den Brennen oder auf vergleichbaren Dammen z.B. im LSG ,Vorderau” oder am
Klarkanal an der Wasserung gewonnen wird.

Die Einsaat handelstblichen Saatgutes ist nicht gestattet.

Das Grunland ist zweimal zu mdhen, das Mahgut ist abzutransportieren. Eine DUn-
gung erfolgt nicht. Die erste Mahd erfolgt zwischen Mitte Mai und Ende Juni, die
zweite Mahd zwischen Mitte September und Mitte Oktober. Abweichungen, die
z.B. von Entwicklungsstadien nach der Neuanlage abhangen, sind zwischen ékolo-
gischer Baubegleitung und der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz zu be-
sprechen.

KO2: Als Kompensation fiir den Verlust / die Beeintrachtigung der Brenne auf der-
Rappenworter Insel ist die Brenne im NSG / LSG ,,Burgau” aufzuwerten.

KO4: Auf Grundstiick Flurstiick Nr. 19530 ist die schattenseitige, starkwichsige
Boschung in der letzten Mai-Dekade zu mahen. Zwischen dem 15. und dem 25.
Juni eines Jahres wird der schwachere Aufwuchs der sonnenseitigen Bdschung ge-
maht. Die zweite Mahd der schattenseitigen Boschung erfolgt in der letzten Au-
gust-Dekade, jene der stdlich exponierten Béschung zwischen dem 15. und dem
25. September. Das Mahgut ist jeweils abzutransportieren.

Bei der Mahd der sonnenseitigen Boschungen sind pro 100 Ifm jeweils 10 Ifm als
Altgrasinseln zu belassen, bei der zweiten Mahd bleiben insbesondere solche Stellen
stehen, in denen der Echte Haarstrang gehauft auftritt.

Auf den schattenseitigen’ Boschungen erfolgt vor der zweiten Jahresmahd
eine Kontrolle, ob sich ggf. der Wiesenknopf-Ameisen-Blauling angesiedelt hat. Der
GroBe Wiesenknopf ist an einigen Stellen der MaBnahmenabschnitte vorhanden.
Werden Ansiedlungen des Wiesenknopf-Ameisen-Blaulings festgestellt, so erfolgt
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die zweite Mahd der betreffenden Abschnitte erst im Anschluss an jene der stdlich
exponierten Boschung, d.h. Ende September / Anfang Oktober.

Auf Grundlage eines Monitorings ist das Mahdregime in den Folgejahren zu opti-
mieren.

KO7: Auf dem Grundstick Flurstick Nr. 17797 ist eine Nasswiese wiederherzustel-
len. Die MaBnahme bezieht sich nicht nur auf den jetzt schon wiesenartigen Teil des
Grundstlicks, sondern auch auf den Gartenanteil

KO9: Auf den Grundstlcken Flurstick Nr, 17154, 17155, 17156, 17157, 17158,
17159, 17160, 17247, 17248, 17249, 17250, 17251, 17252, 17253, 17254,

17255, 17256, 17257, 17267, 17268, 17269, 17270 und 16869 auf der Ge-

markung Karlsruhe wird anstelle der geplanten Magerwiese eine Fettwiese mittlerer
Standorte und/oder eine Streuobstwiese angelegt. Die Zusammensetzung und die
Qualitat des Saatgutes ist mit der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz abzu-
stimmen.

KO10: Auf Grundstlck Flurstiick Nr. 17383 ist ein Magerrasen mit in Karlsruhe ge-
wonnenem Heudrusch anzulegen.

KO11: Auf den Grundsticken Flurstick Nr. 17155, 17156, 17157, 17158, 17159,
17160, 17248, 17249, 17250, 17251, 17252, 17253, 17254, 17255, 17265,
17266, 17267, 17270, 17271 sind bauliche Anlagen wie Hutten, Zaune und Weg-
befestigungen zurlickzubauen, die Flachen sind zu entsiegeln. Gebietsfremde Ge-
holze sowie Nieder- und Mittelstamm-Obstbdaume sind zu beseitigen. Hochstammi-
ge Obstbaume sind zu belassen. Absterbende Baume sind als stehendes Totholz zu
belassen, Silber-Weiden nach vorheriger artenschutzrechtlicher Uberprifung zu-
rickgeschnitten werden.

Tiefgelegene Teile der Flache sind mit bis ca. 0,5 m tiefen, landschaftsangepassten
Senken anzulegen.

Die Anlage des Griinlandes erfolgt mittels im NSG ,,Fritschlach” gewonnenen Heu-
drusches.

An die MaBnahmenflachen grenzende, kleine Goldruten-Bestande sind im Zeitraum
vom Rickbau der Kleingérten bis zum Rasenschluss des anzulegenden Grinlands
mehrfach jahrlich vor dem Aufblihen zu mahen.

Eine Abzdunung ist nur dann vorzunehmen, sofern die Grundstlicke unberechtigt
der Abfallentsorgung dienen (fakultativ).

Dauerhaft ist das Grinland als einschiirige Mahd im Spatsommer mit Abtransport
des Mahgutes zu beschrénken. Die Mahdtermine werden auf Grundlage eines Mo-
nitorings zur Vegetationsentwicklung optimiert.

KO12: Auf den Grundsticken Flurstiick Nr. 16869, 17383 und 19531/1 sind auf
einer Flache von ca. 10 ha Streuobstwiesen anzulegen, eine weitere , ca. 0,5 ha
groBe Flache ist als Ersatz fur die Flache im NSG ,,Burgau” zu finden.

Die Bepflanzung ist mit alten, gebietstypischen Sorten hochstdmmigen Apfel- und
Birnbaumen vorzunehmen. Pro Hektar sind 30 Bdume in unmittelbaren Abstanden
. zu pflanzen.
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Die Wiese ist als Magerwiese mittlerer Standorte mittels Heudrusch anzulegen. Im
Saatgut sind Obergraser und bei hoher Nahrstoffverfigbarkeit besonders konkur-

renzstarke Krauter auszuschlieBen.

KO13: Auf den Grundsticken Flursticke Nr. 16869, 17130, 17131, 17132, 17133,
17134, 17135, 17136, 17137, 17138, 17139, 17140, 17141, 17142, 17143,
17144, 17145, 17146, 17147, 17383 und 19531/1 sind 5 bis 10 m breite Feldge-
holze, Feldhecken und Gebusche aus autochthonem Pflanzmaterial von Hartriegel,
Hasel und Sal-Weide, Pfaffenhiitchen, WeiBdorn und Schlehe zu pflanzen.

KO18: Auf den Grundstiickes Flursticke 17269, 17270, 17250, 17251, 17156 und
17157 sind landschaftstypische Strukturen fur Zauneidechsen anzulegen. Ein modi-
fiziertes Konzept ist der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz vorzulegen.

KW1: Fur als Kompensation angerechnete waldbauliche MaBnahmen sind nur
standortheimische Baumarten zu verwenden.

KW2: In den baumfreien Zonen am FuBB der UmschlieBungsdamme des Polders, wo
naturnahe Waldbestande angrenzen sowie entlang des Waidwegs (Entsiegelungs-
flachen) sind Waldrander anzulegen. Zu verwenden ist autochthones Pflanzmaterial,
das truppweise gepflanzt wird. Zu verwenden sind Wei3dorn, Feld-Ulme, Hartriegel,
Pfaffenhitchen, Wasser-Schneeball sowie auf hoch gelegenen bzw. trockenen
Standorten auch Hasel, Liguster, Wolliger Schneeball, Kreuzdorn und Berberitze.
Am Waidweg ist ein 1 — 1,5 m breiter Streifen zum verbleibenden Weg von Be-
pflanzung freizuhalten, ebenso bleiben regelmaBig Pflanzliicken von 3 - 5 m Lange,
in Abstanden von ca. 15 — 25 m werden Wild-Birnen und Wild-Apfel eingebracht.

KW3: Im gesamten Polder sind Alteichen zu férdern und zu belassen, indem sie von
beschattenden Berg-Ahornen oder Eschen freigestellt werden und / oder im Sinne
des Alt- und Habitatbaumkonzeptes aus der forstlichen Nutzung genommen wer-
den. Auch ein Teil der jingeren Eichen ist als Artenschutz Z — Baum aus der forstli-
chen Nutzung zu nehmen. Ein Abgleich der MaBnahmen im Polder mit den schon
festgesetzten in Karlsruhe ist wegen der Umsetzung des Alt- und Totholzkonzeptes
in den Karlsruher Stadtwaldern erforderlich.

KW4: Auf den trockenen Standorten des Rappenwoért (Brennen) sind 10 hiebreife
Kiefern pro Hektar aus der Nutzung auszusparen und dem natlrlichen Absterben zu
Uberlassen. Auf das Ringeln gesunder Kiefern zur Forderung des Totholzes ist zu
verzichten. Sollte wider Erwarten ein Mangel an Totholz fir den Erzfarbenen Nadel-
holz-Prachtkafer vorhanden sein, kann ausnahmsweise Kiefernholz aus einer nahen
Durchforstung an geeigneter Stelle abgelagert werden. Ein Abgleich dieser MaB-
nahme mit den schon durchgeflihrte ist wegen der Umsetzung des Pflegeplanes fir
die Brennen und des Alt- und Totholzkonzeptes in den Karlsruher Stadtwaldern er-
forderlich.

KWS5: An moglichst vielen DammfuBbereichen sind Pappel-Bestdnde in Auwald um-
zubauen. Pappeln sind zu kappen, um deren Artenschutzfunktion zumindest vo-
ribergehend zu erhalten. Stiel-Eichen sind unterzubauen. Zu verwenden ist autoch-
thones Pflanzgut unterschiedlicher Pflanzqualitat (GroBe der Baume).
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KW9: Im Kastenwort, Teil des NSG ,, Fritschlach” sind die forstlichen MaBnahmen
u.a. durch Entwicklung eines Stieleichen-Hainbuchen-Waldes sowie Nichtnutzung
eines 20m-Radius / Tragerbaum an das Griine Besenmoos anzupassen.

KG1: Auf den Grundstucken Flurstiick Nr. 17286, 17288, 17270, 17271, 17272,
17273, 17243, 17244, 17178, 17179, 17180, 17181, 16997, 16998, 16999,
17807, 17808 und 18024 sind die Gewasser zur Grundwasserhaltung zu optimie-
ren, indem Flachuferabschnitte angelegt, ausgewahlte, mit Stadt Karlsruhe, Um-
welt- und Arbeitsschutz abgestimmte Abschnitte mit einer Eisvogelwand oder her-
Uberhdngenden Gehélzen versehen und zwingend erforderliche Wasserbausteine
mit Kies tberdeckt werden.

Auf eine Einzaunung der Teiche ist zu verzichten.

Die Teiche sind zur Férderung unterschiedlicher Sukzessionsstadien zeitlich versetzt
anzulegen.

Auf Grundstuck Flst. Nr. 17807 bzw. 17808 sind vegetationskundliche Dauerbe-
obachtungsflache anzulegen, um eine durch die Grundwasserhaltung hervorgeru-
fene Veranderung zu dokumentieren und erforderliche SicherungsmaBnahmen fest-
legen zu kénnen.

KG2: Auf den Grundstlicken Flurstiick Nr. 16869, 17140, 17141, 17142, 17143,
17144 und 17145, alle auf Gemarkung Karlsruhe, sind grundwasserbeeinflusste
Teiche in der Altaue anzulegen. Es erfolgen keine Anpflanzungen, auBer von au-
tochthonen Stiel-Eichen, Feld-Ahornen, Hainbuchen am Nordufer.

KG3: Auf den Grundstlcken Flurstiick Nr. 17130, 17131, 17132, 17133, 1713411,
17155, 17156, 17157, 17158, 17159, 17160, 17248, 17249, 17250, 17251,
17252, 17270 und 17271 sind Kleingewasser anzulegen, nicht heimische Geholze
sind zu entfernen. Auf Anpflanzungen ist zu verzichten.

KG6: Auf den Grundstuicken Flurstlcke Nr. 17130, 17131, 17132, 17133, 17134,
17134/1, 17135, 17136, 17137, 17138, 17139, 17140, 17141, 17142, 17143,
17144, 17145, 17146, 17147 und 17148 sind Ruckstande der Gartennutzung zu
entfernen, punktuell kann dabei Boden ausgehoben werden und nach Absprache
mit der Stadt Karlsruhe, UA eine Initialpflanzung von Schilf vorgenommen werden.

KQ1: In den Gewannen Mahdschlagles, Sauschlag, Stangenwasser, Forlenschlag,
Speckschlut, Rappenwort, Oberwald und GroBgrund sind Fledermauskasten, -
héhlen, -groBraumhdéhlen sowie geborgene ,,Bestandshéhlen” gemaB Vorgabe und
Absprache mit dem Umwelt- und Arbeitsschutz der Stadt Karlsruhe auszubringen.
Der Vorhabenstrager stellt die Kontrolle und die Pflege der Hohlen sicher.

KQ2: In das Pumpwerk Nord werden 5 Fledermausfassadenréhren eingebaut (jw.
47cm x 20cm x 12 cm) mit 2x 15 cm Einflugweite).

KQ3: An Baumen hoher gelegener Waldbestande der Grundstiicke Flursticke Nr.
19530, 19479, 19529, 19531, 19527 und 19527/4 Gemarkung Karlsruhe sind
Nistkasten fur Vogel folgender Arten anzubringen: Starenkasten, Nistkasten fr
Kleinvdgel, Halbhohlen-Nistkasten, Spalthohlen far Baumlaufer. Das Anbringen der
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Nistk3sten ist mit der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz im Vorfeld abzu-
stimmen.

KQ4: An Bdumen im Offenland auf den Grundsticken Flurstlicke Nr. 17383 und
19531/1 sind 3 Nistkasten fir den Wendehals und 4 fur den Feldsperling aufzuhan-
gen. Das Anbringen der Nistkasten ist mit der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Ar-
beitsschutz im Vorfeld abzustimmen

KQ5: In den Streuobstwiesen sowie zahlreich an Baumen der neu angelegten
Baumreihen und Baumgruppen werden unter Beachtung des Landschaftsbildes und
Verzicht der MaBnahme im NSG/LSG ,Burgau” 10 Fledermauskasten pro Hektar
angebracht, die Kasten sind zu kontrollieren und zu pflegen.

KQ6: Am Teich D2 nérdlich des Kleingartengebietes Fritschlach und dem nérdlichen
Rappenworter Altrhein ist jeweils eine Eisvogelsteilwand durch lotrechtes Abstechen
der Boschungskanten anzulegen.

KS1: Die B 36 nordlich der Gemarkungsgrenze Karlsruhe / Rheinstetten bis zur
Rheinstrandsiedlung ist mit Wildtierquerungshilfen (drei Rohrdurchldssen mit einem
Durchmesser von 90cm) zu versehen, Absprachen bzgl. der genauen Lage, stral3en-
seitiger Anrampungen etc. und einer Besucherlenkung im Hochwasserfall sind mit
der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz erforderlich.

KS2: Der Waidweg ist auf 480m Lange bzw. 1640m?2 zu entsiegeln.

ME1, ME2 + M3: Die Laufstrecken , Federbachrunde”, ,Um den Bellenkopf” und
,Um den Fermasee” bzw. neu ,Zum Fermasee” sind hochwassersicher zu fihren,
wegebauliche MaBnahmen, d.h. Wegausbesserungen / -erhéhungen sind nicht zu-
lassig. :

Zum Ausgleich nachteiliger Wirkungen einer Umwandlung fur die Schutz- oder Er-
holungsfunktionen des Waldes nach § 9 LWaldG sind Waldentwicklungen aus Suk-
zessionsflachen gegenlber klassischen Aufforstungen zu bevorzugen.

Eine Auflistung der beeintrachtigten und / oder zerstérten geschutzten Biotope au-
Berhalb des NSG |, Fritschlach” auf der Grundlage der aktuellen Kartierung incl. der
Notwendigkeit fir des Eingriffs ist der unteren Naturschutzbehoérde als Grundlage
fur eine mogliche Befreiung vorzulegen.
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3. Stellungnahme Bodenschutz

3.1 Anmerkungen zum LBP
Zu 10-2.1 Vorhabensbestandteile zur Vermeidung und Minderung von
Eingriffen in Natur und Landschaft
Die Schittung far die Wildrettungshlgel ist mit einem Eingriff, vorwiegend in
naturlich gewachsene Boden verbunden. Zur Eingriffsminimierung sind die
Rettungshuigel méglichst den vorgesehenen Elngnffsberelchen und damlt gestorten
Bodenverhaltnissen zuzuordnen.

Zu 10-7 Kompensation der Eingriff in Natur und Landschaft

Die geplanten Ausgleichs- und KompensationsmaBnahmen sind auf die
MaBnahmen im Kapitel 5.2.2 der Arbeitshilfe der LUBW ,Bodenschutz 24" zur
Aufwertung von Bdden als ,Sonderstandort fir die naturnahe Vegetation” zu
prafen und zu erganzen.

Die Anregung der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz, als
AusgleichsmaBnahme vorhandene Altablagerungen als anthropogen gestorte
Fldchen zur Wiederherstellung natlrlicher Bodenfunktionen abzugraben und mit
kulturfahigem Bodenmaterial aufzufillen, wurde in der weiteren Planung leider
nicht weiter verfolgt. Wir halten dies, unter Berlicksichtigung der derzeitigen
Nutzung der Flachen, weiterhin fr eine sinnvolle MaBnahme.

Zu 10-7.1 Grundziige der MaBnahmenplanung zur Kompensation von
Eingriffen

Die EntsiegelungsmaBnahme , NATO-StraBe/-Rampe” ist wegen dem bedeutenden
Wertgewinn von 16 Okopunkten pro Quadratmeter aus Bodenschutzsicht ebenfalls
unbedingt weiter zu verfolgen. Gerade die Bilanz Neuversiegelung-Entsiegelung
zeigt, wie schwierig es ist, geeignete Entsiegelungsflachen zu ermitteln, um fir das
Schutzgut Boden einen Ausgleich zu erzielen und Bodenfunktionen
wiederherzustellen.

Zu 10-7.2 MaBnahmen zum  Ausgleich und Ersatz von
Naturhaushaltsfunktionen im Offenland

Die geplanten Ausgleichs- und KompensationsmaBnahmen sind zusatzlich auf die
Vorschldge fir die Aufwertung von Béden als ,, Sonderstandort fir die naturnahe
Vegetation” im Kapitel 5.2.2 der Arbeitshilfe der LUBW ,Bodenschutz 24"
abzugleichen und gegebenenfalls um den Wertgewinn fir das Schutzgut Boden
zu erganzen.

10-7.2.4.3 Anlage und Pflege von Nasswiesen (MaBnahme KO11)

Fir die Funktion ,Sonderstandort fir die naturnahe Vegetation” kann,
entsprechend der Arbeitshilfe der LUBW ,Bodenschutz 24“, bei einer
Wiederherstellung natirlicher oder naturnaher Verhaltnisse eine Aufwertung um
eine oder zwei Wertstufen erreicht werden, wenn durch die Wiederherstellung des
urspranglichen Wasserhaushalts wieder eine hohe oder sehr hohe Bedeutung des
Bodens als Standort fur naturnahe Vegetation erreicht werden kann. Dies kann
nach Prifung der urspriinglichen, vor der Gebietsentwasserung vorherrschenden
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Bodenverhéltnisse belegt und entsprechend als AusgleichsmaBnahme bilanziert
werden.

Auf ein zusétzliches Ausheben von natlrlich gewachsenem Boden und damit
einem weiteren Eingriff ist unbedingt zu verzichten. Die Timpel/Teiche sind in den
Bereichen, in denen Baulichkeiten (Gartenhtten, Wegbefestigungen etc.) entfernt
werden anzulegen, so kann zusatzlich der Aufwand fir eine Rekultivierung
vermieden werden.

Zu 10-74 MaBnahmen zum  Ausgleich und Ersatz von
- Naturhaushaltsfunktionen der Gewasser und Verlandungsbereiche .

10-7.4.3 Anlage von Kleingewasser-Systemen fiir Pionierarten (MaBnahme
KG 3)

Ebenso konnen nach der Arbeitshilfe der LUBW ,Bodenschutz 24" durch
MaBnahmen zur Nutzungsextensivierung auf Fldchen mit einer hohen bis sehr
hohen Bewertung fUr die Funktion , Sonderstandort fir die naturnahe Vegetation”
0,75 Wertstufen/3 OP angerechnet werden.

Zu 10-7.4.6 Anlage von Ufer-Schilfrohricht (MaBnahme KG6)

Das flachige Abschieben von Oberboden in einer Tiefe von 0,5 bis 1Tm zwecks
Anlage von Uferschilf wird von UA nicht beflirwortet, es verringert die natdrlichen
Bodenfunktionen erheblich und stellt einen weiteren Eingriff in das Schutzgut
Boden dar.

Die Aufwertung des Gebietes ist grundsatzlich sinnvoll, méglich ist dies durch

Entfernen der auf Gartennutzung hinweisenden Baulichkeiten und der

Aufflllungen. Ein flachiges Abtragen des Areals ist hingegen sehr kinstlich. Das

punktuelle Anpflanzen von autochthonem Schilf ist nur nach vorheriger Absprache

mit der Stadt Karlsruhe, UA auf im Rahmen der Riickbauarbeiten entstandenen

Senken maoglich.

Zu 10-12.2 Gegeniiberstellung fiir das Schutzgut Boden .
Fir das Schutzgut Boden wurden die Unterlagen wie gefordert, um die Eingriffs-
/Ausgleichsberechnung nach der Arbeitshilfe der LUBW , Bodenschutz 24” erganzt.
Auf der Grundlage der vorliegenden Bodenkarte (solum 2009b) und der
Bodenbewertung nach ,Bodenschutz 23” wurde der Eingriff in den Boden durch
die geplanten Bau- und teilweise durch die Ausgleichs-/KompensationsmaBnahmen
in der Tabelle 10-12.2-2 ,Eingriffs-/Ausgleichsbilanz fir das Schutzgut Boden” nach
der Eingriffsform (Uberdeckung, Bodenabtrag, Versiegelung etc.) bilanziert.

- Die Bilanzierung ist jedoch nicht vollstandig. Es kann nicht nachvollzogen werden,
ob die in . den Antragsunterlagen aufgefihrten Bau- und
KompensationsmaBnahmen, die in das Schutzgut Boden eingreifen, vollstandig in
die Berechnung eingegangen sind. Flr eine vollstandige und richtige Eingriffs-
/Ausgleichsbilanzierung sind jedoch samtliche Minimierungs-, Ausgleichs- und
KompensationsmaBnahmen die einen Eingriff in das Schutzgut Boden darstellen zur
Vervollstandigung zu berechnen (z. B.KG6 , Anlage von Ufer-Schilfréhricht).
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Die Eingriffs-/Ausgleichstabelle ist aufgrund fehlender Eingangsdaten in Form von
Auflistung der jeweiligen MaBnahmen und Angabe der FlachengréBen nicht
vollstindig und damit nicht abschlieBend priifbar. Auf der Basis der
vorliegenden Karte (UVS, Schutzgut Boden: Auswirkungen 8-6-3) sind samtliche
Eingriffe mit Nennung der genauen MaBnahmen sowie Angabe der jeweiligen
FlachengroBen (Versiegelung, Teilversiegelung, temporére Beeintrachtigung etc.) zu
erganzen. Dazu sind auch fur die Ausgleichs- und KompensationsmaBnahmen
«Entsiegelung von Flachen” die Einzelflachen unter Angabe der Folgenutzung
aufzulisten. Die Entsiegelungsflachen sind zur Wiederherstellung der natirlichen
Bodenfunktionen nach fachlichen Vorgaben, die im Rahmen der
Ausfiihrungsplanung (Bodenschutzkonzept) auszuarbeiten sind, herzustellen.

Im Bereich der Hochwasserdamme, als technische Bauwerke, ist durch die
technischen Vorgaben nur eine Andeckung mit 0,20 m humushaltigem Oberboden
moglich. Daher erhalten die Dammflachen, wie im LBP beschrieben, nur die
geringste Restfunktion an natirlichen Bodenfunktionen. An Bauwerken (z. B.
UmschlieBung Rheinpark, Gewasserrander etc.), die geringere technische
Anforderungen besitzen, kann durch die Herstellung einer machtigeren
Rekultivierungsschicht eine hoherwertige Verbesserung der Bodenfunktionen
erreicht werden. Die unterschiedlich zu erreichende Wertstufe von 1 (ab 20 cm) bis
zu 3 (ab 80 cm) kann, mangels ausfihrlicher Darstellung, in der Bilanzierung nicht
nachvollzogen werden und muss ebenfalls Gberarbeitet werden.

Bei der Uberarbeitung der Bilanzierung kann zudem Folgendes berlcksichtigt
werden: Die Arbeitshilfe der LUBW ,Bodenschutz 24" lasst fur die Funktion
+Ausgleichskorper im Wasserkreislauf” bei einer Umwandlung von Ackerfldchen in
Wald im Uberschwemmungsgebiet eine Aufwertung von 0,75 Wertstufen
beziehungsweise 3 Okopunkten zu. Voraussetzung hierfir ist, dass die Boden
hochstens mit der Wertstufe 3 fir die Funktion ,Ausgleichskérper im
Wasserkreislauf” bewertet sind.

Bei der Uberarbeitung der Eingriffs/Ausgleichsbilanzierung fur das Schutzgut Boden
kann zudem berlcksichtigt werden:

ﬂ[lQ Die Arbeitshilfe der LUBW ,Bodenschutz 24 lasst fur die Funktion
~Ausgleichskdrper im Wasserkreislauf” bei einer Nutzungsdnderung in Wald
grundsatzlich eine Aufwertung von 0,33 Wertstufen/1,33 Okopunkte zu. Bei einer
Umwandlung_von Ackerflaichen in Wald auf einer Flache von 16,79 ha ist bei
WM&W

verschldmmungsempfindlichen Bdden und in  Uberschwemmungsgebieten

(mnerhalb HQ 10) eine Aufwertung von 0,75 Wertstufen/3 Okopunkten pauschal
A 9%0{, moglich. Durch die Verringerung der Verschlammungsneigung wird eine

Verbesserung des Wasseraufnahmevermogens erreicht. Die Aufforstungsflachen

kénnen dahingehend bilanziert und der Gewinn an Wertstufen/Okopunkten in der
W\ Elngriffs/AusgIeichsbilanz erganzt werden.

Insgesamt werden durch die Planung 25,58 ha Flache von der Nutzung als Acker in
31“ Grunland oder Wald umgewandelt. Die FlachengréBe der Umwandlung von Acker
H %

in Grinland betragt, nach Abzug der Flachen die in Wald umgewandelt werden,
demnach 8,79 ha. Verschlammungsempfindliche Boden koénnen durch die
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Verbesserung des Wasseraufnahmevermogens bei der Umwandlung in Grinland D

mit 0,75 Wertstufen/3 OP angerechnet werden. Die hierflir in Frage kommenden 5
Flachen sind anhand der Bodenkarte zuzuordnen und zu bilanzieren.

Die Verlegung von Dranageleitungen, sofern auBerhalb von bestehenden oder neu
anzulegenden Wegen, ist in die Eingriffsbilanzierung aufzunehmen. Fur die
Drainagen ist eine Bewertung der Boden mit der geringsten Restfunktion
anzusetzen. Die Flachendranage auf dem Parkplatz Rheinpark ist hinsichtlich des
Eingriffs in den Boden ebenfalls zu beschreiben und in die Bewertung
aufzunehmen. Die Boden sind durch die Parkplatznutzung (Verdichtung,
Schotterung) bereichsweise zwar vorgestort, die Flachendranage stellt jedoch einen
erweiternden Eingriff dar.

Die aufgefiihrten .Leitungsverlegungen (7,5 km Sammel-, Druck- und
Pumpenleitungen) sind als temporarer Eingriff ebenfalls zu bilanzieren.

Es wurden, gegenuber der vorherigen Planung, zusatzliche Flachen far die
temporare Bautatigkeiten in Kauf (> 10 ha) genommen. Uber ein entsprechendes
Konzept zur bodenschonenden Umsetzung (siehe Forderung eines
Bodenschutzkonzepts in den Nebenbestimmungen) sind die bauzeitbedingten
Auswirkungen zu minimieren und zu begrenzen.

3.2 Nebenbestimmungen fiir das Schutzgut Boden

Bei der Durchfihrung der BaumaBnahmen und wahrend des Betriebs des Polders
sind die folgenden Vorgaben zu beachten:

Es ist ein Bodenschutzkonzept =zur Reduzierung der baubedingten
Bodenbeeintrachtigungen durch einen schonenden Umgang mit dem Boden (DIN
19731 und BVB Merkblatt, Band 2 ,Bodenkundliche Baubegleitung BBB”) mittels
geeigneter  MafBnahmen  (bodenschonende  Planung, Festlegung  von
Transportrouten und Baunebenflachen, Einrichtung Baustelleneinrichtungsflachen
auf befestigten Flachen, Verwendung Baggermatten, Vorgaben an das Befahren
des Bodens in Abhangigkeit der Bodenfeuchte, Lagerung humushaltiger
Oberboden, Rickbau von Flachenbefestigungen, TiefenlockerungsmaBnahmen,
Herstellung durchwurzelbarer Bodenschicht, etc.) zu erstellen. Die zu ergreifenden
MaBnahmen sind in dem Konzept auszuarbeiten und mit der Stadt Karlsruhe,
Umwelt- und Arbeitsschutz abzustimmen.

Entsiegelungsflachen sind durch die vollstindige Beseitigung der ortsfremden
Materialien sowie Beseitigung von Bodenverdichtungen und Einbau von
ortsahnlichem Bodenmaterial in ihrem nattrlichen Vorkommen wiederherzustellen.
Die Vorgaben hierflir sind im Bodenschutzkonzept auszuarbeiten und durch die
Bodenkundliche Baubegleitung zu Uberwachen und zu dokumentieren.

Zur Sicherstellung des fachgerechten Umgangs mit Béden und Bodenmaterial ist
wahrend der Bauzeit eine Bodenkundliche Baubegleitung mit bodenkundlichem
Sachverstand einzustellen. Die Bodenkundliche Baubegleitung begleitet und
Uberwacht wadhrend der Bauzeit die Vorgaben zur Umsetzung des
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Bodenschutzmanagementkonzepts und  dokumentiert die  durchgefihrten
MaBnahmen (Entsieglung, etc.).

Im Rahmen des Boden-/Massenmanagementkonzepts ist eine moglichst
hochwertige Verwendung von anfallendem, kulturfahigem Bodenmaterial in
Abstimmung mit der Bodenkundliche Baubegleitung zu erarbeiten. Flr die Bereiche,
auf denen eine Bodenschicht zur Erflllung der natlrlichen Bodenfunktionen
hergestellt werden soll (z. B. UmschlieBung Rheinpark) oder Rekultivierungsflachen
(Entsiegelung), ist geeignetes Bodenmaterial daflir vorzusehen.

Abgrabungen des Bodens fur TUrﬁpel/Teiche/Senken sind in den Bereichen, in
denen Baulichkeiten (Gartenhiitten, Wegbefestigungen etc.) entfernt werden und
der Boden bereits vorgestort ist, anzulegen.

Fur die Kontrolle des Eintrags von Schwebstoffen und Schadstoffkonzentrationen in
die Bdden des Retentionsraums ist ein Monitoring durchzufiihren. Es ist dazu ein
Konzept Uber die Durchfiihrung von regelmaBigen Untersuchungen im Bereich der
Einlass- und Auslassbauwerke sowie auf ausgewahlten
Bodendauerbeobachtungsflaichen zu erstellen. In dem Konzept sind die
ausgewahlten Fldchen zu beschreiben, deren Daten zusammenzustellen, die
Haufigkeit der geplanten Kontrolluntersuchungen sowie der Untersuchungsumfang
auszuarbeiten. Das Monitoringkonzept ist mit den zustandigen Unteren Behdrden
abzustimmen. Im Rahmen des begleitenden Monitorings sind samtliche Daten zu
dokumentieren und in geeigneter Form den Unteren Bodenschutzbehérden zur
Verfligung zu stellen.

4. Stellungnahme Abfall / Altlasten
4.1 Boden-/Massenmanagement

Im Rahmen der MaBnahme werden sowohl innerhalb des Polders als auch auBer-
halb ca. 1,3 Millionen Kubikmeter Boden bewegt (1-7.5). Wahrend zum Beispiel
bei den Dammniederlegungen Boden anfallt, wird bei den Dammneubauten (inkl.
Hoherlegung der Hermann-Schneider-Allee) beziehungsweise bei den Dammer-
tlchtigungen Bodenmaterial bendétigt.

Folgende Nebenbestimmungen sind in der weiteren Planung umzusetzen:

e Aus fachtechnischer Sicht ist von einem Sachverstandigen ein Boden-/Massen-
management-Konzept zu erstellen, das mindestens folgende Punkte beinhal-
tet:

- Aufstellung, welche Massen bei den EinzelmaBnahmen anfallen und ob
diese abgefahren oder umgelagert werden sollen

- Angaben zu Bereitstellungsflachen |

- geplante Bodenuntersuchungen (Anzahl der Proben/Sondierungen, Analy-
senumfang etc.). Dies gilt fur Umlagerungsmaterial, fir Fremdmaterial und



-35- LLDUU; U U

fur Material, das entsorgt wird (inkl. Schlamme aus Altem und Neuem Fe-
derbach)

- Regelskizzen (Schnitte fir die Einbaukonfiguration), welche Materialqualitat

in welcher Lage bei den Dammen/Rampen verwendet werden soll

- Angaben, welche Materialqualitdt bei den restlichen MaBnahmen einge-

baut wird (z. B. Kellerverfillungen, Dranagen, Verfiullung von Rohrleitungs-
graben)

- geplante Entsorgungswege fur die Materialien, die abgefahren werden
- gutachterliche Uberwachung und Dokumentation des Boden-/Massen-

managements.

Das Konzept ist fur den Bereich des Stadtkreises Karlsruhe in Abstimmung mit
dem Umwelt- und Arbeitsschutz zu erstellen.

Nach Abschluss der GesamtmaBnahme sind die Massenbewegungen von dem
Sachverstandigen zu dokumentieren. In dem Bericht sollen neben einer verba-
len Beschreibung der MaBnahme u. a. Massenbilanzen, Analysenergebnisse,
Fotos, Lageplane und Schnitte enthalten sein. Die Dokumentation sowie eine
tabellarische Zusammenstellung der Entsorgungsmengen inkl. der entspre-
chenden Entsorgungswege sind der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeits-
schutz vorzulegen. Die Dokumentation ist als Papierversion sowie digital im
pdf-Format zur Verfigung zu stellen.

4.2 Riickbau von Bauwerken

Im Zuge der GesamtmaBnahme werden diverse Bauwerke rickgebaut. Dies um-
fasst unter anderem verschiedene Bunkeranlagen, die drei bisher vorhandenen Ein-
/Auslassbauwerke im Damm XXV, Werkstatten, Lager, Gartenhauser und den
Ruckbau der Hermann-Schneider-Allee.

Folgende Nebenbestimmungen sind in der weiteren Planung umzusetzen:

Aus fachtechnischer Sicht ist von einem Sachverstandigen ein Rickbau- und
Entsorgungs-Konzept zu erstellen, das mindestens folgende Punkte beinhaltet:

- Auflistung der anfallenden Rickbaumaterialien

- Darstellung der geplanten Bausubstanzuntersuchungen

- Bauablauf bei der Separierung der Abfalle

- Gutachterliche Uberwachung der RickbaumaBnahmen

- Angabe zu den geplanten Entsorgungswegen der jeweiligen Abfalle

Das Konzept flir die Bauwerke im Stadtkreis Karlsruhe ist in Abstimmung mit
dem Umwelt- und Arbeitsschutz zu erstellen.

Die RickbaumaBnahmen sind nach dem Abschluss von dem Sachverstandigen
zu dokumentieren. In dem Bericht sollen neben einer verbalen Beschreibung
der MaBnahme Analysenergebnisse, Fotos und Lageplane enthalten sein. Die
Dokumentation sowie eine tabellarische Zusammenstellung der Entsorgungs-
mengen inkl. der entsprechenden Entsorgungswege sind der Stadt Karlsruhe,

0’1



. 00062004
Umwelt- und Arbeitsschutz vorzulegen. Die Dokumentation ist als Papierversi-
on sowie digital im pdf-Format zur Verfligung zu stellen.

4.3 Altlasten

In der Genehmigungsplanung (3.1-3.6.2) werden die Flachen beschrieben, die von
BaumaBnahmen und/oder Grundwasserstandsanderungen betroffen sind. Des
Weiteren wird der weitere Handlungsbedarf dargestellt. Die restlichen, im Boden-
schutz- und Altlastenkataster der Stadt Karlsruhe erfassten Flachen werden nicht
weiter erwahnt.

Auf fachtechnischer Sicht kann der weitere Handlungsbedarf wie folgt abgeschatzt
werden:

AA Fritschlach Nr. 120, Obj.-Nr. 00402

Hinsichtlich des abfallrechtlichen Handlungsbedarfes gibt es von Seiten der Stadt
Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz keine Erganzungen. Die anfallenden Massen
und geplanten Untersuchungen sind in das Boden- /Massenmanagement-Konzept
aufzunehmen.

Aus der Grundwassermodellierung ergibt sich ein zusatzlicher Einstau von 10 cm.
Wir schlieBen uns der Aussage des Gutachters an, dass es derzeit keinen weiteren
Handlungsbedarf gibt.

AA Fritschlach Nr. 32, Obj.-Nr. 00397

Hinsichtlich des abfallrechtlichen Handlungsbedarfes gibt es von Seiten der Stadt
Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz keine Ergdnzungen. Die anfallenden Massen
und geplanten Untersuchungen sind in das Boden- /Massenmanagement-Konzept
aufzunehmen.

Aus der Grundwassermodellierung ergibt sich dammnah ein Einstau von bis zu
100 cm (Anlage 6, Kapitel 6-11.8). Sowohl aus Sicht des Gutachters als auch aus
behdordlicher Sicht besteht weiterer Handlungsbedarf.

Nach Aussage des Gutachters sollen die erforderlichen MaBnahmen im Zuge der
Ausfihrungsplanung mit den zustandigen Stellen abgestimmt und umgesetzt
werden.

Folgende Nebenbestimmung ist in der weiteren Planung umzusetzen:

e Aus fachtechnischer Sicht ist noch zu prifen, wie sich die verschiedenen
SchutzmaBnahmen im Umfeld der Flache AA Fritschlach Nr. 32, Obj.-Nr.
00397 (Dranage Kleingartenanlagen, Graben 3 etc.) auf den derzeitigen Zu-
stand auswirken (z. B. Schadstoffverschleppung).

AA Waidweg, Obj.-Nr. 00018 )
Hinsichtlich des Bearbeitungsstandes der Flache haben sich zwischenzeitlich Ande-
rungen ergeben. '
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Mikrobiologische Abbauversuche belegen, dass eine Schadstoffminderung auf na-
tirliche Prozesse zurtickzufihren ist. Die durchgefihrten Untersuchungen haben
gezelgt, dass eine quasi-stationdre Belastungsfahne anzunehmen ist.

Die Altablagerung hat das Beweisniveau 4 mit dem Handlungsbedarf Kontrolle
und dem Kriterium , Uberwachung des hinzunehmenden Schadens” erreicht. Die
weitere Uberwachung erfolgt im Rahmen eines MNA-Konzeptes iiber einen Zeit-
raum von zundchst 5 Jahren.

Nach Aussage des Gutachters ist die Flache durch BaumaBnahmen nicht betroffen,
so dass kein abfallrechtlicher Handlungsbedarf besteht. -

Aus der Grundwassermodellierung ergibt sich ein zusatzlicher Einstau von 20 cm.

u04

Wir schlieBen uns der Aussage des Gutachters an, dass es derzeit keinen weiteren

Handlungsbedarf gibt.
Folgende Nebenbestimmung ist in der weiteren Planung umzusetzen:

» Aus fachtechnischer Sicht ist jedoch noch zu priifen, wie sich die verschiede-
nen SchutzmaBnahmen im Umfeld der Fliche AA Waidweg, Obj.-Nr. 00018
(Grundwasserhaltung HUH, Graben 3, Grundwasserhaltung Daxlanden 4 etc.)
auf den derzeitigen Zustand auswirken (z. B. Schadstoffverschleppung).

AA Alter Federbach, Obj.-Nr. 00095

Hinsichtlich des abfallrechtlichen Handlungsbedarfes gibt es von Seiten der Stadt
Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz keine Erganzungen. Die anfallenden Massen
und geplanten Untersuchungen sind in das Boden- /Massenmanagement—Konzept
aufzunehmen.

Aus der Grundwassermodellierung ergibt sich im Vergleich zum Ist-Zustand kein
hoherer Einstau. Sowohl aus Sicht des Gutachters als auch aus behérdlicher Sicht
besteht kein weiterer Handlungsbedarf.

Folgende Nebenbestimmung ist in der weiteren Planung umzusetzen:

e Im Bereich der Flache ist eine Ammonium-Fahne bekannt. Aus fachtechnischer
Sicht ist noch zu prifen, wie sich die verschiedenen SchutzmaBnahmen im
Umfeld der Flache AA Alter Federbach, Obj.-Nr. 00095 (Grundwasserhaltung
EnBW, Graben 3 etc.) auf den derzeitigen Zustand auswirken (z. B. Schad-
stoffverschleppung). |

AA Rheinhafen, Obj.-Nr. 04193

Hinsichtlich des abfallrechtlichen Handlungsbedarfes gibt es von Seiten der Stadt
Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz keine Erganzungen. Die anfallenden Massen
und geplanten Untersuchungen sind in das Boden- /Massenmanagement-Konzept
aufzunehmen.

4\_
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Aus der Grundwassermodellierung ergibt sich im Vergleich zum Ist-Zustand kein
hoherer Einstau. Sowohl aus Sicht des Gutachters als auch aus behérdlicher Sicht
besteht kein weiterer Handlungsbedarf.

AA Fritschlach Nr. 107, Obj.-Nr. 00401

Aus der Grundwassermodellierung geht hervor, dass die Flache im Vergleich zum
Ist-Zustand im Falle einer Retention bis zu 20 ¢cm eingestaut werden kann (Abbil-
dung 6-11.8-6).

In der Beschreibung der betroffenen Altlasten (3.1-3.6.2) wird diese Flache jedoch
nicht aufgefihrt.

Folgende Nebenbestimmung ist in der weiteren Planung umzusetzen:

e Esist noch eine gutachterliche Aussage Uber die Flache AA Fritschlach Nr. 107,
Obj.-Nr. 00401 zu treffen, ob sich aus dem zusatzlichen Einstau ein weiterer
Handlungsbedarf ergibt und ob es einen baulichen Eingriff gibt.

AA Fritschlach Nr. 121, Obj.-Nr. 00403

Aus der Grundwassermodellierung geht hervor, dass die Flache im Vergleich zum
Ist-Zustand im Falle einer Retention bis zu 20 cm eingestaut werden kann (Abbil-
dung 6-11.8-8).

In der Beschreibung der betroffenen Altlasten (3.1-3.6.2) wird diese Flache jedoch
nicht aufgefihrt.

Folgende Nebenbestimmung ist in der weitere Planung umzusetzen:

e Esist noch eine gutachterliche Aussage Uber die Flache AA Fritschlach Nr. 121,
Obj.-Nr. 00403 zu treffen, ob sich aus dem zusatzlichen Einstau ein weiterer
Handlungsbedarf ergibt und ob es einen baulichen Eingriff gibt.

Weitere Hinweijse
In unserer Stellungnahme zur friiheren Version der Antragsunterlagen wurden un-
ter anderem Erganzungen zu folgenden Fragestellungen gefordert:

— Beeinflussung von Flachen des Bodenschutz- und Altlastenkatasters infolge
von Grundwasserstandsanderungen

— Beeinflussung von Flachen des Bodenschutz- und Altlastenkatasters infolge
von SChuz‘zma/j’nahmen (Grundwasserhaltungen, Dranagen, Teiche, Graben
3)

- Bee/nﬂussung von Flachen des Boo’enschuz‘z— und Altlastenkatasters /nfo/ge
von BaumalBnahmen

— Beeinflussung von Flichen des Bodenschutz- und Altlastenkatasters durch
AusgleichsmalBnahmen

Die Spiegelstriche eins und drei kénnen aus fachtechnischer Sicht — vorbehaltlich
der oben geforderten Ergdnzungen - als abgearbeitet angesehen werden. Zu den
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Punkten zwei und vier finden sich in der Genehmigungsplanung keine Ausfihrun-
gen.

Daher sind folgende Nebenbestimmungen in der weiteren Planung umzusetzen:

e Eine Vielzahl der geplanten SchutzmaBnahmen (Grundwasserhaltungen, Dra-
nagen, Teiche, Graben 3) liegt im Bereich der im Bodenschutz- und Altlasten-
kataster erfassten Flachen. Aus fachtechnischer Sicht ist noch zu Uberprifen,
ob der Betrieb der SchutzmaBnahmen eine Schadstoffverschleppung nach sich
ziehen kann.

Dies gilt insbesondere fir die Flachen AA Waidweg (00018), AA Federbach
(00095), AA Fritschlach Nr. 32 (00397) und AA Fritschlach Nr. 52 (00398-001)
bei denen bereits eine Grundwasserverunreinigung bekannt ist.

Es sind jedoch auch weitere Flachen erfasst, bei denen der Verdacht einer
Grundwasserverunreinigung nicht ausgeschlossen werden kann (z. B. im Be-
reich der Grundwasserhaltung Daxlanden 4).

e Auf Grundlage dieser Priifungsergebnisse sind ggf. weitere erforderliche MaB-
nahmen wie z. B. ein Monitoring oder die Aufbereitung abzuleiten.

e Des Weiteren sind noch Aussagen aufzunehmen, ob und in wie weit die ge-
planten AusgleichsmaBnahmen die im Bodenschutz- und Altlastenkataster er-
fassten Flachen betreffen.

4.4 Plangenehmigungsverfahren Hermann-Schneider-Allee (Anlage 3.6)

Aus fachtechnischer Sicht sind im Zuge des Plangenehmigungsverfahrens folgende
Nebenbestimmungen umzusetzen:

e Samtliche Erdbewegungen sowie Aussagen zu Materialqualitat, Einbauort etc.
im Zuge der Hoéherlegung der StraBe sind in das Boden-/Massenmanagement-
Konzept mit aufzunehmen.

e |m Rahmen der MaBnahme anfallende Abfalle (z. B. Asphalt, Gleisschotter,
- Unterbau) sind in das Rickbau- und Entsorgungskonzept der GesamtmaB-
nahme aufzunehmen.

4.5 Umweltvertraglichkeitsstudie, 8-6.2 Bestand, Punkt Altlasten
Die Auflistung der Altlasten beruht auf den Ausflihrungen in der Genehmigungs-
planung. In der Genehmigungsplanung werden jedoch nur die Flachen aufgefihrt,
die von BaumaBnahmen und/oder Grundwasserstandsanderungen betroffen sind.
Daher ist die Liste nicht vollstandig.

Folgende Nebenbestimmung ist in der weiteren Planung umzusetzen:
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¢ Im Rahmen der UVS sind jedoch firr die Bodenbewertung im Rahmen der Ein-
griff-/Ausgleichs-Betrachtung alle im Bodenschutz- und Altlastenkataster er-
fassten Flachen zu berticksichtigen.

4.6 Monitoring nach Abschluss der BaumaBnahmen

Von einer Steuerungsgruppe wurden von Planungsseite verschiedene Betriebszu-
stande bei unterschiedlichen Randbedingungen definiert (1-7.1.3).

Folgende Nebenbestimmungen sind in der weiteren Planung umzusetzen:

e Aus fachtechnischer Sicht sind die Auswirkungen der verschiedenen Betriebs-
zustande (insbesondere 6kologische Flutungen und Retention) auf die Altlas-
ten zu prifen. Ein besonderes Augenmerk ist in diesem Zusammenhang auf
mogliche Schadstoffverschleppungen durch den Betrieb der SchutzmaBnah-
men (Grundwasserhaltungen, Graben 3, Teiche etc.) zu legen.

e Beim Betriebszustand ,Okologische Flutungen” sind die Auswirkungen bei
unterschiedlichen Rheinabfllissen zu prifen. Hierzu wiirden sich z. B. die ge-
planten Probestaus zur EinfUhrung der 6kologischen Flutungen eignen (1-
7.1.4).

¢ Entsprechende MaBnahmen inkl. Monitoringprogramm sind in Abstimmung
mit der Stadt Karlsruhe, Umwelt- und Arbeitsschutz zu planen, durchzufiihren
und zu dokumentieren.

5. Stellungnahme Grundwasser
5.1 Baugrundaufschliisse und Grundwassermessstellen / Pegel

Im Rahmen der Ausflhrungsplanung sind noch weitere Baugrundaufschlisse ge-
plant. Weiterhin sind noch innerhalb sowie auBerhalb des Polderraums 58 neue
Messstellen (22 Pegel zur Poldersteuerung (Oberflachengewasser), 33 Steuerpegel
der GrundwasserhaltungsmaBnahmen und 22 den Grundwasserstand messende
Beweissicherungspegel) geplant.

Aus fachtechnischer Sicht werden fir die Baugrundaufschliisse und die Grund-
wassermessstellen folgenden Bedingungen und Auflagen empfohlen:

. o Die Erkundungsbohrungen sowie der Bau der Grundwassermessstellen /
Pegel sind plan- und bedingungsgemaB nach den allgemein anerkannten
Regeln der Technik durchzufiihren.

e Die bei den Bohrungen (Baugrundaufschliisse und Grundwassermessstellen)
angetroffene Schichtenfolge ist durch eine geologische Aufnahme zu do-
kumentieren.
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e Falls im Zuge der BohrmaBnahmen Hinweise auf Untergrundverunreinigun-
gen (ungewohnliche Farbungen und/oder Geruchsemissionen 0.3.) festge-
stellt werden, so ist im Bereich des Stadtgebietes Karlsruhe die Stadt Karls-
ruhe - Umwelt- und Arbeitsschutz (umwelt-arbeitsschutz@karlsruhe.de) zu
informieren und ggf. mit dieser die weiteren MaBnahmen abzustimmen.

e Die Bohrungen, die nicht zu Messstellen ausgebaut werden, sind mit Bohr-
gut bzw. mit einwandfreiem Material (z.B. Kies/Sand) wieder zu verfillen.
Hierbei ist besonders darauf zu achten, dass im Bereich vorhandener bindi-
ger Schichten wieder bindiges Material ordnungsgemaB eingebaut wird.

e Das Lagern von wassergefahrdenden Stoffen im Bereich der Baugrundauf-
schliisse und der Grundwassermessstellen ist verboten.

¢ Die Grundwassermessstellen sind durch verschlieBbare Deckel zu sichern.

¢ Die Fertigstellung der Bohrungen im Bereich des Stadtgebietes Karlsruhe ist
der Stadt Karlsruhe - Umwelt- und Arbeitsschutz (76124 Karlsruhe)
(umwelt-arbeitsschutz@karlsruhe.de) anzuzeigen. Mit der Anzeige sind fir
die Baugrundaufschlisse und die Grundwassermessstellen folgende Unter-
lagen (jeweils in Papier und als pdf-Format) vorzulegen:

o Schichtenverzeichnis nach geltender DIN

Flurkarte bzw. Lageplan mit Angabe der tatsachlichen Bohrpunkte

Angabe der Bohrpunkte nach GauB-Kriiger-Koordinaten

Angabe der geodatischen Héhe (m NN)

Ausbauplan der Grundwassermessstellen

O o0 0O

o Falls Grundwassermessstellen stillgelegt werden, sind samtliche Messstel-
leneinrichtungen zu beseitigen und die Bohrlocher mit einwandfreiem Ma-
terial (z.B. Kies) zu verfillen. Im Bereich vorhandener bindiger Schichten
muss wieder bindiges Material (z.B. Quellton) eingebaut werden. Die Stillle-
gung ist der Stadt Karlsruhe - Umwelt- und Arbeitsschutz (76124 Karlsruhe)
(umwelt-arbeitsschutz@karlsruhe.de) anzuzeigen.

o Der Antragsteller haftet fir alle Schaden die infolge der Bohrarbeiten und
des Grundwassermessstellenbetriebes entstehen.

5.2 BaumaBnahmen

Die Ein- und Auslaufbauwerke sowie die Pumpwerke sollen im Schutz von Spund-
wandkasten mit einer Betonsohle errichtet werden. Es ist geplant, den Rheinpark
mit einer Spundwandmauer und das Naturschutzzentrum mit einem Ringdamm zu
umschlieBen. X
Grundwasserentnahmen sowie das Einbringen von Stoffen sind wasserrechtliche
Tatbestande. Die folgenden Bedingungen und Auflagen stellen zunachst einen
Rahmen fur die Errichtung der Bauwerke im Grundwasser dar.

Detailunterlagen sind im Zuge der Ausfuhrungsplanungen der Stadt Karlsruhe -
Zentraler Juristischer Dienst ~-Wasserbehorde (76124 Karlsruhe) noch vorzulegen
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und das Einvernehmen mit dieser herzustellen. Daraus werden sich weitere, zu-
satzlich zu den folgend genannten Bedingungen und Auflagen, ergeben:

e Die Vorhaben sind plan- und bedingungsgemaB nach den DIN-Vorschriften
und den allgemein anerkannten Regeln der Technik auszufthren.

e Fir die Herstellung der Dichtwande zur seitlichen UmschlieBung der Bau-
gruben sowie fur zusatzliche Dichtungen der Spundschlosser, fir die
Sohlabdichtung und die Sohlverankerungen ddrfen .nur grundwasserver-
tragliche Materialien verwendet werden.

e Fur alle zum Einsatz kommenden Stoffe, die sich im Grundwasserbereich
befinden, sind im Zuge der Detailplanungen der Stadt Karlsruhe - Zentraler
Juristischer Dienst — Wasserbehorde - rechtzeitig vor Baubeginn Unbedenk-
lichkeitsbescheinigungen von unabhangigen Gutachtern vorzulegen.

e Es ist davon auszugehen, dass das aus der abgedichteten Baugrube ent-
nommene Wasser chemisch belastet ist und nicht ohne Behandlung wie-
derversickert oder abgeleitet werden kann. Das beim Leerpumpen der ab-
gedichteten Baugruben anfallende Wasser (Lenzwasser) ist nach Erteilung
der noch bei der Stadt Karlsruhe - Tiefbauamt -Stadtentwasserung
(tba@karlsruhe.de) zu beantragenden Einleitgenehmigung in den stadti-
schen Misch-/Schmutzwasserkanal einzuleiten bzw. Uber Tankwagen zu
entsorgen.

e Der Verbleib des anfallende Wassers der Restwasserhaltungen ist im Zuge
der Detailplanungen mit der Stadt Karlsruhe -Zentraler Juristischer Dienst -
Wasserbehorde - (zjd@karlsruhe.de) abzustimmen.

e Die entnommenen Wassermengen (einmaliges Auspumpen der einzelnen
Gruben und jeweilige Restwassermenge) sind durch geeignete Mess-
einrichtungen zu erfassen und nach Beendigung der MaBnahme der Stadt
Karlsruhe - Zentraler Juristischer Dienst — Wasserbehdrde - schriftlich mitzu-
teilen.

e Den mit der Uberwachung der Anlagen beauftragten Dienststellen ist jeder-
zeit Zutritt zu gestatten und Einblick in das Betriebstagebuch zu gewahren.

¢ Die bauausfihrende Firma und die Bauleitung sind von den Bedingungen
und Auflagen dieser Entscheidung in Kenntnis zu setzen und zur Einhaltung
aufzufordern.

Hinweise:

Der Antragsteller haftet fir alle eventuellen Schaden, die auf die Verbau-, Unter-
wasserbeton-, Wasserhaltungs- und VersickerungsmaBnahmen zurlickzufihren
sind.

Far weitere ggf. erforderliche temporére Grundwasserhaltungen (oder Einbringen
von Stoffen in das Grundwasser) im Zuge der BaumaBnahmen, z.B. Verlegung von
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Abwasser- und Trinkwasserleitungen, Einbau von Pumpenschachten, Errichtung
von Briickenwiderlagern oder Briickenpfeiler, die Errichtung des Erweiterungsge-
baudes des Naturschutzzentrums (wasserdichtes Untergeschoss) usw. ist im Rah-
men der Ausfihrungsplanung rechtzeitig vor Baubeginn ein gesonderter Wasser-
rechtsantrag mit detaillierten Unterlagen bei der Stadt Karlsruhe - Zentraler Juristi-
scher Dienst / Wasserbehorde (76124 Karlsruhe) (zjd@karlsruhe.de) zu stellen.

5.3 Grundwasserhaltungen im Betrieb des Polders

Durch den geplanten Betrieb des Riickhalteraums wird es zeitweise auch zu einem
zusatzlichen Anstieg der Grundwasserstande auBerhalb des Polderraums kommen
sowie in dem umschlossenen Rheinpark und dem Naturschutzzentrum. Es sind
GrundwasserhaltungsmaBnahmen durch Graben, Drainagen mit Pumpenschéch-
ten bzw. Pumpwerken, Teichen und Brunnen geplant. Das anfallende Wasser soll
Uber Pumpwerke in den Polderraum bzw. in Gewasser (z.B. Alten Federbach) ein-
geleitet werden.

Fir die Errichtung und den Betrieb der Graben, Drainagen und der Teiche wer-
den folgenden Bedingungen und Auflagen empfohlen:

e Das Errichten bzw. Erweitern der Grében, Drainagen und der Teiche ist mit
gebotener Sorgfalt auszufiihren und so zu betreiben, dass das Grundwasser
nicht verunreinigt wird. ‘

e Der Umgang und das Lagern von wassergefahrdenden Stoffen in Bereichen
der Graben, Drainagen, Pumpenschachten, Pumpwerken sowie der Teiche
sind grundsatzlich verboten.

o Nach Fertigstellung ist der Stadt Karlsruhe - Umwelt - und Arbeitsschutz
(76124 Karlsruhe) ein Ubersichtsplan mit den tatséchlich angelegten Gra-
ben, Drainagen, Pumpenschachten und Teichen vorzulegen.

Fir die Grundwasserhaltungen Karlsruhe-Daxlanden 4, RDK-Gelande und HUH-
Gelédnde der EnBW AG werden Brunnen erforderlich. Fir die Errichtung und den
Betrieb der Brunnen werden folgenden Bedingungen und Auflagen empfohlen:

e Die Anlagen sind plan- und bedingungsgemaB nach den aligemein aner-
kannten Regeln der Technik auszufiihren und zu betreiben.

e Falls im Zuge der BrunnenbaumaBnahmen Hinweise auf Untergrundverun-
reinigungen (ungewohnliche Farbungen und/oder Geruchsemissionen 0.3.)
festgestellt werden, so ist unverziglich die Stadt Karlsruhe - Umwelt- und
Arbeitsschutz — (umwelt-arbeitsschutz@karlsruhe.de) zu informieren und
ggf. mit dieser die weiteren MaBnahmen abzustimmen.

e Die Brunnenschachte sind wasserundurchldssig auszufihren und mit einer
tagwasserdichten, verschlieBbaren Abdeckung zu versehen. Durchbriiche in
den Vorschachtwanden und in der Sohle missen abgedichtet werden.
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Der eigentliche Brunnen ist ca. 30 cm Uber die Schachtsohle hochzufihren
und mit einer dichten Abdeckung zu versehen.

An Zapfstellen ist ein Schild mit der Aufschrift “Kein Trinkwasser” anzu-
bringen.

" Nach Fertigstellung der Brunnen sind der Stadt Karlsruhe - Zentraler Juristi-
scher Dienst / Wasserbehorde (76124 Karlsruhe) (zjd@karlsruhe.de) und
dem - Umwelt - und Arbeitsschutz (76124 Karlsruhe) ) (umwelt-
arbeitsschutz@karlsruhe.de) folgende Unterlagen (jeweils in Papier und als
pdf) vorzulegen:

o Schichtenverzeichnis nach geltender DIN fur jeden Brunnen

o Flurkarte bzw. Lageplan mit Angabe der tatsachlichen Lage der

Brunnen
o Angabe der Brunnenstandorte nach GauB-Kruger-Koordinaten
o Ausbauplan der jeweiligen Brunnen

Das geforderte Grundwasser darf nur fur den im Antrag genannten Zweck
verwendet werden.

Die Abgabe von Grundwasser aus diesen Anlagen an Dritte ist nicht zulas-
sig.

Der Umgang und das Lagern von wassergefahrdenden Stoffen im Bereich
der Brunnen sind verboten.

Die entnommene Wassermenge ist an jedem Brunnen durch einen Wasser-
zahler (Durchflusssummenzahler) oder durch einen Betriebsstundenzahler
zu ermitteln.

Der Beginn jeder Grundwasserentnahme aus einem oder mehreren Brun-
nen ist der Stadt Karlsruhe - Umwelt- und Arbeitsschutz (76124 Karlsruhe)
(umwelt-arbeitsschutz@karlsruhe.de) mitzuteilen.

Die geplanten Grundwasserabsenkungen im Bereich Karlsruhe-Daxlanden
4, RDK-Gelande und HUH-Gelande der EnBW AG befinden sich im Umfeld
von bekannten Altlasten und Altlastverdachtsflachen. Dies erfordert eine
analytische Begleitung der Brunnen-Grundwasserhaltungen.
Zu Beginn der Grundwasserforderungen in den jeweiligen Brunnen und da-
nach wochentlich bis zur AuBerbetriebnahme der Brunnen sind durch ein
anerkanntes Labor Wasserproben aus jedem Brunnen zu entnehmen und
grundsatzlich auf folgende Parameter zu untersuchen:

- Farbe (qualitativ)

- Geruch (qualitativ)

- Tribung (qualitativ)

- Temperatur

- pH-Wert

- el. Leitfahigkeit

- DOC
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- Ammonium

- Eisen, Mangan

- Schwermetalle

- Arsen

- Mineraldlkohlenwasserstoffe (MKW)

- Polycyclische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK) nach EPA

- NSO-Heterozyklen

- Benzol, Toluol, Ethylbenzol, Xylole (BTEX)

- Leichtflichtige halogenierte Kohlenwasserstoffe (LHKW) (inklusive
Vinylchlorid (VC)

- Methyl-tert-butylether (MTBE)

- Ethyl-tert-butylether (ETBE)

Die Untersuchungsergebnisse mit Probenahmeprotokoll sind der Stadt
Karlsruhe - Umwelt- und Arbeitsschutz - zeitnah mitzuteilen.

Nach Vorlage und Auswertung mehrerer Untersuchungsergebnisse ist in
Abstimmung mit der der Stadt Karlsruhe - Umwelt- und Arbeitsschutz
(76124 Karlsruhe) (umwelt- arbeitsschutz@karlsruhe.de) ggf. eine Anpas-
sung des Monitoringprogramms fiir einige Brunnen moglich.

¢ Die entnommenen Wassermengen der einzelnen Brunnen sind schriftlich
festzuhalten und jeweils nach AuBerbetriebnahme der Brunnen der Stadt
Karlsruhe - Umwelt- und Arbeitsschutz (76124 Karlsruhe) (umwelt-
arbeitsschutz@karlsruhe.de) vorzulegen.

e Zur Bestimmung der tatsachlichen Einflussbereiche (Reichweite), die durch

~die einzelnen Grundwasserhaltungen in den Brunnen entstehen, sind vor,
wahrend sowie nach dem Betrieb der Brunnen Grundwasserstandmessun-
gen (Stichtagsmessungen) im Umfeld der Brunnen erforderlich. Eine Aus-
wertung dieser ist in Form eines Grundwassergleichenplanes mit der Mel-
dung der Entnahmemengen der Stadt Karlsruhe - Umwelt- und Arbeits-
schutz (76124 Karlsruhe) (umwelt-arbeitsschutz@karlsruhe.de) vorzulegen.

e Bei der Stilllegung eines Brunnens sind samtliche Brunneneinrichtungen zu
beseitigen und das Bohrloch mit einwandfreiem Material (z.B. Kies) zu ver-
fallen. Fir die Abdichtung der obersten 2 m ist geeignetes Material (bindi-
ger Boden, Bentonit 0.4.) zu verwenden. Die Stilllegung ist der Stadt Karls-
ruhe - Zentraler Juristischer Dienst / Wasserbehorde (76124 Karlsruhe)
(zid@karlsruhe.de) und dem Karlsruhe - Umwelt- und Arbeitsschutz (76124
Karlsruhe) (umwelt-arbeitsschutz@karlsruhe.de) anzuzeigen.

Grunadwasserqualitat (nur als Hinwelis fiir Z/D)

Zur Uberpriifung der Grundwasserqualitat innerhalb des Polders ist ein regelméfi-
ges Grundwasser-Monitoring erforderlich. Nach Ricksprache mit den Stadtwerken
wird von dort ein Uberwachungsprogramm in mehreren Messstellen mit einem
groBen Untersuchungsumfang gefordert.
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6. Stellungnahme Oberflachenwasser

Der geplante Polder umfasst eine Flache von 510 ha mit einem Retentionsvolumen
von 14 Mio. m3. Er wird zum Rhein hin durch den Trenndamm XXV sowie den
rickwartigen Dammen XXVI und XXVa begrenzt und Uber finf Aus- und Einlass-
bauwerke gesteuert. Im Verbund mit weiteren Retentionsraumen soll der Polder
zum Schutz gegen ein 200-jahrliches Hochwasserereignis am Rhein unterhalb der
Staustufe Iffezheim beitragen. Der Polder ,Bellenkopf/Rappenwort” ist fir einen
Rheinwasser-Abfluss am Pegel Maxau von 5.000 m3/s, entsprechend einem Was-
serstand von 9,22 m, ausgelegt.

Die Bemessung des Polders erfolgte Uber Modellberechnungen. Dabei wurden so-
wohl Oberflachengewadsser als auch das Grundwasser betrachtet. Die Angaben zu
den Modellberechnungen erscheinen plausibel.

Nach DIN 19700 handelt es sich bei dem geplanten Polder um ein Hochwasser-
ruckhaltebecken im Nebenschluss.

Wir bitten, folgende Nebenbestimmungen in die Entscheidung aufzunehmen.
Allgemein

o Der Polder ist entsprechend den allgemein anerkannten Regeln der Technik
herzustellen, zu unterhalten und zu betreiben.

o Der Beginn der Ausfihrung und die Fertigstellung sind dem Umwelt- und Ar-
beitsschutz der Stadt Karlsruhe (FAX. 133-3109) anzuzeigen.
Nach Fertigstellung sind dem Umwelt- und Arbeitsschutz der Stadt Karlsruhe,
76124 Karlsruhe Bestandsplane zu Ubersenden.

Bau

e Grundsétzlich sind bei allen Bautatigkeiten Vorkehrungen zu treffen, dass kein
Fremdmaterial (Bauschutt, Schadstoffe ...) in das Gewasser gelangt bzw. ver-
bleibt.

e Es dlrfen keine wassergefahrdenden Stoffe ( Schmier-, Treibstoffe ) ins Gewas-
ser gelangen. Die eingesetzten Maschinen sind auf Dichtheit der Hydraulik-
und Kraftstoffleitungen zu prifen.

e Wir empfehlen Baugeréte einzusetzen, die mit Biostoffen, Biohydraulikél und
Bioschmiermitteln betrieben werden.

e Im Falle eines Unfalls missen austretende Stoffe schnell und zuverlassig er-
kannt, zurtickgehalten und ordnungsgemaB entsorgt werden (z.B. durch Auf-
bringen von Bindemitteln, das Einbringen von Gewassersperren).

e Baurestmassen und Abfélle aller Art sind fachgerecht zu entsorgen.
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e Baustoffe und Baumaterial sind derart zu lagern, dass keine Abschwemmungen
durch Hochwasser erfolgen.

e Bauhilfseinrichtungen sind im Falle von Hochwassern bei Verklausungsgefahr
und nach Bauvollendung vollstandig aus dem Gewadsserbett zu entfernen; auf-
gelassene Objekte und Anlagen sind ebenfalls vollstandig zu entfernen.

e Fur die Lagerung der Baustoffe und Abfalle bzw. fir die Baurestmassentren-
nung, die meistens vor Ort erfolgt, sind geeignete und okologlsch vertragliche
Flachen in der Nahe der Baustelle'zu nutzen.

e Zur Vermeidung von Abschwemmungen sind die unmittelbaren Uferzonen tag-
lich von Baustoffen und Abfallen zu raumen.

e Die Lagerung. der Baustoffe ist so zu organisieren, dass kein Eintrag in das Ge-
wasser durch Wind erfolgen kann.

e Eine ordnungsgemaBe und fachkundige Bauleitung ist jederzeit zu gewahrleis-
ten.

o Die Arbeiten erfordern den Einsatz von sachkundigem Personal sowie geeigne-
ten Arbeitsgeraten. Zweckentsprechende Sicherheitsausristungen sind zur Ver-
fugung zu stellen.

Betrieb des Polders

e Die Funktionsfahigkeit des Polders ist durch Eigenkontrollen des Betreibers re-
gelmaBig auf der Grundlage der Betriebsvorschrift zu Uberprifen.

e Der Betrieb der Anlage umfasst den Probestau, die Inbetriebnahme und Nor-
malbetrieb mit den ungesteuerten 6kologischen Flutungen, den Retentionsfall
sowie die Wartung und Instandhaltung.

e Mit Fertigstellung des Polders muss eine Betriebsvorschrift vorliegen. Die Be-
triebsvorschrift enthalt mindestens
o Betriebsplan,
Hochwassermelde- und Alarmplan,
Dienstanweisungen fur Betriebssysteme,
Bedienungsanleitungen,
Wartungs- und Instandhaltungsanweisungen fir alle Anlagenteile,
Uberwachungsanleitung,
Anweisungen fur den Gefahrenfall,
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e Der Betrieb ist in einem Betriebstagebuch zu dokumentieren.

e Essind ein Betriebsleiter und ein Stauwarter zu benennen.

e Fur den Polder sind jahrliche Anlagenschauen durchzufihren.
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e Einjahrlicher Sicherheitsbericht ist der Unteren Wasserbehérde vorzulegen.

« Die Offentlichkeit ist iber mégliche Folgen bei Versagen des Polders zu infor-
mieren.

Probestau

Nach DIN 19700 ist nach Fertigstellung der Anlage ein Probestau durchzufthren.
Der Probestau erfolgt in 2 Stufen. Stufe 1 bei einem Abfluss von ca. 2.500 m3/s mit
einem Teileinstau im Mittel bis 106,60 m+NN, Stufe 2 Abfluss von ca. 3.600 m3/s
mit einem Teileinstau im Mittel bis 107,70 m+NN.

Das Konzept fUr den Probestau liegt den Unterlagen bei. Durch den Probestau
werden die Funktionsfahigkeit, die Gebrauchstauglichkeit sowie die Tragsicherheit
der Anlage nachgewiesen.

¢ Das detaillierte Programm zum Probestau mit Termin ist mit der Unteren Was-
serbehdrde, TBA und UA abzustimmen.

e Der Probestau ist in einem Protokoll zu dokumentieren.

Errichtung von baulichen Anlagen an Gewassern:
Gewasserkreuzungen

o Die Gewasser sind moglichst senkrecht zur FlieBrichtung zu kreuzen.

Bei unterirdischen Gewadsserkreuzungen sind auBerdem folgende Punkte zu beach-
ten:

e Zur Vermeidung von Beschadigungen ist ein Abstand von mindestens 1,50 m
zwischen der Gewassersohle und der Oberkante der Einbauten im Bereich des
Gewassers erforderlich.

e Beschadigungen an Boschungen und/ oder der Gewdssersohle sind unmittel-
bar und fachgerecht zu beseitigen.

o Der Berechtigte hat fir den ordnungsgemaBen Zustand der Anlage zu sorgen,
die Betriebsfahigkeit ist durch regelmaBige Wartung und Kontrolle zu erhalten.

Bei oberirdischen Gewasserkreuzungen sind folgende Punkte zu beachten:

o Die Kreuzungsbauwerke sind zu unterhalten und zu warten. Der Berechtigte
haftet fir die Standsicherheit.

o Fir den Bemessungsabfluss ist ein ausreichender Querschnitt einschlieBlich
Schwimmhohe bzw. Freibord vorzusehen.

o Das Abflussprofil ist stets von Geschwemmsel, Auflandungen und sonstigen
Hindernissen freizuhalten.
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Aus- und Neubau von Gewassern/ Graben und Dadmmen
e Detailunterlagen sind im Zuge der Ausfuhrungsplanungen der Stadt Karlsruhe -
Zentraler Juristischer Dienst —-Wasserbehorde (76124 Karlsruhe) vorzulegen und
das Einvernehmen mit dieser herzustellen. Daraus werden sich weitere Bedin-

gungen und Auflagen ergeben.

e Die Gewasser und Graben sind so naturnah wie moglich aus- bzw. neu zu
bauen.

e Essind méglichst natdrliche Baustoffe zu verwenden.
e Gewasser sind durch Gewasserrandstreifen zu schitzen.

e Gewasserschauen sind entsprechend der gesetzlichen Regelungen durchzufih-
ren.

Hinweis: Es ist zu prufen, ob die Gewasser in das AWGN (Amtliches Digitales Was-
serwirtschaftliches Gewassernetz) Ubernommen werden sollen.

e Die Damme sind entsprechend den allgemein anerkannten Regeln der Technik
herzustellen, zu unterhalten und zu betreiben.

e Durch die geplante Ausbildung als Magerwiese (Entwicklung und Pflege von
Magerwiesen als Dammgrinland, MaBnahme KO1) darf die Funktionsfahigkeit
und Standfestigkeit des Dammes nicht beeintrachtigt werden.

Hinweis: Aus fachtechnischer Sicht ist der beste wirtschaftliche und natdrliche
Schutz fur den Dammkoérper ist eine gut gepflegte, dauerhafte, geschlossene und
dichte Grasnarbe auf den Boschungen, die am besten auf einem bindigen, mindes-
tens 20 cm starken Oberbodenauftrag gedeiht.

Einleitung von Niederschlagswasser in ein Gewdsser!

Niederschlagswasser der Dachflachen der Gebaude sowie der Betriebs- und Au-
Benflachen soll z.T. vor Ort versickern, in den Polder bzw. in ein Gewasser eingelei-
tet werden. ‘

Die Bemessung des Regenwasserabflusses erfolgt mit einer Bemessungsregen-
spende =05, p=15min> = 152,6 I/s*ha.

Im Stadtkreis wird zur Einleitung in ein Gewasser die Bemessungsregenspende rye1,
p=1smn = 115 I/s*ha herangezogen.

Aus Sicht des UA bestehen jedoch keine grundsatzlichen Einwénde gegen die be-
antragte Bemessung.

! Gewasser: hier sowohl Oberflachenwasser als auch Grundwasser
2 n: Haufigkeit in 1/a
D: Dauer in Minuten
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o Der Antragsteller hat bei der Unteren Wasserbehorde (ZJD) zu prufen, ob fur
die Ableitung des Niederschlagswassers in ein Gewasser derzeit gultige Wasser-
rechte im Plangebiet bestehen und wie im weiteren damit verfahren wird.

e Die Grundstucksentwasserungsplane sind in Absprache mit dem TBA/ E5 (Herr
Ferreira) den neuen Verhaltnissen anzupassen.

Fir die Niederschlagswasserbeséitigung gelten folgende Nebenbestimmungen:

» Die Regenwassereinlaufe sind plan- und bedingungsgemaB, entsprechend den
allgemein anerkannten Regeln der Technik zu errichten und zu betreiben.

e In das Gewasser darf nur nicht schadlich verunreinigtes Niederschlags-
wasser eingeleitet werden. Schmutzwasser darf nicht eingeleitet werden.

e Eine Versickerung von Niederschlagswasser darf nur Ober eine belebte Boden-
schicht von mind. 30 cm humushaltigem Oberboden (Mutterboden) und eine
Rasendecke erfolgen; hochwiichsige und tiefwurzelnde Pflanzen sind nicht ge-
eignet.

e Das in das Gewasser einzuleitende Abwasser? muss eine solche Beschaffenheit
aufweisen, dass im Gewasser lebende Organismen nicht geschadigt werden,
die Selbstreinigungskraft nicht gestért und der Gemeingebrauch am Gewasser
nicht beeintrachtigt wird.

¢ Die baulichen Anlagen sind regelméBig durch einfache Sichtprifungen auf
Bauzustand, Betriebssicherheit und Funktionsfahigkeit zu Gberprifen.

e Der von der Niederschlagswassereinleitung beeinflusste Gewasserbereich ist
regelmaBig in Augenschein zu nehmen und auf Auffalligkeiten wie z.B. Abla-
gerungen, An- und Abschwemmungen, Geruch und Farbung durchzufihren.

o Der Berechtigte ist verpflichtet, die Anlage auf eigene Kosten zu @ndern oder
zu verlegen, wenn dies aus wasserwirtschaftlichen Griinden erforderlich ist.

e Im Falle eines eingetretenen Schadensereignisses ist zur unmittelbaren Gefah-
renabwehr die Feuerwehrleitstelle bei der Branddirektion der Stadt Karlsruhe
(Tel. 0721/133-3750), der Notruf 112 oder die ortliche Polizeidienststelle um-
gehend zu verstandigen.

Entschlammung Federbach, Graben

Im Idealfall ist ein Gewasserbett als offene, heterogene Sohle mit der Moglichkeit
zur Substratumlagerung ausgebildet.

3 WHG §54 (1) Abwasser ist
2. das von Niederschlagen aus dem Bereich von bebauten oder befestigten Flachen
gesammelt abflieBende Wasser (Niederschlagswasser).
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Das Gewassersediment ist haufig mit Schwermetallen sowie organischen und sau-

erstoffzehrenden Ablagerungen belastet.
Die Entschlammung stellt wahrend der Umsetzung zunachst einen Eingriff in das
Okosystem dar. Dann ist aber eine nachhaltige Verbesserung zu erwarten.

Wir schlagen folgende Nebenbestimmungen vor:

e Das Baggergut ist vor der Entnahme zu beproben und zu untersuchen.
Beprobungs- und Untersuchungsumfang sind im Vorfeld mit der Stadt Karlsru-
he/ UA abzustimmen.

o Der Entsorgungsweg ist vor der Entnahme anhand der Untersuchungsergebnis-
se in Abstimmung mit der Abfallrechtsbehérde und UA festzulegen.

e Die Entschlammung ist in enger Abstimmung mit dem Gewasserunterhalter,
der Unteren Wasserbehoérde und UA zu planen und durchzufihren.

o Verwirbelungen sowie negative Auswirkungen auf den Gewasserunterlauf sind
durch geeignete technische MaBnahmen zu vermeiden.

Hafenanlage, Stege, Anlegestellen

e Fur das Herstellen und Betreiben von Hafen- und Umschlagsanlagen, Lande-
und Anlegestellen, Lade- und Loschplatzen und Werftanlagen sind Detailunter-
lagen im Zuge der Ausflihrungsplanungen der Stadt Karlsruhe - Zentraler Juris-
tischer Dienst ~-Wassérbehorde (76124 Karlsruhe) vorzulegen und das Einver-
nehmen mit dieser herzustellen. Daraus kdnnen sich Bedingungen und Aufla-
gen ergeben.

Allgemeiner Hinweis

Seit Anfang 2013 gilt als Hohenbezug in den meisten Bundeslandern (auch in Ba-
den-Warttemberg) Normalhéhennull (NHN). In der vorliegenden Planung wird
noch Bezug auf Normalnull (NN) genommen.

-

Hacker
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IRP Retentionsraum Bellenkopf/Rappenwdrt_Bodenschutz X
Kerstin Bellm An: Reinhold Poguntke 15.07.2015 09:06
Kopie: Ulrike Rohde

Von: Kerstin Belim/UA/Stadt_Karlsruhe/de
An: Reinhold Poguntke/ZJD/Stadt_Karlsruhe/de@Stadt_Karlsruhe,
Kopie: Ulrike Rohde/UA/Stadt_Karlsruhe/de@Stadl_Karlsruhe

Hallo Herr Poguntke,

bitte eine kleine Anderung, wenn es noch geht, wegen falscher FldchengréRen, zum Schutzgut Boden
noch beriicksichtigen:

Zu 10-12.2 Gegentiberstellung fiir das Schutzgut Boden

Bei der Uberarbeitung der Eingriffs/Ausgleichsbilanzierung fir das Schutzgut Boden

kann zudem folgendes ber(icksichtigt werden:

' Die Arbeitshilfe der LUBW ,Bodenschutz 24" lasst fir die Funktion ,, Ausgleichskérper

im Wasserkreislauf” bei einer Nutzungsanderung in Wald grundsatzlich eine
Aufwertung von 0,33 Wertstufen/1,33 Okopunkte zu. Bei einer Umwandlung von
Ackerflachen in Wald auf einer Flache von 25,58 ha ist bei
verschlammungsempfindlichen Béden und in Uberschwemmungsgebieten (innerhalb
HQ 10) eine Aufwertung von 0,75 Wertstufen/3 Okopunkten pauschal méglich. Durch
die Verringerung der Verschlammungsneigung wird eine Verbesserung des
Wasseraufnahmevermogens erreicht. Die Aufforstungsflachen konnen dahingehend
bilanziert und der Gewinn an Wertstufen/Okopunkten in der Eingriffs/Ausgleichsbilanz
erganzt werden.

Insgesamt werden durch die Planung 31,9 ha Flache durch die MaBnahme
"Offenhaltung der Kulturlandschaft" von der Nutzung als Acker in Griinland
umgewandelt. Verschlammungsempfindliche Béden konnen durch die Verbesserung
des Wasseraufnahmevermdgens bei der Umwandlung in Grinland mit 0,75
Wertstufen/3 OP angerechnet werden. Die hierfir in Frage kommenden Flachen sind
anhand der Bodenkarte zuzuordnen und zu bilanzieren.

Freundliche Griif3e
Kerstin Bellm

Stadt Karlsruhe

Umwelt- und Arbeitsschutz
Markgrafenstr. 14

76131 Karlsruhe

Tel.: +49 721 133-3147

Fax: +49721 133-3109

E-Mail: kerstin.bellm@ua.karlsruhe.de
Internet :www karlsruhe.de/umwelt

Teilzeit: Montag bis Donnerstag vormittags
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Beteiligung des Tiefbauamtes als Trager 6ffentlicher Belange an dem
nachfolgenden Rechtsverfahren.

Tiefbauamt 08.07.2015
Koordinierung

Verfahrensart : Planfeststellungsverfahren - I -
Stdi Karlsrubie 5

Verfahrensstand : Stellungnahme zum Verfahren { ‘b *
R 0' \" »..\. )

Vorgang Nr. : 2011-50034 E R ;

Zentraler Juristischer Dienst (Herr Poguntke)
Betreff :

Durchfiihrung eines wasserrechtlichen Planfestellungsverfahrens Polder
Bellenkopf/Rappenwort

Stellungnahme des Tiefbauamtes

Bitte beachten sie die eingebrachten Hinweise und Anregungen der technischen
Bereiche des Tiefbauamtes und beriicksichtigen sie diese in der weiteren
Verfahrensbearbeitung.

l. Gewasser

Der Umbau des Knielinger Sees wurde in die Betrachtung nicht aufgenommen. Ewvtl.
werden bei erhdhter Ableitung von Wasser aus dem Polder iber den
Federbachdiiker Anpassungsarbeiten am Trennbauwerk und Auslaufbauwerk des
Knielinger Sees erforderlich. Kostentrager wére das Land.

Im Fachbericht steht mehrmals ,der Federbach durchflie3t den Knielinger See“. Dies
stimmt so nicht mehr. Im Rahmen der Sanierung des Knielinger Sees wird der.
Federbach in einem Bypass am See vorbeigefihrt.

Durch die Erhéhung des Hauptdammes XXVI wird im Katastrophenfall (Bruch des
Rheinhauptdammes siidlich von Karlsruhe) der Wasserspiegel im Bereich der
Hermann-Schneider-Allee erhéht. Um einer Verschlechterung entgegen zu wirken ist
unmittelbar sudlich der H-S-A, analog der Situation in Rheinstetten, hier eine
Méglichkeit zur aktiven Damméffnung im Katastrophenfall vorzusehen.

Der Schieber im Unterhaupt des Federbachdiikers soll auf die Nordseite des Hafens
verlegt werden um die Zugangsmaéglichkeiten tiber éffentliche StraRen
sicherzustellen. Auerdem ist dort die unmittelbare Kontrolle des Wasserspiegels im
Unterlauf des Federbaches moglich, zur eventuellen Nachregelung der
Schieberstellung.
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Die Bedienung der Dammscharten im Polder bzw. Rheinpark wird die Stadt
Karlsruhe Gbernehmen. Dazu ist es notwendig, dass alle Dammscharten im stadtweit
einheitlichen System (EKO-System) gebaut werden um einen unproblematischen
Aufbau im Einsatzfall (selten, unbekanntes Personal...) sicherstellen zu kénnen.

Bei der Entschlammung des Federbaches muss sichergestellt werden, dass keine
zusatzlichen Schad- oder Nahrstoffe freigesetzt werden und in die Alb gelangen
kénnen.

Bei der Aufzahlung der durch den Vorhabenstrager zu unterhaltenden Gewasser
(Fachbericht Seite 165) werden vorrangig Gewasser auf Rheinstettener Gemarkung
erwahnt. Sie ist zu erganzen um den Tierheimgraben und die anderen Graben im
Zusammenhang mit der Grundwasserhaltung.

Es ist nicht plausibel warum das Land der Ubertragung der Unterhaltungslast der
Bootsanlegestellen von der Stadt Karlsruhe auf einen Dritten zustimmen muss.

Eine naturnahe Gestaltung der neuen Graben mit einer festgeschriebenen
Boschungsneigung von 1:2 ist nur schwer vorstellbar.

Der Durchlass 3.4 zur Querung des Grabens 3 mit der Hermann-Schneider-Allee soll
mit einem Dammbalkenverschluss ausgeriistet werden. Dieser erméglich die
Nutzung der H-S-A als Querdamm im Katastrophenfall.

ll. Stadtentwasserung

Die fur die Stadtentwéasserung wichtige Vereinbarung zwischen Land und Stadt
Karisruhe wurde nicht fortgeschrieben.

Die angesprochene Vereinbarung zum Naturschutzzentrum Zitat: Die Bauabwicklung
wird zwischen dem Vorhabenstrdager des Polders und dem Tréger des
Naturschutzzentrums in der den Planfeststellungsunterlagen beigefigten
Vereinbarung geregelt ist dem TBA nicht bekannt.

Betrieb Pumpwerk Nord: Die Schaltpunkte und der Betrieb des Pumpwerkes Nord
mussen sicherstellen, dass der Abfluss aus dem RKB Vordere Waid ohne Rickstau
im Alten Federbach zu jedem Betriebszustand gewabhrleistet ist.

Grundsétzlich sind alle entwasserungstechnischen Einrichtungen, die die Stadt
Karlsruhe (Stadtentwasserung) ibernehmen soll, nach stadtischen Standards zu
planen und zu bauen.

Der Schmutzwasserkanal ist unter dem Durchlass in einem Rohrsystem zu verlegen,
dies gilt auch im HSA 4. Der Schmutzwasserkanal DN 300 AZ ist im Bereich der
Durchlasse in einem Doppelrohrkanal zu verlegen, sodass zu einem spéteren
Zeitpunkt ein Ziehen der Leitung unter den Durchlassen méglich ist. Hierzu sind
unmittel vor und nach dem Durchlass Schachtbauwerke auf die bestehende Leitung
einzubauen. Diese Malnahme ist unabhéngig von der Erhéhung des Dammes zu
sehen.
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Das Ersatzpumpwerk ,DN 2000“ fur das wegfallende PW 26 an der Altrheinbriicke ist
nach stadtischem Standard herzustellen. Planunterlagen sind in den
Antragunterlagen nicht vorhanden. Schaltkasten und Stromzufiihrung sind
hochwasserfrei auszufihren.

Die Pumpwerke im Bereich Naturschutzzentrum kénnen von der Stadtentwésserung
nicht ibernommen werden und sind an den Betreiber der Anlage zu ibergeben.

Der Betrieb sollte schon alleine aus Haftungsgriinden beim Eigentimer der
Liegenschaft verbleiben. Fiir die neue Schmutzwasserentsorgung
(Druckentwasserung) ist ein Entwasserungsgesuch beim Tiefbauamt einzureichen.
Die Bauabwicklung wird zwischen dem Vorhabenstrager des Polders und dem
Trager des Naturschutzzentrums in der den Planfeststellungsunterlagen beigefugten
Vereinbarung geregelt.

Grundwasserhaltung im Gebiet Fritschlach und Daxlanden.

Der Betrieb der Anlagen wird nicht durch das Tiefbauamt Bereich
Stadtentwasserung ibernommen. Die Machbarkeit der Verlegung im StraRenbereich
Daxlanden kann anhand der vorgelegten Plane nicht beurteilt werden. Der geplante
Grunderwerb durch das Land im StraBenbereich ist sicher nicht méglich. Die
umfangreichen Leitungs- und Kanalverlegung sind mit den Leitungstragern zu
koordinieren. Die Lage der Schaltschrénke ist nicht festgelegt, evtl. erforderliche
Trafostandorte sind nicht erkennbar. Die Gestaltung ist mit der Stadt abzustimmen.
Einer Verlegung von Steuerleitungen und Stromzufiihrungen (Kabeln) im
StraBenbereich wird nicht zugestimmt. In der Vereinbarung sind evtl. erforderliche
Umlegungen von Ver- und Entsorgungsleitungen zu klaren. Spatere Anderungen
oder Unterhaltungsarbeiten an diesen Einrichtungen gehen zu Lasten des
Vorhabenstrigers. Uber die Anlagen, die vom Land hergestellt werden, sind vier
Wochen nach Fertigstellung Abrechnungspléne an das Tiefbauamt zu Gbergeben
aus denen Hohe und Lage der Anlagenteile ersichtlich sind, sie dienen zur
nachrichtlichen Ubernahme in die stadtischen Katasterwerke. Eigentimer der
Anlagen bleibt das Land.

Der Betrieb und Unterhaltung der Pumpwerke im Rheinpark kénnen durch das
Tiefbauamt Bereich Stadtentwasserung nur ibernommenen werden, wenn diese
nach stadtischem Standard gebaut werden. Die Zufahrt zu den Pumpwerken ist
umzugestalten, sodass eine Anfahrt mit Mobilkran und Lkw méglich ist . Die
Wegbreite muss min 3,5 m betragen. Die Ausfilhrungsplane sind mit dem Tiefbauamt
Bereich Stadtentwasserung abzustimmen. Die umfangreichen Leitungs- und
Kanalverlegung sind mit den Leitungstréagern zu koordinieren. Fur die
Bedienmannschaft muss ein hochwasserfreier Zugang zu den Pumpwerken
sichergestellt werden.

Der Betrieb und die Unterhaltung der Flachendrainage im Parkplatz Rheinpark ist im
Zusammenhang mit der Gestaltung des Parkplatzes und den Naturschutzauflagen
problematisch. Betrieb und Unterhaltung der Flachendrainagen sollen beim Land
verbleiben.

Der geplante Grundwasseranstieg im Rheinpark bis Geldndeoberkante ist eindeutig
in den Vorlagen darzustellen und durch das Land mit den Vereinen zu
kommunizieren.
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lll. Konstruktiver Ingenieurbau :

Folgende bestehenden Ingenieurbauwerke sind von der Planung betroffen:

RheinstréBlebriicke (M 2.01):

Die Briicke muss min. 0,50 m Freibord erhalten. .

Eine Rahmenbriicke wére das sinnvollste Bauwerk an dieser Stelle. Die geplanten
Lager sind schlecht erreichbar und die Lagerbank wird im Polderfall tberflutet und
verschmutzt.

Eine Entwasserung ist vorzusehen (evtl. Pflasterrinne an der NO-Ecke).

Altrheinbriicke (Hermann-Schneider-Allee) (K 3.02):

Nach Beschreibung der MalRnahme erfolgt die Hauptzufahrt ins Gelande tber diese
Briicke. Die Bestandsbriicke ist auf 16 t Gewicht beschrankt.

Im Bauablauf muss die Erneuerung dieser Briicke als erste Manahme erfolgen,
oder eine Behelfsbriicke mit ausreichender Tragfahigkeit errichtet werden.

Fir die neue Briicke muss die aktuelle Norm fir die Lastannahmen verwendet
werden, d.h. gem. EC2 bzw. DIN EN 1990 und DIN EN 1991 (LM1). AuBerdem sind
die Lasten aus dem Stralenbahnverkehr zu beriicksichtigen.

Das Freibord betragt ca. 30 cm statt der geforderten 50 cm.
Eine Entwéasserung der Briicke Uber die Schienen ist zu beriicksichtigen.
Es sind zusatzliche Leerrohre als "Reserve" vorzusehen.

Altrheinwegbriicke (K 2.02):

Auf der Westseite ist eine Béschungstreppe vorzusehen.

Eine Rahmenbriicke ware das sinnvollste Bauwerk an dieser Stelle. Die geplanten
Lager sind schlecht erreichbar und die Lagerbank wird im Polderfall berflutet und
verschmutzt.

Waidwegbriicke mit Einlauf am griinen Wasser (K 2.01)

Die Breite des Bestandes betragt 7 m Fahrbahnbreite.

Es ist zumindest eine lichte Breite zwischen den Gelandern von 7 m ist wieder
auszufuhren.

Diese Bricke stellt die Verbindung zwischen "Nato-Rampe" und Hafengebiet dar.
GroRe Schwertransporte die auf dem Wasserweg antransportiert werden, missen
auf dieser Route in den Hafen bzw. in die Stadt gelangen.

Fur die neue Briicke muss die aktuelle Norm fiir die Lastannahmen verwendet
werden, d.h. gem. EC2 bzw. DIN EN 1990 und DIN EN 1991 (LM1).
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Durchlall Hermann-Schneider-Allee:

Bei allen vier Durchlassen werden Randkappen bzw. ein Gesimsbalken zur
Verankerung der Schutzeinrichtungen erforderlich werden.

Entlang des Geh- und Radweges muss ein Geldnder als Absturzsicherung
angeordnet werden.

Durchldsse Schlutenverbindung Fermasee, Querung Neuburgweierer Strél3le
Querung Rheinstréfle
Nr.4.1,42,43,44,4.6,4.7

Far alle Durchlasse wird eine Mindesthéhe von 2,30 m gefordert, so dass sich nach
Einbau der Wasserbausteine eine lichte Héhe von 2,00 m ergibt.

Eine Prifung, Reinigung und Unterhaltung der Bauwerke mit einer Spannweite von 5
bis 7m ist ansonsten nicht zweckmagig durchfiihrbar.

Auf den Bauwerken ist ein Randbalken mit Holmgelander anstelle der Schutzplanken
vorzusehen. AulRerdem wird eine direkt befahrene Betondecke der vorgesehenen
Uberschiittung vorgezogen.

Die Unterhaltung der 13 Durchlasse ist dem TBA abzulésen.

Wir gehen davon aus, dass folgende Bauwerke nicht in der Unterhaltung und das
Eigentum der Stadt Karlsruhe ibergehen:

Grunbricke 3.1 und 3.2 (Graben 3 unterhalt RP)

Brickensteg Fermasee (liegt zu 90% in Rheinstetten)

barrierefreier Steg zum NaZKa (unterhalt NaZKa)

TBA
iLA.

Hrmor
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E-Mail:

ulrich kienzler
@fa.karlsruhe.de
Bus Linie 73:
“Kirchfeld Nord"”
Haltestelle:

Am Kanalweg

Az.: 8961.40-613

06.08.2015

Antrag des Landes Baden-Wiirttemberg, vertreten durch das RP Karlsruhe, Referat
53.1, auf Durchfiihrung eines wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahrens fiir
den Bau und Betrieb des Retentionsraums "Bellenkopf / Rappenwort" mit zugeho-
rigen Bauwerken, Nutzungen und Nebeneinrichtungen auf den Gemarkungen
Rheinstetten, Karlsruhe und Au am Rhein

Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei die Stellungnahme des Forstamtes als untere Forstbehorde (uFB) und Trager offentli-
cher Belange (T6B) zum oben genannten Antrag. In diesem Zusammenhang wird auch auf
die Stellungnahme der uFB vom 17.02.2012 zur ersten Fassung der Planfeststellungsunter-

lagen verwiesen. In Ziffer 1 und 2 der damaligen Stellungnahme wurden allgemeine An-

~ merkungen zum Projekt ausgefihrt sowie die Betroffenheit des Waldes dargestellt. Diese

beiden Textpassagen gelten auch aus heutiger Sicht weiterhin. Was die Betroffenheit des
Waldes angeht mit kleineren flachenmaBigen Veranderungen. Leider lasst es sich nicht
vermeiden, dass auch in dieser Stellungnahme als ToB gelegentliche Hinweise aus privat-
rechtlicher Sicht der Waldbesitzer enthalten sind (siehe Stellungnahme vom 22.07.2015,
Az. 8961.40-568)

Sparkasse Karlsruhe Ettlingen Volksbank Karlsruhe Postbank Karlsruhe BBBank Karlsruhe
IBAN: DEG6 6605 0101 0009 0009 69 IBAN: DET4 6619 0000 00100110 19 IBAN : DE18 6601 0075 0000 0037 56 IBAN : DE55 6609 0800 0002 4127 05
BIC: KARSDEG6XXX BIC: GENODEB1KA1 BIC: PBNKDEFF650 BIC : GENODEG1BBB
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In Hinblick auf den Betrieb des Polders wird angemerkt, dass es sich beim Polder “Bellen-
kopf / Rappenwort” um einen Retentionsraum handelt, der weitestgehend an das natrli-
che System der Hochwasserdynamik angeschlossen ist. Dies ist bisher einmalig bei allen
Retentionsraumen in Baden-Wurttemberg und hat erhebliche Auswirkungen auf Wald,
Landschaft und Erholung. Bei 6kologischen Flutungen wird im Maximalfall eine Wasser-
spiegellage erreicht, die nur 40 cm unterhalb der Retentionsflutung liegt!

Die Stellungnahme bezieht sich insbesondere auf den Gesamterlduterungsbericht (GEB),
den landschaftspflegerischen Begleitplan und die darin enthaltenen Vermeidungs- und
KompensationsmaBnahmen. Eine Sichtung aller Planfeststellungsunterlagen war innerhalb

der vorgegebenen Zeit nicht leistbar.

VermeidungsmafBBnahmen

Als wichtigste VermeidungsmaBnahme wird die Wiederherstellung von natirlichen Aue-
verhaltnissen durch die 6kologischen Flutungen genannt. Dies hat zur Folge, dass die jetzt
vorhandenen standortgerechten Walder zu standortangepassten Auewaldern umgebaut
werden mussen. Dieser Umbau wird mehrere Jahrzehnte in Anspruch nehmen und einen
"neuen” Wald schaffen, der den 6kologischen und sozialen Funktionen vermutlich gerecht
werden wird. Die 6konomische Funktion des Waldes wird jedoch in ganz erheblichem Um-
fang abnehmen. Nach Durchsicht der Unterlagen kommt man zu dem Schluss, dass die
o6konomische Funktion des Waldes fir den Waldbesitzer nahezu komplett wegféllt. Eine
Forstwirtschaft mit dem Ziel der Holzproduktion (was aus klima- und umweltpolitischen
Granden sehr sinnvoll ist) ist praktisch nicht mehr moglich, weil zu viele Restriktionen auf
allen Waldflachen im Polder bestehen. Dieser Verlust der 6konomischen Funktion ist dem
Waldbesitzer angemessen und auf Dauer zu entschadigen. Wegen der besonderen Be-

triebsbedingungen missen hierfir neue Bewertungsverfahren herangezogen werden.

Im LBP wird ausgefiihrt, dass der Stieleichen-Ulmen-Auewald um 140 ha im Polder zuneh-
men soll. Wir weisen darauf hin, dass es diesen Waldtyp in der Wirklichkeit Uberhaupt
nicht gibt. Es ist eine pflanzensoziologische definierte Waldgesellschaft, die alleine schon
deshalb vollig praxisfremd ist, weil die Ulmen nahezu komplett dem Ulmensterben zum
Opfer gefallen sind. Hier wird gefordert, dass die Bezeichnung entsprechend angepasst
wird, um den tatsachlich angestrebten Waldzustand wiederzugeben. Die uFB geht davon

aus, dass Stieleichen-reiche Hartholz-Auewalder gemeint sind.
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Aligemein wird angemerkt, dass an 9 Tagen im Jahr im Durchschnitt die Abflussmenge
uber 2.500 cbm/sec. liegt, wodurch die Walder und Polderflachen auf ca. 350 ha tberflu-
tet werden. In dieser Zeit geht die Erholungsfunktion dieser Flachen komplett verloren.

Vermutlich werden sich die Zeitrdume aber zeitlich weiter ausdehnen, da nach den Uber-

flutungen die Wege erst einmal gerdumt werden missen.

Weguberguerungen, Wildrettungshugel:

Als VermeidungsmaBnahme wird die Verbreiterung der Uberquerungen Uber die Graben 2
und 3 genannt. Die vorgesehene Verbreiterung um 2 m erscheint zu gering. Um eine sinn-
volle Wirkung als "Grinbriicken® zu gewdhrleisten missen mindestens 5 m zusatzliche

Verbreiterung erfolgen. Auch die eingeplanten Wildrettungshugel sind mit einer Flache von
100 gm extrem klein gehalten. Es wird angezweifelt, dass bei dieser GroBe die Wirksamkeit

dieser Wildrettungshuigel gegeben ist.

Bei der Optimierung der technischen Planung zur Vermeidung von Eingriffen ist auf Seite 9
des LBP genannt, dass die Baunebenflachen nach den Belangen des Naturschutzes festge-
legt werden. Hier fordern wir eine Erweiterung auch auf die Belange des Waldes und der
Walderhaltung.

Kritisch gesehen werden die Aussagen auf Seite 13 des LBP; die hier genannten glnstigen
Auswirkungen, insbesondere der dkologischen Flutungen, gehen zu Lasten einer Uber viele
Jahrzehnte entwickelten naturnahen Kulturlandschaft mit naturnahen Walddkosystemen,
die eine in der UVS nachgewiesene sehr hohe Biodiversitat aufweisen. Auch die in diesem
Zusammenhang genannten naturschutzfachlichen Aufwertungen gegenlber dem Ist-
Zustand sind eher langfristig zu sehen und flhren zu negativen Konsequenzen an anderer
Stelle, z. B. bei der Ertragsfahigkeit der Walder. Eine hohe Ertragsfahigkeit und hohe Holz-
produktion ist letztendlich auch fur den Klimaschutz unter dem Aspekt der CO:-Bindung
von grofBer Bedeutung.

Insgesamt sind die in Kapitel 10-4 genannten MaBnahmen zur Vermeidung und Minde-
rung von Eingriffen in den Naturhaushalt also sehr " Okologie-lastig” und schranken die
Nutzungsmaoglichkeiten der Walder langfristig in erheblichem Umfang ein. Die damit ver-
bundenen negativen Umwelt-Wirkungen, z. B. in Form von fehlender CO:-Bindungskraft

werden in den Unterlagen nicht dargestellt.
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Bei den MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung fehlt aus der Sicht der uFB eine
Alternativenprifung fir den Ausbau des Damms XXV. Der Verzicht auf einen Ausbau oder
eine alternative Dammertlichtigung durch andere bautechnische MaBnahmen, wie z. B.
dem Einbau einer zusatzlichen Spundwand wurden erhebliche Minderungen bei der Wald-
inanspruchnahme maoglich machen. Hier muss dargestellt werden, warum diese alternati-
ven MaBBnahmen nicht méglich sind bzw. nicht untersucht wurden und der Damm kom-

plett neu gebaut werden soll.

Zu den VermeidungsmaBBnahmen im Einzelnen:

MaBnahme V4, Belassen von Heldbockbdumen:

Die uFB war an der Auswahl der zu belassenden Heldbockbaume nicht beteiligt. Die groBte
Haufung befindet sich im Bereich der Spundwand Rappenwért. Die dort stehenden Altei-
chen werden in Zukunft erhebliche Verkehrssicherungsprobleme zur Folge haben. Hier ist
es notwendig, dass duaerhaft Verkehrssicherungs-MaBnahmen an den zu belassenden
Heldbockbdaumen zu Lasten des Projekttragers gehen. Zudem fordern wir erganzende Hin-
weise (ber den Umgang mit liegendem Totholz, das evtl. zum Abflusshindernis wird. Dies
gilt fur alle MaBnahmen, bei denen es um Belassen von Totholz oder Stilllegung ganzer
Waldflachen geht.

MaBnahme V5, Verbringen gefallter Baume:
Hier wird nur ausgefihrt, dass die Baume / Stdmme im Rheinpark an stehenden Baumen

angebracht werden sollen. Hier ist eine Abstimmung mit der uFB notwendig, falls die
MaBnahmen im Wald stattfinden sollen. Bezlglich der Verkehrssicherungspflicht gilt der

Hinweis unter V4.

MaBnahme V6, Umlagerung von Baumhohlen:

Die Orte mUssen mit der uFB / Waldbesitzer abgestimmt werden. Ferner muss sichergestellt
werden, dass nach Ende der Wirksamkeit der MaBnahme durch den Projekttrager samtli-
che Befestigungen entfernt werden. Auch hier gilt, dass die Verkehrssicherungspflicht wah-

rend der MaBnahme beim Projekttrager liegt.
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MafBnahme V13, Belassen von geschadigten Baumen nach Flutungen:

Da diese MaBnahme im gesamten Wald der Risikoklassen 3 - 5 durchgefihrt werden sol-
len, wird es bei notwendigen Arbeiten in diesen Waldbestanden erhebliche negative Aus-
wirkungen auf die Arbeitssicherheit geben. Die geschadigten Baume sollten deshalb mog-
lichst in Gruppen zusammengefasst werden, die entsprechend markiert werden. Nur dann
sind diese Gefahrenbaume auch entsprechend erkennbar. Auf die oben erwahnte Proble-

matik der Abflusshindernisse wird verwiesen.

MaBnahme V 14, Belassen von Pappeln:

Hier zeigt sich die hohe Artenschutz-Bedeutung alter (Hybrid-)Pappeln fur bestimmte Tier-
artengruppen. Die uFB weist deshalb darauf hin, dass auch beim Umbau der Bestande ent-
sprechende Pappelanteile wieder neu gepflanzt werden mussen, damit auch hier die Nach-

haltigkeit dieser Artenschutz-Funktion genau wie bei der Eiche gewabhrleistet bleibt.

Zu Kapitel 10-4.19 (Okologische Baubegleitung) fordern wir eine enge Kooperation mit der

uFB bzw. dem zustandigen Revierleiter soweit Wald betroffen ist.

Verbleibende Eingriffe (Kapitel 10-6):

Die dauernde Flacheninanspruchnahme von 83,62 ha durch den Bau des Polders ist ex-
trem hoch. Sie widerspricht den Zielen des Landes, die Flacheninanspruchnahme soweit
wie moglich zu reduzieren.

In Kapitel 10-6.5 ist ausgefihrt, dass dauerhaft 30,62 ha Wald verloren gehen. Die Wald-
verluste entstehen vor allen Dingen durch die Verbreiterung der Damme. Zur Reduzierung
der dauerhaften Waldumwandlungen fordern wir einen Flachen schonenderen Ausbau des
Damms XXV. Zusatzlich sollen 11,1 ha Wald temporar in Anspruch genommen werden
durch Baunebenflachen. Die uFB fordert diese temporare Waldinanspruchnahme komplett
zu streichen. Die Baunebenflachen miissen an anderen, dkologisch weniger sensiblen Stel-
len eingerichtet werden. Temporare Waldinanspruchnahmen fir Baunebenflachen werden

abgelehnt.

Die in Kapitel 10-6.7 genannten verbleibenden Folgen fur die Landschaft sind erheblicher
als in den Unterlagen dargestellt. Die Landschaft wird auf groBer Flache technisch Gber-

pragt, was erhebliche und dauerhafte Auswirkungen auf die Landschaft hat. Um diese



R

-6- CCOUCLLOY3

negativen Auswirkungen tatsachlich auszugleichen, missen an anderer Stelle Erholungs-

raume deutlich aufgewertet werden. Dieser Aspekt fehlt in den Antragsunterlagen.

In Kapitel 10-6.10.6 sind die Eingriffe in Biotopschutzwalder und Schonwalder dargestellt.
Es zeigt sich hier, dass die Auswirkungen auf diese geschiitzten Waldbesténde erheblich
sein werden. Alle baubedingten Eingriffe mussen in diesen geschitzten Waldbestanden

auf Null reduziert werden.

KompensationsmaBBnahmen (Kapitel 10-7):

KW 1, Anpassung von Waldbestanden an wiederkehrende Uberflutungen:

Auf Uber 83 ha werden die Waldbestande im Polder zu Uber 40 % geschadigt sein. Basis
ist das Fachgutachten "Waldbauliche Méglichkeiten der Bestandesentwicklung (Anlage
8.1-2). Die hier formulierten Ziele sind rein auf die Waldfunktionen Okologie und (in gerin-
gem Umfang) Erholung ausgerichtet. Forstwirtschaftliche Belange und die Nutzfunktion
des Waldes fehlen. Der angestrebte Waldumbau bedeutet letztendlich die Aufgabe einer
forstlichen Nutzung im Polder. Dies ist dem Waldbesitzer in voller Hohe und auf Dauer zu
entschadigen (siehe oben). Als uFB sehen wir hier einen eklatanten Widerspruch zur
Grundaussage, nach der der Wald im Polder auch kinftig alle Waldfunktionen erfiillen

wird.

Die Anpassung der Waldbestande wird Uber mehrere Jahrzehnte andauern und einen sehr
hohen Aufwand mit sich bringen, da der Umbau kleinflachig und standortangepasst je
nach Schadensverlauf erfolgen wird. Kinstliche Verjungung ist mit Naturverjingung zu
kombinieren. Insbesondere die an vielen Stellen genannte Stieleiche wird nur mit sehr auf-
wendigen Kulturen umsetzbar sein. Die Kosten fir Pflanzungen und Pflege der jungen
Waldbestande sind neben den Ertragsausfallen durch den Projekttrager zu tragen bzw.

dem Waldbesitzer angemessen zu entschadigen.

KW2, Anlage von Waldrandern:

Nach der baumfreien Zone am Dammful soll in einem 6,5 m breiten Streifen ein Wald-

mantel bzw. Waldrand als baumfreie Zone entstehen. Baume sind dort nicht zulassig. Das
bedeutet im Umkehrschluss, dass diese Waldrander auf Dauer einen erheblichen Pflege-

aufwand erfordern, um darin hochwachsende Baume, die sich naturlich verjingen, immer
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wieder zu entnehmen. Dieses idealisierte Bild eines Waldrandes wird nur durch aufwendige
und dauerhafte PflegemaBnahmen zu erhalten sein. Der Aufwand muss durch den Projekt-

trager finanziert oder dem Waldbesitzer entschadigt werden.

Es ist ausgefuhrt, dass die baumfreie Zone wahrend der Bauphase als Baunebenflache ge-
nutzt werden soll. Das bedeutet, dass diese Flachen vorher komplett gerodet werden ms-
sen. Dies wird abgelehnt, da es zu unnétigen Waldumwandlungen fuhrt (siehe S. 5). Mog-
lichst sollte der Waldrand aus dem bestehenden Wald heraus entwickelt werden durch den
sukzessiven Auszug von hoch gewachsenen Baumen. Damit ist die Reduzierung der tem-

poraren Waldumwandlungsflache als VermeidungsmaBnahme mdglich.

KW3, Férderung und Belassen von Alteichen:
Insgesamt ist diese MaBnahme auf 143 ha Wald geplant in Waldern.mit hohen Eichenan-

teilen. Relativ gesehen sind die Eichenanteile in den derzeit vorhandenen Waldern recht
niedrig und duirften unter 10 % liegen. Das hei8t im Umkehrschluss, dass alle alten Eichen
Uber 80 Jahre erhalten bleiben mussen und kinftig einer Nutzung entzogen sind. Das Vor-
handensein dieser Alteichen ist das Ergebnis der naturnahen Forstwirtschaft in den vergan-
genen Jahrzehnten! Es zeigt jedoch nur ein temporares Bild des Waldes. Im Ubrigen ist
dieses Bild auch kein Naturwald-Bild, sondern Ergebnis einer Jahrhunderte langen Bewirt-
schaftung mit einer intensiven Forderung der Eiche. Die Erhaltung der Eiche ist langfristig in
der Aue auch nur mit hohem Aufwand und permanenter Pflege dauerhaft zu gewahrleis-
ten. In einer natlrlichen Waldentwicklung in der Aue hatte die Eiche nur auf kleinen Fl3-
chen eine natirliche Verjingungsmaoglichkeit und eine dauerhafte Chance gegeniiber an-
deren Baumarten.

Die Funktionserhohung der Eichen durch eine Lichtstellung erhoht unter dem Strich die
Waldflachenverluste und reduziert weiter die Ertragsfahigkeit. Insgesamt sollen 600 Eichen
dem Zerfall Uberlassen werden, was aus Klimaschutzsicht kontraproduktiv ist und mittelfris-
tig mogliche Probleme als Abflusshindernisse schafft. Die Unterlagen enthalten keine Aus-
sagen, wer die Kontrolle der Markierungen und die Markierung der Baume selbst iber-
nimmt. Auch hier sollte aus Grinden der Verkehrssicherung und des Arbeitsschutzes eine

Clusterung der zu erhaltenden Eichen erfolgen.
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KW4, Forderung und Belassen von Kiefern:

In den markierten Flachen sind bereits sehr viele Kiefern durch Trockenheit und nachfol-
genden Prachtkaferbefall abgestorben. Das kiinstliche Einleiten von Absterbeprozessen

durch Ringeln von lebenden Kiefern wird nachdriicklich abgelehnt.

KW5, Waldumbau zum Auewald:
Hier ist ausgefuhrt, dass gemaB DIN 19712 beidseits der Damme im Abstand von 30 m

keine Pappeln mehr stehen dirfen. Die , naturfernen” Pappelbestande (warum sind dann
die alten Pappeln fur den Artenschutz so wertvoll?) sollen nicht gerodet, sondern in mog-
lichst groBer Hohe abgeschnitten werden. Wir weisen darauf hin, dass die Pappeln dann
vermutlich wieder austreiben werden und das Ziel der MaBnahme nicht erreicht wird. Die
MaBnahme als solche ist in keiner Weise verstandlich und nachvollziehbar, da sich die
Wurzeln der Pappeln nicht weiter entwickeln als die von Weiden oder anderen Baumen.
Sind hier nur Hybridpappeln gemeint oder auch autochtone Pappeln wie die Schwarz- oder
die Silberpappel? Eine schadigende Wirkung des Dammes auch bei einem geringeren Ab-
stand als 30 m wird nicht gesehen. Im Ubrigen wird die Wiederbepflanzung nach dem
(moglichen) Auszug der Pappel nicht als Kompensation angesehen, sondern die Wiederauf-
forstung von Waldflachen ist eine Pflicht des Waldbesitzers. Der geplante weitstandige Ei-
chenanbau wird grundsatzlich so akzeptiert, es stellt sich aber die Frage, was mit der sich
einstellenden naturlichen Verjingung auf der Flache passiert. Darunter sind sicher auch
einheimische Pappelarten (z.B. Aspe) und Weiden oder andere Baumarten. Hier fehlen

Aussagen, wie dann mit diesen Flachen verfahren werden soll.

KWS8, Waldumbau zu Hainsimsen-Buchen-Wald:

Diese MaBnahme ist auf bis zu 3 Flachen im Hardtwald bei Ettlingen vorgesehen. Hier ware

auch denkbar eine der Flachen im Stadtwald Karlsruhe (Oberreuter Hardtwald) anzulegen.

Bereitstellung kunstlicher Quartiere und Nisthilfen (Kapitel 10-7.5):

KQ1, Verbesserung Quartierangebot Flederméause im Wald durch Kasten und kinstliche

Baumhohlen:
Auf der gesamten Waldflache im Polder sollen 2.000 Fledermaus-Kasten und 200 kinstli-
che Baumhohlen fur einen Zeitraum von 25 - 30 Jahren angebracht werden. Diese MaB-

nahme ist ein weiteres Indiz dafar, dass eine sinnvolle Waldbewirtschaftung nicht mehr
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moglich ist! Nach diesem Zeitraum ist sicherzustellen, dass die Entfernung der Késten und

des Befestigungsmaterials durch den Vorhabenstrager erfolgt.

KQ3, Verbesserung Brutplatzangebot fir hdhlenbritende Vogel durch kiinstliche Nisthilfen

im Wald:

Auch hier sollen auf der gesamten Waldflache im Polder 200 Nistkasten verteilt werden. Es
wird bezweifelt, dass diese den genannten Zweck im Hinblick auf die genannten Zielarten
erflllen werden. Aus den Erfahrungen langjahriger Nistkastenkontrollen im Wald kann ab-
geleitet werden, dass die meisten Nistkasten von , Allerwelts”- Arten oder von Siebenschla-
fern besiedelt werden. Ansonsten gilt das unter der MaBnahme KQ1 Gesagte zum Thema
Waldbewirtschaftung.

Sonstige KompensationsmaBnahmen (Kapitel 10-7-6):

KS2, Teilrlickbau des Waidwegs:
Aus forstlicher Sicht wird der Teilrlickbau des Waidwegs mitgetragen. Der Waidweg muss

aber weiterhin als Haupt-Forstweg nutzbar sein. Es muss durch den Vorhabenstrager si-
chergestellt sein, dass der Waidweg keine militarische Bedeutung als Zufahrt zur Nato-

Rampe mehr besitzt.

MaBnahmen zur Sicherstellung der Erholungsméglichkeiten:
Die uFB geht davon aus, dass die Laufstrecken vom Projekttrager oder den Vereinen ausge-

schildert werden und diese auch die Unterhaltung Ubernehmen. Es sollte das Ziel verfolgt
werden, dass auf diesen ausgewiesenen Strecken keine organisierten GroBveranstaltungen

mit mehr als 100 Teilnehmern erfolgen.

PAMINA-Radweq:

Als Kompensation fur die erheblich reduzierte Erholungsnutzung im Polder wird vorge-

schlagen, dass der PAMINA-Radweg mit einer Brucke Uber die Rheinhafen-Einfahrt verlan-
gert und durchgangig gemacht wird (siehe S. 6 oben). Die Einrichtung einer IRP-
Informationsstelle gleicht die erhebliche reduzierte Flachenzuganglichkeit im Wald durch
die Uberflutungen und die damit verbundene Verkleinerung des Erholungsraums bei wei-
tem nicht aus. Als Beispiel wird nur angeflihrt, dass der beliebte Waldweg am Rappenwor-

ter Altrhein an bis zu 125 Tagen im Jahr nicht begehbar sein wird!
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MaBnahmen zum Ausgleich nachteiliger Wirkungen einer Umwandlung fur die Schutz-

und Erholungsfunktionen des Waldes nach § 9 Landeswaldgesetz:

Es stellt sich hier die Frage, warum der MaBnahmentrager nur die Umwandlung im Hinblick
auf die Schutz- und Erholungsfunktionen des Waldes erwdhnt. § 9 macht grundsatzlich
keine Differenzierung bezliglich der unterschiedlichen Waldfunktionen. Auch die Ersatzauf-
forstungen werden neben der Schutz- und Erholungsfunktion auch der 6konomischen, d.
h. der Nutzfunktion des Waldes dienen mussen. Falls das nicht so gedacht ist, muss der
Wegfall der konomischen Funktion auf den Ersatzaufforstungsflachen dem Waldeigen-

tumer entschadigt werden.

Der Ersatzaufforstungsbedarf wird mit 30,62 ha beziffert. Leider enthalt der LBP keine Aus-
sagen wie sich die zu ersetzenden Waldflachen auf die Gemarkungen bzw. die einzelnen
Waldbesitzer verteilen. Die uFB bittet hier um Erstellung einer Flachenubersicht durch den

Projekttrager, aus der diese Informationen hervorgehen.

Leider sind die Ersatzaufforstungen auf dem Gebiet der Stadt Karlsruhe mit etwa 5,5 ha
relativ gering. Es ist zu vermuten, dass im Stadtkreis die umzuwandelnde Flache einen we-
sentlich gréBeren Umfang einnimmt. Aus der Sicht der uFB ist es deshalb dringend erfor-
derlich, alle genannten Ersatzaufforstungsflachen im Stadtkreis auch umzusetzen.

Leider sagt der Vorhabenstrager nichts aus Uber Moglichkeiten von Ersatzaufforstungen im
Gewann “Flllbruch" auf Gemarkung Neureut innerhalb der Stadt Karlsruhe. Dieser Such-
raum wurde bereits im ersten Verfahren eingebracht. Zwischenzeitlich fanden diesbezig-
lich auch Gesprache mit dem Vorhabenstrager statt. Anscheinend haben diese keinen Ein-
gang in die Antragsunterlagen gefunden. Hier sollte unbedingt noch einmal nachgehakt

werden, ob sich dort nicht doch Moglichkeiten von Ersatzaufforstungen ergeben.

Ebenso fehlen in den Antragsunterlagen Aussagen, ob innerhalb des ‘Stadtkreises andere
landeseigene Flachen moglicherweise fur Ersatzaufforstungen zur Verfugung stehen. Es
wird lediglich angemerkt, dass die fehlende Ersatzaufforstungsflache von 4,81 ha auf der
Rheinschanzinsel bei Philippsburg erbracht werden sollen. Es fehit jedoch auch hier der
Nachweis, dass diese Ersatzaufforstungen dort tatsachlich auch umsetzbar sind. Dieser

Nachweis ist ggfs. noch zu erbringen.
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Gegentberstellung fur das Schutzqut Pflanzen / Biotope (Kapitel 10-12.4):

In der rechnerischen Gegenliberstellung scheinen die Eingriffe kompensiert. Der Waldum-
bau wird jedoch einige Jahrzehnte in Anspruch nehmen. Nicht akzeptabel ist zudem die
Behauptung, dass auf 72,5 ha ein Eichen-Ulmen-Wald entstehen wird. Wie bereits erwahnt
existiert diese Waldgesellschaft nur in der Theorie der Pflanzensoziologen, nicht aber in der
Wirklichkeit. Ziel sollten eichenreiche Laubbaummischbestande sein. Die Uime wird in die-
ser Waldgesellschaft wegen des Ulmensterbens keine nennenswerten Baumartenanteile
einnehmén konnen. Auch die Eséhe wird wegen des Eschétriebsterbens dort keiné groBen
Flachenanteile erhalten kénnen. Um die Eiche auf diesen groBen Flachen in nennenswerten
Anteilen zu kultivieren, bedarf es erheblicher finanzieller Aufwendungen Uber einen langen
Zeitraum, denen keine Erldse gegenlberstehen. Dabei ist vor allem zu berucksichtigen,
dass die Wuchsdynamik der Eiche im Vergleich zu vielen anderen Baumarten der Aue sehr
gering ist und deshalb tber einen langen Zeitraum die Eichenanteile herausgepflegt wer-

den mussen. Diese Pflegephase kann sich Gber mehrere Jahrzehnte hin erstrecken.

Auch in diesem Kapitel wird wieder deutlich, dass die Produktionsfunktion der Walder
kanftig nahezu auf der gesamten Flache nicht mehr gegeben ist. Das Ziel, alle Waldfunkti-
onen zu erhalten, ist damit verfehlt. Eine deutliche Aussage zu diesem Tatbestand fehlt in

den Antragsunterlagen véllig.

Gegenuberstellung fir das Schutzgut Tiere (Kapitel 10-12.5):

Untersuchungen ber Auswirkungen auf die gréBeren und auch jagdbaren Tiere, z. B.
Rehwild, Schwarzwild, Fuchs, Dachs sind leider nicht erfolgt. Es ist davon auszugehen, dass
auf diese Arten ebenfalls Auswirkungen vorhanden sind. Zum Beispiel wird sich Schwarz-
wild im Falle von Uberflutungen im Polder vermehrt in der angrenzenden Feldflur aufhal-
ten. Dort kann es als Folge zu erheblichen Wildschaden kommen. Die Auswirkungen auf
die Bejagbarkeit, auf die Wildschadenssituation und auf die Jagdnutzung bzw. Jagdpacht
sind weiter zu untersuchen und mussen in die vertraglichen Regelungen mit den Gemar-

kungsgemeinden aufgenommen werden.

Vorschlage fir weitere KompensationsmaBBnahmen:

Nachdem im Zuge der Wiederherstellung auetypischer Verhaltnisse auch vermehrt Silber-

weiden angepflanzt werden sollen, wére auch die Wiederaufnahme des Kopfweidenbe-
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triebs in bestimmten Bereichen moglich. Diese traditionelle Waldnutzung im Rheinauewald

kénnte durchaus als KompensationsmaBnahme Anerkennung finden. Der Kopfweidenbe-

trieb hat ja im Auewald eine jahrhundertlange Tradition.

Weitere Anmerkungen / Forderungen:

GEB S. 38: hier fehlt die Forsteinrichtung als bedeutende Fachplanung fir die Wal-
der des Landes und der kommunalen Waldbesitzer.

GEB S. 79: hier ist von vereinzelten Vorkommen von Wildschweinen die Rede; tat-
sachlich hat die Population der Wildschweine in den letzten Jahren deutlich zuge-
nommen und ist im Polderraum zum Standwild geworden.

GEB S. 94: Lehmbdden sind nicht nur gunstige Waldstandorte fur die Forstwirt-
schaft, sondern es sind die besten Standorte!

GEB S. 158: Wie sieht die genannte Liniendranage entlang der Spundwand aus?
Alle neu zu bauenden Briicken mussen fir Langholzfahrzeuge und Schwerlastver-
kehr ausgelegt sein (z.B. RheinstraBlebriicke, Altrheinbriicke, Altrheinwegbrticke,
Waidwegbrucke)

Alle Furten mussen fur Langholzfahrzeuge und Schwerlastfahrzeuge befahrbar sein.
Alle Durchlasse mussen fur Langholzfahrzeuge und Schwerlastfahrzeuge befahrbar
sein.

GEB S. 180: Beschilderungen missen landschaftsvertraglich gestaltet werden; die
Unterhaltung sowie die Verkehrssicherungspflicht im Umkreis einer Baumlange von
Beschilderungen ist Sache des Projekttragers. Die genauen Aufstellorte im Wald sind
mit dem Forst abzustimmen.

GEB S. 280: Die 6kologische Langzeitbeobachtung muss die Waldentwicklung ein-
beziehen unter Beteiligung des Forstes und der Waldbesitzer.

Forst braucht Zugang zu allen Wegen innerhalb Wald. .

Der Waldrandweg zwischen dem Kastenwort und der Fritschlach auBerhalb des
Polders muss an den neuen Hochwasserdamm XXVI angebunden werden.
Innerhalb des Polders missen die Rickegassen ggf. an veranderte Forstweg-
Situationen angeschlossen werden.

Kritisch gesehen wird die Verlegung des Neuburgweierer StraBle nordlich der Fe-
derbachbricke (Weganpassung 4). Hier ist noch einmal darzustellen, warum nicht

die bestehende Wegtrasse ertichtigt werden kann.
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Unverzichtbar erscheint aus unserer Sicht bei derart massiven Eingriffen in Natur, Land-
schaft und Wald Uber eine Bauzeit von 6 Jahren eine intensive und transparente Informati-

onsstrategie fur Bevolkerung und Verbande durch den Projekttrager.

Mit freundlichen GriBen

[l

Ulrich Kienzler
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Planfeststellung zum Polder Bellenkopf/Rappenwért
Stellungnahme des Liegenschaftsamts

1.) STN als Trager 6ffentlicher Belange - Untere Landwirtschaftsbehérde

Unter Bezug auf die Stellungnahme vom 02.03.2012 ist erneut anzumerken, dass die Be-
lange der Landwirtschaft unmittelbar durch das Vorhaben oder durch AusgleichsmaBnah-
men und Ersatzaufforstungen betroffen sind. Um einen korrekten Interessenausgleich bei
diesem Vorhaben von Uberregionaler Bedeutung herbeizufihren, ist es aus Sicht der unte-
ren Landwirtschaftsbehérde nach wie vor geboten, MaBnahmen zu Lasten landwirtschaftli-
cher Flachen, in maBgeblichem Umfang auch auf Nachbargemarkungen und nicht tber-
wiegend auf Karlsruher Gebiet vorzunehmen. Der Stadtkreis ist als Oberzentrum fUr die
Region durch verschiedene Planungen unterschiedlicher Vorhabentrager ohnehin bereits
stark eingebunden, insofern sind AusgleichsmaBnahmen fir dieses Uberregionale Projekt
auch im nicht unmittelbaren Umfeld aus Sicht der Unteren Landwirtschatsbehdrde mit Blick
auf die Agrarstruktur im Stadtkreis durchaus gerechtfertigt, zielfihrend und wunschens-

wert.

Die aktuell vorgelegte Planung des landschaftspflegerischen Begleitplans zeigt insbesonde-
re im Bereich Fritschlach erhebliche Auswirkungen auf die Landwirtschaft. Beispielsweise
werden Acker zur Etablierung von Streuobstbestdnden herangezogen, bzw. durch die An-
lage von Gehdlzstreifen in einer fir die Bewirtschaftung und Agrarstruktur duBerst un-

gunstigen Weise zerschnitten.

Die vorgesehenen AusgleichsmaBnahmen sollten - insofern sie in unmittelbarer Nahe der
MaBnahem zu erfolgen habe - moglichst auf Griinflachen und nicht auf ausgewiesenen
Ackerflachen vorgenommen werden, da sie den landwirtschaftlichen Betrieben im Sinne
des Agrarstrukturverbesserungsgesetzes weiterhin als Produktionsfaktor fferhalten bleiben
sollen und nur noch in sehr beschranktem Umfang vorhanden sind. Die in Karlsruhe ansas-

sigen Landwirtschaftsbetriebe sind zunehmend durch den Verlust von reinen Ackerboden



-2-
gefahrdet, obwohl der Wunsch auf regionale Nahrungsversorgung sowohl von der Politik

als auch von der Bevélkerung angefihrt wird. CCOGouCUyn

Die geplante Zersplitterung vorhandener landwirtschaftlicher Flachen durch Heckenpflan-
zung 0.a., wie sie durch die vorgeschlagenen AusgleichsmaBnahmen im Bereich der
Fritschlach vorgesehen ist, wird als unverhaltnisméaBig eingestuft und widerspricht nach
u.E. dem Grundsatz des § 15 Abs. 3 BNatSchG. Die MaBnahmen sollten sich mehr an be-
reits vorhandenen Strukturen orientieren und eher in Ubergangsbereichen oder Randlagen
vorgenommen werden. Damit ware auch weiterhin eine nachhaltige und wirtschaftlich

sinnvolle Bewirtschaftung der Flachen moglich.

Die Neuanlage von Streuobstwiesen sowie die Anlegung der geplanten Teiche in der
Fritschlach sind kritisch zu betrachten. Auch hier ist der Eingriff auf Flachen, die nicht der
landwirtschaftlichen Produktion dienen zu bevorzugen. Alternativ wird angeregt, z.B. alte

Streuobstbestande durch Neupflanzung aufzuwerten.

Die Unterhaltungs- und Pflegekosten der geplanten AusgleichsmaBnahmen muss vom

Vorhabentrager dauerhaft Gbernommen werden.

Soweit keine Alternativen fur die Umwandlung von Acker- in Grinland besteht, sollte die
Ertragsfahigkeit des Bodens bertiicksichtig werden, da die vorgesehene Neueinsaat durch
Heudrusch oder autochthones Saatgut die teilweise seit Jahrzehnten in den Béden vorhan-
denen Graser etc., die bisher durch die landwirtschaftliche Nutzung nicht zum Vorschein
kamen, nur Uber einen langen Zeitraum und mit groBem Arbeits- und Kostenaufwand er-

folgreich unterdriickt werden kénnen.

Auch ist bei der dauerhaften und voribergehenden Inanspruchnahme fur eine angemesse-
ne Entschadigung der Landwirte Sorge zu tragen. Weiter ist zu gewahrleisten, dass die Zu-
fahrt und die Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Flachen sowohl wahrend als auch
nach Abschluss der BaumaBnahme jederzeit mit entsprechenden, groBraumigen landwirt-

schaftlichen Maschinen maoglich ist.

AbschlieBend ist nochmals zu betonen, dass es sich bei der Schaffung des Polders mit dem
geplanten Rickhaltevolumen von ca. 14 Mio m3 um eine Uberregionale MaBnahme han-

delt und aus Sicht der Unteren Landwirtschaftsbehérde darauf zu achten ist, dass die vor-
geschlagenen KompensationsmaBnahmen, sofern es sich nicht um CEF-MaBnahmen han-

delt, nicht maBgeblich auf Karlsruher Gebiet realisiert werden.
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~ 2.) STN als Eigentiimer

Die Stadt Karlsruhe in ihrer Eigentiimerfunktion begrift die MaBnahme des Hochwasser-
schutzes generell. In Erganzung der Stellungnahme vom 02.03.2012 sind die nachfolgen-

den Punkte zu berlcksichtigen.

Flachenerwerb durch den Vorhabentrager:
Es ist differenziert darzustellen, welche Erwerbe fiir die MaBnahme zwingend notwendig -
z.B. fur Bauwerke - und welche wiinschenswert sind, um Schadensregulierungen etc. zu

vermeiden. Die Stadt bittet fur die stadtischen Flachen um adaquates Tauschgelande im

Stadtkreis.

Flacheninanspruchnahme:

Fur die dauerhaften und voribergehenden Flacheninanspruchnahmen sowie bei einem zu
erwartenden Wertverlust von Flachen ist eine angemessene Entschadigung durch den
Vorhabentrager vorzunehmen. Auch wahrend der BaumaBnahme ist ein angemessener
Zugang zu den angrenzenden Flachen mit fUr die Bewirtschaftung notwendigen Arbeitsge-

raten sicherzustellen.

AusgleichsmaBBnahmen:
Bestehende AusgleichsmaBnahmen fiir andere Projekte (z.B. Rheinhafendampfkraftwerk,

FIst. 19534/1 Gem. KA) sind zu ber(cksichtigen.

Die dauerhafte Pflege von AusgleichsmaBnahmen ist generell durch den Vorhabentrager
zu leisten und darf nicht der Stadt als Eigentimer etwaiger Ausgleichsflachen angelastet

werden, hierfir bestehen derzeit keinerlei personelle wie finanzielle Ressourcen.

Durch die MaBnahme dirfen keine zusatzlichen Verkehrssicherungspflichten fur die Stadt
entstehen. Beispielsweise sollten zusatzliche Gehdlzstreifen als AusgleichsmaBnahme so

platziert werden, dass diese mdglichst nicht entlang von Wegen liegen. Weitere Verkehrs-
sicherungsmaBnahmen mussen in erster Linie durch den Vorhabentrager wahrgenommen

werden.
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Stadt Karlsruhe Bitte beim LESEN beachten: 16.07.2015
Gartenbauamt Zur besseren Lesbarkeit
hz/mr/as, 6722/6729 wurden die vom GBA als GELB
Az. 691.512 unterlegt bezeichneten
Textpassagen doppelt

!J_ﬂte_r_ﬂr_ls_h_e_ﬂ {so konnte Ressourcenschonend

auf einen Farbdruck verzichtet werden)

Eingearbeitet sind die
Ergdnzungen des GBA vom
25.08.2015

(siehe folgende Anlage)

R. Poguntke/ZJD

Zentraler Juristischer Dienst

Antrag des Landes Baden-Wiirttemberg, vertreten durch das Regierungsprasidium
Karlsruhe, Referat 53.1 — Landesbetrieb Gewasser-, auf Durchfiihrung eines
wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahrens nach § 68 Wasserhaushaltsgesetz
(WHG) fiir den Bau und Betrieb des Retentionsraums ,,Bellenkopf/Rappenwort” mit
zugehorigen Bauwerken, Nutzungen und Nebeneinrichtungen auf den Gemar-
kungen Rheinstetten (Landkreis Karlsruhe), Karlsruhe und Au am Rhein (Landkreis
Rastatt)

Da wesentliche Punkte unserer Stellungnahme vom 31.01.2012 zur ersten Anhérung des
Vorhabens auch nach teilweiser Uberarbeitung durch den Vorhabentrager noch relevant
sind, haben wir unsere nachfolgende Stellungnahme synoptisch aufgebaut.

Das heiBt, die relevanten Aussagen aus der ersten Stellungnahme sind gelb unterlegt.
Die Anmerkungen zur aktuellen Fassung der Unterlagen 2015 sind rot gesetzt.

Grundsatzlich mdchten wir explizit darauf hinweisen, dass die Ordnerstruktur leider nur
schwer handhabbar ist und dass es viel Mihe macht, die relevanten Aussagen zu den
einzelnen Projekten des Vorhabens zusammenzutragen. Diese Schwierigkeit haben nach
unseren Beobachtungen vor allem die betroffenen Burgerinnen und Burger, die im Rahmen
der Offenlage die sie betreffenden Informationen auffinden mochten. Erschwerend ist es,
dass kein synoptischer Plan vorliegt, der die Bauwerke und die EinzelmaB3nahmen der
landschaftspflegerischen Begleitplanung im Zusammenhang darstellt.

Auch sind die einzelnen MaBnahmen der landschaftspflegerischen Begleitplanung mitunter
zu generalisiert dargestellt und kénnen somit nach unserem derzeitigen Erkenntnisstand
nicht immer abschlieBend beurteilt werden.
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2. Anforderungen an die Projektoptimierung, Schutz-, Vermeidungs- und
VerminderungsmaBnahmen, Gestaltungserfordernisse

2.1 Prazisierung

Durch die Verbreiterung der Hochwasserdamme HW XXV und HW XXVI entstehen erhebliche
Waldverluste sowie erhebliche Eingriffe in die vorhandenen Vegetationsbestande bzw. in die
vorhandene landschaftliche Situation. Die breiten Dammquerschnitte in Verbindung mit den
beidseitigen Schutzstreifen werden kinftig als trennende Schneisen wahrgenommen. Die
Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind erheblich.

Aus diesen Grinden sind im Sinne der Eingriffsverminderung far beide Damme Alternativen
zu untersuchen und zu bewerten mit dem Ziel, sowohl die Dammquerschnitte als auch die
Breite der nicht bepflanzbaren Schutzstreifen zu minimieren (z.B. optimierte Dichtverfahren
bzw. eine in den Dammkorper eingebrachte durchlaufende Spundwand). Dadurch konnte
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zudem der Umfang der nur erschwert realisierbaren Ersatzaufforstungsflachen reduziert
werden.

Die im Bauabwicklungsplan (Anlage 3.3-1.33) dargestellten Bauabwicklungsflachen entlang
der Hermann-Schneider-Allee sind aus landschaftsgestalterischen Grinden nicht akzeptabel,
da dadurch die ohnehin schon durch das Vorhaben stark verbreiterte straBenbegleitende
Schneise in Teilbereichen zusatzlich ausgeweitet wird. Hinzu kommen die vermeidbare
Inanspruchnahme von erholungswirksamen, intakten und dkologisch wertvollen Waldflachen
und die nachhaltige Beeintrachtigung der Bodenstruktur. Besonders gravierend ist der Eingriff
im Bereich des Kulturdenkmals Rheinstrandbad Rappenwort am StraBenbahnkreisel.

Dort wirde nach der Planung eine wichtige und intakte Randkulisse fir das Gartendenkmal
entfallen mit langfristig grundlegend negativen Auswirkungen auf das Erscheinungsbild der
Gesamtanlage.

Auch die punktuellen Baustelleneinrichtungsflachen entlang des Hochwasserdamms XXV
sind ahnlich zu beurteilen. Die durchgehende Waldrandkulisse wirde dort nachteilig und mit
langerfristiger Wirkung aufgerissen. Insgesamt sind daher unter den Gesichtspunkten der
Eingriffsvermeidung und der Eingriffsminimierung in Absprache mit den betroffenen
Dienststellen der Stadt Karlsruhe alternative Losungsvorschlage zu erarbeiten, die ggf. eine
andere Baustellenlogistik bedingen. Die die HW-Damme XXV und XXVI begleitenden
BaustraBBen erscheinen in Teilabschnitten Gberdimensioniert zu sein. Hier bedarf es ebenfalls
einer Uberarbeitung im vorgenannten Sinne. Bei unvermeidbaren Arbeiten am Rande der
Altrheinarme und bereits bestehender Wasserflachen ist zumindest ein
gewasserbegleitender Ufergeholzstreifen zu erhalten. Die Breite ist je nach oértlicher Situation
und den Bewuchsverhaltnissen festzulegen. Siehe auch unsere Anmerkungen zu
Grundwasserhaltung/Drainagesystem).

Dxe geplante neue Wegefuhrung zur Anbundung auf das Kraftwerksgelande (LBP-
MaBnahme ME4) muss an die im B-Plan 776 gesicherte Wegetrasse anschlieBen; im
Lageplan 3.3-.1.2-9 ist dies auch so vermerkt. Die Darstellung im LBP, Seite 377 weicht aber
davon ab. Somit sehen wir weiterhin Anpassungsbedarf in der Unterlage; der
Radweganschluss ist eindeutig und durchgangig zeichnerisch darzustellen.

Die neue Trassierung ist auch rechtlich in geeigneter Weise zu sichern (z.B. Dienstbarkeit,
Vereinbarung).

Ferner muss die Option zum Anschluss der westlichen Trasse auf Damm XXV nach Norden
auch zuklinftig moglich bleiben, um eine von der Stadt anvisierte Briickengquerung tber den
Hafeneingang entsprechend anschlieBen zu kénnen.

¢) Briicke (iber den Altrhein (siehe auch 2.4)
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Da der Dammbereich im Regelfall nicht bepflanzt werden kann smd geelgnete MaBnahmen

zur gunstigen Anbindung des Weges und Gestaltung des Umfeldes (v.a Geholzpflanzungen)
vorzusehen.

2. 3 Bereich Rhelnpark Rappenwort




Der Vorhabentrager hat die Ubergangssituation von der Hermann-Schneider-Allee zum
Naturschutzzentrum entsprechend unseren Vorschlagen Uberarbeitet.

Nicht berlicksichtigt wurden die Vorschlage fur Dammscharten beim Ubergang am
Naturfreundehaus (PW Rheinpark Stid) sowie beim Ubergang in das eingedeichte Areal des
Naturschutzzentrums. Diese Scharten sind ebenfalls dringend erforderlich, um die
Querungen fur den Erholungs- und Besucherverkehr zu erleichtern, den Umfang der
Auffillungen zu minimieren und damit auch den Eingriffsumfang zu verringern.

Beim Naturschutzzentrum kommt hinzu, dass durch die gebaudenahe Eindeichung die
optische Wirkung um das Baudenkmal stark verfremdet wird. Ein Wegezugang auf Hohe
des kinftigen Innenbereichs wiirde diese Beeintrachtigung entscharfen. Uber die
Unterhaltung der Schutzeinrichtungen besteht seitens der Stadt Karlsruhe
Gesprachsbereitschaft.

Wir gehen davon aus, dass die von der Stadt Karlsruhe, Gartenbauamt erarbeiteten
BegrinungsmafBnahmen entlang der Spundwande (Gabionen/Rankdrahte/Erdbewegungen
in Verbindung mit der notwendigen Bepflanzung) vom Vorhabentrager Uberprift wurden
und in der vorgeschlagenen Form realisierbar sind. Dies muss in der Planfeststellung
ausdrucklich vermerkt werden. Kostentrager der MaBnahmen soll verelnbarungsgemaB die
Stadt Karlsruhe sein.

In den Planquerschnitten ist fUr begleitende Bepflanzungen der Spundwéande mehrfach der
Begriff ,,immergrines Buschwerk” eingetragen (z.B. Plan 3.3-6.1-3_110); diese Einengung
auf immergrine Gehdlze ware nicht fachgerecht und missverstandlich. Es genlgt der Begriff
.Geholzpflanzung”. Details zur Pflanzenauswahl werden in der Ausfihrungsplanung
festgelegt und abgestimmt.

b) Naturschutzzentrum Karlsruhe




Siehe Aussagen zu ,, Spundwand mit Uberfahrten”. Die unveranderte Breite des
Zugangssteges halten wir weiterhin auch unter den Aspekten der Verkehrssicherheit fr
nicht ausreichend. Er muss mindestens die Breite erhalten, die fir die Behindertenrampe an
der Wendeschleife vorgesehen ist.
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Von der Stadt Karlsruhe/Gartenbauamt im Einvernehmen mit den Vereinen erarbeitete
ErschlieBungs- und Gestaltungskonzept (Stand Januar 2012) muss in die Vorhabenplanung
integriert und planfestgestellt werden. Die immer noch in den Planunterlagen dargestellten
Stellplatze entlang des FuB- und Radweges entlang des Altrheinarmes (Stdseite der
Vereinsanlagen) widersprechen der mit den Vereinen abgestimmten Planung und mussen
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daher entfallen. Es sind Stellplatze nordlich der Vereinsgebaude in ausreichender Anzahl
nachgewiesen.

Im Bauablauf ist die rechtzeitige Herstellung von Ersatzstellplatzen im nordlichen Bereich vor
Eingriffen stdlich der Vereinshauser zu berucksichtigen.

Nordlich des Bootshauses des Karlsruher Turnverein e.V. verlauft eine geplante
Drainageleitung im Bereich eines erhaltenswerten Baumes; durch Anpassungen ist der Erhalt
zu sichern.

d) Pumpwerk Rhempark Sud Uberfahrt Spundwand

Siehe auch Aussagen zu , Bauabwicklung”.

Wir gehen davon aus, dass, dass die Realisierung der erforderlichen Baumreihe im

nordlichen Bereich der Wendeschleife nun nach dem Abrlcken der Spundwand madglich ist.
Die Baume sind in der landschaftspflegerischen Begleitplanung verbindlich darzustellen. Die
Kosten fur die Pflanzung und fir die Pflege wiirde vereinbarungsgemaf die Stadt Karlsruhe
Ubernehmen.

Die entlang der Hermann-Schneider-Allee vorgesehenen Stieleichenreihen sollen im Abstand
von ca. 20 Metern als Hochstamme gepflanzt werden. Durch den vergroBerten Baumabstand
wird sichergestellt, dass sich ein artenreicher Waldsaum ausbilden kann und dass sich
zugleich die gestalterisch gewunschte Leitstruktur entlang der StraBe herausbildet.
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Im Rahmen der Ausflihrungsplanung sind in Abstimmung mit dem Forstamt und dem
Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe die Pflanzbereiche vor Ort festzulegen, mit dem Ziel,
erhaltenswerte Waldbaume in das Bepflanzungskonzept zu integrieren. Die neuen Baume
werden in den Waldverband einbezogen und sollen mit moglichst geringem Abstand zum
DammboschungsfuBB gepflanzt werden (max. 5 Meter).

Die Kosten der Pflanzungen einschlieBlich der Fertigstellungs- und Entwicklungspflege sind
vom Vorhabentrager zu Ubernehmen.

f) Grundwasserhaltung, Drainagesystem

Ein Baumaufmal liegt nicht vor. Damit sind Art und Umfang des moglichen Eingriffs in die
Substanz immer noch nicht beurteilbar. Dieser Punkt muss zwingend vor der Planfeststellung
mit der Stadt Karlsruhe abgestimmt werden. Dies gilt ebenso flr Ersatz- bzw. zusatzliche
Baumpflanzungen. Es ist zu prifen, ob die Drainagen weniger tief verlegt werden kénnen
um den Eingriff in den Baumwurzelbereich zu minimieren.

Im Rahmen der Detailplanung fur das Drainagesystem ist ein Gutachten eines
Baumsachverstandigen zu beauftragen, der in Abstimmung mit dem Gartenbauamt der
Stadt Karlsruhe die notwendigen Sicherungs- und SchutzmaBnahmen fur die Baume
erarbeitet.

2.4 Bauwerke
Die Bauwerke m)

Diese Anforderungen gelten immer noch, da die dargestellten Gebaude- und
Bauwerksausformungen den im Rheinpark zu stellen Anforderungen noch nicht entsprechen
(stadtnaher Naherholungsschwerpunkt/Landschaftsschutzgebiet/ Denkmalschutz).
Insbesondere die groBflachigen Spundwande des Bauwerks 3 wirken sehr stérend und
beeintrachtigen das Landschaftsbild in einem der Erholungsschwerpunkte des Rheinparks
Rappenwort. Diese sind durch geeignete MaBBnahmen zu kaschieren bzw. zu verkleiden.
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An die Gestaltung der Altrheinbricke Gber die Hermann-Schneider-Allee sind aus den
gleichen Griinden hohe Anforderungen zu stellen.

Im Erlduterungstext zum landschaftspflegerischen Begleitplan wird auf Seite 10
(landschaftliche Einbindung ... und weiterer baulicher Anlagen) darauf verwiesen, dass im
Rahmen der Ausschreibungen der Objektplanung Vorgaben zur landschaftlichen bzw. zur
landschaftsgerechten Einbindung bestimmt werden.

Dies ist zu unbestimmt. Zumindest mussen die gestalterischen Leitlinien und die
architektonischen Anforderungen an eine gute und den jeweiligen ortlichen Erfordernissen
gerecht werdende Einbindung der Bauwerke bereits mit der Planfeststellung formuliert und
verbindlich fixiert werden.

3. Anforderungen an die Kompensation, Modifikation und Ergédnzung von
KompensationsmaBnahmen

(...)

3.2EinzelmaBnahmen

a) Ersatzaufforstung Frltschlach KW1 (Flurstuck 19531/1)

Auch wenn die bislang angestrebten Aufforstungsflachen nérdlich des Vorhabens nicht
realisierbar erscheinen, muassen wir eine Aufforstung ostlich des Hochwasserdamms aus den
vorgenannten Grinden entschieden ablehnen. Aus Grunden des Landschaftsbildes kritisch
einzuschatzen ist zudem die angrenzend geplante Entwicklung einer Streuobstwiese.
Allenfalls denkbar ist eine lockere Gruppierung aus wenigen, einzelnen Obstbaumgruppen,
um den hier gegebenen offenen Landschaftscharakter zu erhalten.

3.3 Weitergehende Kompensationserfordernisse

b) MaBnahmen zur Sicherstellung von Erholungsfunktionen (UVPG)
Rheinzugang - Steq Rhelnstrandbad
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Dieser Steg sollte aufgrund der tief greifenden Veranderungen der Erholungsfunktionen als
MaBnahme zur Sicherstellung der Erholungsnutzungen im Sinne UVPG vom Vorhabentrager
finanziert werden bzw. sollte im sachlichen Zusammenhang mit dem Vorhaben Uber
Forderprogramme des Landes BW erstellt werden.

Zugangssteq Nazka:
s. Nr. 2.3b)

Kleingarten:
Fur den anlagebedingten Verlust einiger Parzellen in der KGA , Hintere Waid" sollen gemaf3

UVS Ersatzparzellen in der Anlage bereitgestellt werden; sofern noch nicht erfolgt, sind
hierflr entsprechende Vereinbarungen mit dem Verein zu treffen.

Hinweis:

In den Unterlagen UVS und LBP ist vielfach der Begriff ,Kleingartengebiet” verwendet; dabei
ist meist das Gartenhausgebiet in der Fritschlach (stdliche Hermann-Schneider-Allee)
gemeint, das aber keine Kleingartenanlagen umfasst. Im Bebauungsplan Fritschlach (Nr.
681) sind , Sondergebiete Gartenhausgebiet” festgesetzt.

4, Kosten

Alle daruber [die GestaltungsmaBnahmen an den Spundwanden im Rheinpark]
ngb_gm,% (|n Pkt 3.3) beschriebenen MaBnahmen sind als aus unserer Sicht

Inhalthche Detalls zur Vere|nbarungZW|schen Stadt und Land (Entwurf Stand 2011) werden
zu einem spateren Zeitpunkt naher betrachtet und ggf. prazisiert.

gez. Kern
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Stadt Karlsruhe 25.08.2015

Zur besseren Lesbarkeit

S:/;tsené);;;mt wurden diese Anderungen in
Az '691 512 die Stellungnahme vom

16.07.2015 des GBA
eingearbeitet!

R. Poguntke/ZJD

Zentraler Juristischer Dienst

Antrag des Landes Baden-Wiirttemberg, vertreten durch das Regierungs-
prasidium Karlsruhe, Referat 53.1 - Landesbetrieb Gewasser-, auf Durchfiihrung
eines wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahrens nach § 68 Wasserhaushalts-
gesetz (WHG) fiir den Bau und Betrieb des Retentionsraums ,,.Bellenkopf/
Rappenwort” mit zugehorigen Bauwerken, Nutzungen und Nebeneinrichtungen
auf den Gemarkungen Rheinstetten (Landkreis Karlsruhe), Karlsruhe und Au am
Rhein (Landkreis Rastatt)

Im Nachgang zu unserer Stellungnahme vom 16.07.2015 bitten wir noch folgende
Ergdnzungen bzw. Prazisierungen aufzunehmen (bitte in die roten Textpassagen
einflgen):

Zu 2.1 (Seite 3):

Durch die Verbreiterung der Hochwasserdamme HW XXV und HW XXVI entstehen
erhebliche Waldverluste sowie erhebliche Eingriffe in die vorhandenen Vegetations-
bestande bzw. in die vorhandene landschaftliche Situation. Die breiten Dammquer-
schnitte in Verbindung mi den beidseitigen Schutzstreifen werden kinftig als trennende
Schneisen wahrgenommen. Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind erheblich.

Aus diesen Grinden sind im Sinne der Eingriffsverminderung fur beide Damme
Alternativen zu untersuchen und zu bewerten mit dem Ziel, sowohl die Dammquer-
schnitte als auch die Breite der nicht bepflanzbaren Schutzstreifen zu minimieren (z.B.
optimierte Dichtverfahren bzw. eine in den Dammkérper eingebrachte durchlaufende
Spundwand). Dadurch kann zudem der Umfang der nur erschwert realisierbaren
Ersatzaufforstungsflachen reduziert werden.

Zu 2.3 e) (Seite 9):
Bitte den zweiten Satz im zweiten Absatz (Die alleeartigen....enthalten) streichen und
durch folgende Formulierung ersetzen:

Die vorgesehenen Stieleichenreihen sollen im Abstand von ca. 20 Metern als
Hochstamme gepflanzt werden. Durch den vergroBerten Baumabstand wird
sichergestellt, dass sich ein artenreicher Waldsaum ausbilden kann und dass sich
zugleich die gestalterisch gewulnschte Leitstruktur entlang der StraBe herausbildet.

Im Rahmen der Ausfuhrungsplanung sind in Abstimmung mit dem Forstamt und dem
Gartenbauamt der Stadt Karlsruhe die Pflanzbereiche vor Ort festzulegen, mit dem Ziel,
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erhaltenswerte Waldbaume in das Bepflanzungskonzept zu integrieren. Die neuen
Baume werden in den Waldverband einbezogen und sollen mit moglichst geringem
Abstand zum DammbdschungsfuB gepflanzt werden (max..... Meter).

Die Kosten der Pflanzungen einschlieBlich der Fertigstellungs- und Entwicklungspflege
sind vom Vorhabenstrager zu Ubernehmen.

Zu 2.4 (Seite 10)

Im Erlduterungstext zum landschaftspflegerischen Begleitplan wird auf Seite 10
(landschaftliche Einbindung ... und weiterer baulicher Anlagen) darauf verwiesen, dass
im Rahmen der Ausschreibungen der Objektplanung Vorgaben zur landschaftlichen
bzw. zur landschaftsgerechten Einbindung bestimmt werden.

Dies ist zu unbestimmt. Zumindest missen die gestalterischen Leitlinien und die
architektonischen Anforderungen an eine gute und den jeweiligen ortlichen Erforder-
nissen gerecht werdende Einbindung der Bauwerke bereits mit der Planfeststellung
formuliert und verbindlich fixiert werden.

i. A. T. Henz

Stadtplanungsamt

Forstamt

Tiefbauamt, Bereich Gewasser
Umwelt- und Arbeitsschutz

z.d.A. (Papier zurlck an Hz) nach Scan durch Registratur
z.K. HH. Kern, Weindel, Muller, Holzer, Stahler
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STADTWERKE KARLSRUHE

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH, N-WA, 76127 Karlsruhe Unser Zeichen V217-2015

Kontakt Egbert Grof, Tel. 0721 599-3819

Landratsamt Karlsruhe Michael Brendel, Tel. 0721 599-3811

Amt flir Umwelt- und Arbeitsschutz

76137 Karlsruhe koordinierung@netzservice-swka.de

Datum 29.07.2015

Stellungnahme
zum Planfeststellungs-Antrag des Regierungsprasidiums Karlsruhe,
fiir den Polder Bellenkopf/Rappenwért, vom 04.05.2015, Aktenzeichen 53.1b/8961.24/453-2/PFV

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Folgenden erhalten Sie die ausfiihrliche Stellungnahme der strategischen Netzplanung der Stadtwerke
Karlsruhe Netzservice GmbH und der Abteilung Trinkwassergewinnung der Stadtwerke Karlsruhe GmbH.

Gegenstand der Stellungnahme

Gegenstand dieser Stellungnahme sind die im Zusammenhang mit dem Bau und dem Betrieb des Polders zu -
erwartenden Auswirkungen auf die bestehenden Versorgungsinfrastrukturen der Stadtwerke Karlsruhe
GmbH (SWK) und der Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH (SWKN), sowie ergdnzende Anmerkungen zu
den Inhalten der zur Verflgung gestellten Unterlagen.

Die Stellungnahme ist untergliedert in einen allgemeinen Teil und zwei fachspezifische Teile fiir die Sparten
offentliche Trinkwasserversorgung und offentliche Stromversorgung.

1 Allgemeiner Teil

Im allgemeinen Teil werden ausschlieflich Aspekte beleuchtet, die Berlhrpunkte zu mehr als einer
Einzelsparte der SWK/SWKN beinhalten.

1.1 Vereinbarung zwischen dem Vorhabentrdger und der Stadt Karlsruhe

Aus den Entwurfsunterlagen zur Planfeststellung geht nicht hervor, ob in die Abstimmungen zur
Vereinbarung zwischen dem Vorhabentrdger und der Stadt Karlsruhe auch stddtische
Beteiligungsgesellschaften wie die SWK, bzw. deren Tochtergesellschaft SWKN, mit einbezogen waren.

So enthdlt § 8 die nicht eindeutige Formulierung , Wasserversorgungsanlagen der Stadt”, wahrend die
weiteren Sparten (Strom, StraRenbeleuchtung, Telekommunikation, Gas, Fernwdrme) nicht angesprochen
wurden. .

Der Vereinbarungsumfang ist auf geeignete Weise zu konkretisieren.
1.2 Anderungen der Grundwasserstinde

In die Planung und Dimensionierung der Versorgungseinrichtungen der SWK/SWKN flossen unter anderem
die zu erwartenden Grundwassersténde ein. Diese werden sich durch das Polder verdndern, was mehrere
Auswirkungen mit sich bringen kann.

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
TSM } Geschiftsfithrung: Sparkasse Karlsruhe Ettlingen SWIFT-BIC KARSDEG6E
Dr.-Ing. Michael Becker Gldubiger-1D DE0502200000182918 IBAN DES4 660 501 010 108 044 199

GEPRUFT

STROM GAS YIASSCR HRB 701670 Mannheim



0000300101
netzservice
STADTWERKE KARLSRBUHE

Seite 2von 9

1.2.1 Auswirkungen auf Wanddurchfiihrungen

Es besteht grundsitzlich die Gefahr, dass durch bestehende Wanddurchfithrungen fiir Versorgungsleitungen,
insbesondere bei ldnger andauernden und/oder hoheren Grundwasserstinden, Wasserdurchtritte auftreten.
In diesen Féllen ist damit zu rechnen, dass eine kostenlose Behebung sowie ggf. Schadensersatz von den
Eigentimern der Objekte eingefordert werden wird. Der Gefahr konnte ausgewichen werden, indem die
Wanddurchfiihrungen vorab ertiichtigt werden. Hierflir wdren wiederum detaillierte Aufnahmen der
Hohenlagen der Durchfiihrungen sowie der Abgleich mit den zu erwartenden - Grundwasserstinden
erforderlich.

Die Kostentragung fiir eventuelle VorabmaRnahmen bzw. fiir eine eventuelle Schadensbehebung, die wir
nicht auf Seiten SWK/SWKN sehen, ist zu regeln.

1.2.2 Auswirkungen auf Versorgungsleitungen

Vorhabenbedingt sind Anderungen der Grundwasserstdnde mit finanziellen Auswirkungen fiir die SWK bzw.
die SWKN zu erwarten:

* In Gebieten mit, gegeniber dem derzeitigen Zustand, steigenden oder ldnger andauernden hohen
Grundwasserstanden steigt auch die Wahrscheinlichkeit, dass bei Neuanschliissen, planmaRigen
Erneuerungen sowie bei Reparaturen Grundwasserhaltungsmafinahmen erforderlich bzw. gegeniiber
dem derzeitigen Zustand aufwéndiger werden.

e Durch, gegeniiber dem jetzigen Zustand, hdufigere oder ldngere Einwirkung von Grundwasser auf
metallische Gas- und Wasserleitungen (Werkstoffe duktiles Gusseisen und Stahl) sinkt deren
technische Lebensdauer.

Die Ausprdgung der finanziellen Auswirkungen kann zum aktuellen Planstand nicht beziffert werden, wird
aber von uns weiter untersucht und erforderlichenfalls erneut angesprochen.

1.3 Neue Versorgungsinfrastrukturen
1.3.1 Fahrleitungsmaste der Verkehrsbetriebe Karlsruhe in der Hermann-Schneider-Allee

Die Statik der Fahrleitungsmaste ist so auszulegen, dass die Freilegung von daran vorbeifiihrenden
Versorgungsleitungen zu jedem Zeitpunkt moglich ist, ohne die Standsicherheit der Maste zu gefdhrden.

1.3.2 Koordinierte Verlegung von Hiils- und Schutzrohren

Zum Beispiel im Zusammenhang mit der Hoherlegung der Hermann-Schneider-Allee oder mit der Herstellung
der bendtigten Stromanschliisse fiir die verschiedenen Polder-Bauwerke werden Hils- und
Schutzrohrverlegungen fiir die Versorgungsinfrastrukturen verschiedener Leitungstrager notwendig werden.

Im Sinne einer Aufwands- und somit Kostenminimierung sollten diese Verlegungen unter Federfiihrung des
Vorhabentrégers zwischen den betroffenen Leitungstrégern koordiniert und in die Ausfithrungsplanungen
aufgenommen werden.

1.3.3 Neue Versorgungsanschliisse fiir Bauwerke des Polders

Die erganzenden Bedingungen der SWK zur allgemeinen Verordnung fiir die Versorgung mit Trinkwasser
(AVBWasserV) beinhalten unter anderem die Begrenzung der maximal zuldssigen Langen von
Anschlussleitungen auf 20m. Auf Grund der deutlich gréReren Entfernungen der Pumpwerke Nord und
Rheinpark Nord zu den bestehenden Versorgungsinfrastrukturen sind hier durch den Vorhabentrdger
Wasserschdchte mit Messung und daran anschlieRenden Privatleitungen vorzusehen. MaRnahmen zur
Aufrechterhaltung der Wasserqualitit bei geringer oder fehlender Abnahme . sind im Zuge der
Ausfiihrungsplanung mit unserer Abteilung Inneninstallation (N-ZI) abzustimmen.

Im Bereich der Stromversorgung bezieht sich die Obergrenze der Anschlussidngen mit ebenfalls 20m auf den
Bereich innerhalb des Kundengrundstiicks. Die Gesamt-Zuleitungen kénnen im Rahmen der Grenzwerte nach
anerkannten Regeln der Technik, durchaus langer sein.

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
TSM ? Geschéftsfuhrung: Sparkasse Karlsruhe Ettlingen SWIFT-BIC KARSDEG6
o Sea¥e Dr.-Ing. Michael Becker Glaubiger-1D DEO502200000182918 IBAN DES4 660 501 010 108 044 199

HRB 701670 Mannheim
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1.4 Stillzulegende Versorgungsanschliisse

GemaR Unterlagen werden einige bauliche Objekte, die Gber bestehende Versorgungsanschliisse verfiigen,
im Zuge der Umsetzung des Projekts riickgebaut. Die Versorgungsanschliisse miissen daher vorab stillgelegt
werden. Beispielhaft seien im Bereich der Zufahrt zum Naturschutzzentrum der Wasseranschluss fiir den
Stutzpunkt der Forstverwaltung sowie ein Anschluss mit Wasserschacht, etwa in Mitte der Zufahrtsstrecke,
genannt.

Die Kostentragung fiir die Stilllegungen, die wir nicht auf Seiten SWK/SWKN sehen, ist zu regeln.
1.5 Anpassungen bestehender Versorgungseinrichtungen

Im Zuge der Umsetzung des Gesamtprojektes werden Anpassungen der bestehenden Infrastrukturen
notwendig werden. Sei es im Zusammenhang mit Baufeldfreimachungen oder auch auf Grund eventuell
fehlender Trassenalternativen, z. B. fiir Drainageleitungen oder Pumpenschéchte.

Bei den Anpassungsmalinahmen ist im Einzelfall zu priifen, ob eine zeitweise Unterbrechung der betroffenen
Versorgungseinrichtungen unter Aufrechterhaltung der Versorgung erfolgen kann. Wo dies nicht der Fall ist,
sind geeignete provisorische Losungen abzustimmen.

Bei MaRnahmen im Bereich von offentlichen Verkehrsflachen, die der Beleuchtungspflicht unterliegen,
werden provisorische Beleuchtungsanlagen, ggf. in iterativer und vom Baufortschritt abhangiger Anpassung,
bendtigt werden.

“Unsere bestehenden Telekommunikationsanlagen werden wir, analog der Vorgehensweise bei der

offentlichen Stromversorgung, im Einzelfall auf notwendige AnpassungsmafRnahmen Gberpriifen.

Die Kostentragung fiir die Anpassungsaufwande und fiir eventuell notwendige Provisorien, die wir nicht auf
Seiten SWK/SWKN sehen, ist zu regeln.

1.6 Dingliche Sicherung bestehender Versorgungseinrichtungen

Bei eventuellen Grundstiicksverkdufen durch die Stadt Karlsruhe sind alle Versorgungseinrichtungen, die sich
innerhalb der betroffenen Grundstiicke befinden, dinglich zu sichern. Die entsprechenden
Dienstbarkeitsverhandlungen sind durch den Vorhabentrager zu fithren.

Alternativ kann individuell gepriift werden, ob sich eine Anpassung bestehender Versorgungseinrichtungen
als sachdienlicher und vorteilhaft erweisen kinnte. In diesem Falle gelten die unter Punkt 1.5 getroffenen
Aussagen.

1.7 Dokumentation der Betriebseinrichtungen (vor allem Rohrleitungen und Kabel)

Die vom Lland verlegten Betriebseinrichtungen sind auf geeignete Weise so zu dokumentieren, dass
SWK/SWKN langfristig diese Daten abrufen kdénnen (z.B. zur Erhebung des Fremdbestands bei Planung
eigener BaumaRnahmen).

2 Trinkwasserversorgung

2.1 Trinkwassergewinnung

Das Vorhaben befindet sich zum groRten Teil in der Schutzzone Il A des Wasserschutzgebiets Kastenwort der
Stadtwerke Karlsruhe. Der Wasserrechtsantrag zur Entnahme von Grundwasser und zum Bau eines
Wasserwerks im Kastenwdrt ist derzeit ausgesetzt, da von den Stadtwerken Karlsruhe momentan andere
Alternativen zur Deckung des zukinftigen Trinkwasserbedarfs verfolgt werden. Es ist jedoch nicht
auszuschlieRBen, dass zu einem zukiinftigen Zeitpunkt wieder auf den Standort Kastenwort zum Zweck-der
Trinkwassergewinnung zurlickgegriffen werden muss.

Daher ist fiir das Geschéftsfeld Trinkwasser der Stadtwerke Karlsruhe die Auswirkungen des Vorhabens auf
die Beschaffenheit des Grundwassers und der Bdden im bestehenden Wasserschutzgebiet von hohem
Interesse. Die Stadtwerke Karlsruhe befiirworten deshalb inshesondere auch die Auswahl der Variante 2 des
Retentionsraums.

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
TSM § Geschaftsfihrung: Sparkasse Karlsruhe Ettlingen SWIFT-BIC KARSDEG6
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2.1.1 Wirkung des Vorhabens auf die Beschaffenheit des Grundwasser
Durch den Betrieb des Polders werden erhebliche Rheinwasseranteile, die signifikante Schadstofffrachten
mit sich bringen kdnnen, in den Grundwasserleiter infiltrieren. Im Rahmen einer worst-case-Betrachtung
muss angenommen werden, dass die im Rheinwasser geldst vorliegenden Schadstoffe bei der Infiltration in

das Grundwasser wahrend einer Flutung des Retentionsraums nicht in der Bodenzone zuriickgehalten
werden, sondern vollstindig in das Grundwasser gelangen.

Die Einschatzung der UVS (S. 212), dass ,die potentielle Verdnderung der Grundwasserbeschaffenheit bzw.
der Grundwasserqualitét durch den Eintrag von Schad-stoffen aus dem Rheinwasser als untergeordnet
eingestuft” wird, wird nicht geteilt.

Es ist dementgegen davon auszugehen, dass insbesondere entlang der Wasserseite der Hochwasserddmme
des Retentionsraums wadhrend einer Flutung signifikante Mengen Rheinwasser in das Grundwasser
infiltrieren und damit zusammenhdngend ein Eintrag von Schadstoffen in den Grundwasserleiter
zwangslaufig ist.

Daher wird gefordert, die wahrend des Betriebs des Retentionsraums unvermeidlichen Schadstoffeintrige in
den Grundwasserleiter mittels eines Beweissicherungs-programms zu dokumentieren. Konkret wird hierfiir
vorgeschlagen, an geeigneter Stelle zwei Grundwassermessstellen mit Filterstrecken im oberen
Grundwasserleiter (OGWL) zu errichten und regelmaRig zu beproben.

Abbildung: Vorgeschlagene Standorte der beiden Grundwassermessstellen

Es wird vorgeschlagen, beide Grundwassermessstellen wahrend des Betriebs des Retentionsraums zundchst
einmal jahrlich, nach zehn Jahren alle zwei Jahre zu beproben. Zusdtzlich sollen beide
Grundwassermessstellen jeweils nach einer Retentionsflutung des Retentionsraums innerhalb von 14 Tagen
beprobt werden. ’ '

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
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Als Parameterumfang der Beprobung wird vorgeschlagen:
e Chlorid
e Adsorbierbare organische Halogenverbindungen (AQX)
e Adsorbierbare organische Schwefelverbindungen (AQS)
e CKWs
* PCBs
e PAK (EPA-Liste)
= HCB
e Pflanzenschutzmittel und deren Metabolite (inkl. Atrazin, AMPA, DMS, DPC)

¢ Medikamentenriickstande (inkl. Carbamazepin, Diclofenac, Sulfamethoxazol, Atenol, Metoprolol,
Sotalol, Metformin, Guanylharnstoff)

e Roéntgenkontrastmittel (inkl. Amidotrizoesdure, lomeprol, lopamidol, lopromid)
e Gadolinium

¢ Per- und Polyfluorierte Kohlenwasserstoffe (PFC)

e Komplexbildner (EDTA, DTPA, NTA)

* MTBE, ETBE

e Benzotriazole _

° Diglyme, Trigiyme'

e SiiBstoffe (Acesulfam, Cyclamat, Saccarin, Sucralose)

¢ Melamin |

Die Parameterliste ist in regelmdRigen Abstinden auf der Grundlage neuer Erkennt-nisse zur
Belastungssituation des Rheins (beispielsweise dokumentiert in den AWBR-Jahresberichten) anzupassen.

2.1.2 Wirkung des Vorhabens auf die Belastungssituation von Bdden

Bezuglich der Wirkung der Flutungen auf Bdden haben Untersuchungen ergeben, dass Boden héaufig
tberfluteter Standorte teilweise deutlich hohere Schadstoffgehalte aufweisen als Béden nicht Gberfluteter
Standorte. Um die Auswirkungen der Flutungen auf die Béden zu dokumentieren, wird die Einrichtung von

mindestens zwei Dauerbeobachtungsflichen gefordert, an denen regelmaRig Bodenproben zu analysieren
sind.

Eine der Dauerbeobachtungsflachen sollte an einem haufig tiberfluteten Standort im Retentionsraum in der
Ndhe des Hochwasserdamms sein (z.B. in der Ndhe der oben vorgeschlagenen Standorte fiir die
Grundwassermessstellen). Fir diesen Standort wird erwartet, dass verhdltnismaflig viel Rheinwasser
wdhrend einer Flutung durch den Boden ins Grundwasser gelangt. Eine weitere Dauerbeobachtungsflache
sollte an einem Standort im Retentionsraum sein, an dem eine hohe Sedimentation zu er-warten ist. Dies ist
ein haufig Uberfluteter Standort mit moglichst geringer FlieRgeschwindigkeit, der sich im Idealfall bei
sinkendem Hochwasserstand im Retentions-raum in einer abflusslosen Senke befindet.

Diese Boden-Dauerbeobachtungsflachen sollten ebenfalls wdhrend des Betriebs des Retentionsraums
zundchst jahrlich, nach zehn Jahren alle zwei Jahre, und zusatzlich nach jeder Retentionsflutung beprobt
werden.

Als Parameterumfang wird die oben genannte Parameterliste der Grundwasserunter-suchungen
vorgeschlagen.

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
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2.1.3 Entschadigungen und Vereinbarungen

Die Stadtwerke Karlsruhe bitten um Beriicksichtigung der Forderung einer Entschiddigung bzw. einer
Beteiligung an den Bau- und Betriebskosten der Wasseraufbereitung, falls das Wasserwerk Kastenwért
kunftig realisiert werden sollte.

2.2 Bestehende Eigenwasserversorgungsanlagen

in der Fritschlach ist von bestehenden Eigenwasserversorgungsanlagen fiir die Wohnhauser im Osten sowie
evtl. fiir die dort befindlichen Gartenhduser auszugehen. Sofern durch Bau und Betrieb des Polders ein
Weiterbetrieb der Eigenwasserversorgungsanlagen nicht mehr zuldssig .sein sollte, kénnte eine Situation
entstehen, in der die SWK versorgungspflichtig wirden. In diesem Fall miissten teure Versorgungs- und
Anschlussleitungen in einem diinn besiedelten Gebiet mit geringem Wasserbedarf verlegt werden. Die
Kosten dieser Arbeiten sind im Ereignisfall vom Vorhabentré‘ger zu Ubernehmen, ggf. anfallende
Kostenbeteiligungen der Grundstlckseigentimer kénnen davon abgesetzt werden.

2.3 Umlegungen im Bereich der Hermann-Schneider-Allee

Im Zuge der Hoherlegung der Allee soll die bestehende Wasserversorgungsleitung umgelegt werden. Wir
setzen voraus, dass diese Umlegung, einschlief3lich aller Provisorien, auf Kosten des Vorhabentragers erfolgt.

Im Rahmen der Ausfihrungsplanung bitten wir, unsere Belange ausreichend zu beriicksichtigen und uns
friihzeitig in die Planungen einzubinden.

Folgende Punkte sind diesheziiglich aufgefallen:
2.3.1 Altrheinbriicke

e Erstellung provisorische Wasserversorgung vor dem Abbruch der bestehenden Briicke (ggf.
Frostschutzthematik beachten)

e Wasserleitung in der geplanten Bricke (erforderliche Schutzrohrdurchmesser, Frostschutz,
konstruktive Details, Strecken zum Herausziehen und spdteren Wiedereinfiddeln der Leitung im
Schadensfall)

2.3.2 Uberquerung des Grabens 3

« Eine Bauwerkszeichnung der Uberquerung haben wir nicht gefunden. GemiR Langsschnitt der
Hermann-Schneider-Allee scheint der Durchlass 3.4 in Graben 3 eine Uberdeckung von weniger als
1,20m zu haben. Hier schlagen wir den Einbau eines Schutzrohres in der Decke des Durchlasses zur
Aufnahme unserer Wasserleitung vor.

2.3.3 Durchl@sse und Unterquerungshilfen in der Hermann-Schneider-Allee

» Im Bereich der vier Durchldsse schlagen wir die Verlegung eines langgestreckten Schutzrohres mit
Oberkanten in Hohe der Regelverlegetiefe vor. Die Biegeradien des Schutzrohres missten so gering
sein, dass auch ein nachtréglicher Einzug einer PE-Leitung mdglich ist (Reparaturfall).

¢ Da bei Wasserrohrbriichen mit groRen Austrittsmengen die Wasserleitung am Ortsende Daxlandens
abgeschiebert werden misste, kdnnte durch die Schadstelle Polderwasser in die Wasserleitung
eindringen. Wir schlagen daher beidseits der Durchldsse den Einbau von Schiebern und Hydranten vor.
Dadurch kdnnten evtl. betroffene Leitungsabschnitte besser eingegrenzt und einfacher gereinigt
werden. Zudem wird der Aufbau von Notversorgungsleitungen erleichtert. ‘

e Im Bereich der Unterquerungshilfen halten wir lediglich kurze Schutzrohrabschnitte fir erforderlich.
2.3.4 Durchdringung SpundwandumschlieBung des Rheinparks

* In den Antragsunterlagen wurden keine entsprechenden Detailzeichnungen gefunden. Wir bitten im
Rahmen der Ausfiihrungsplanung, diese Details mit uns abzustimmen.

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
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3 Stromversorgung
3.1 Geplante Stromversorgungsanlagen
3.1.1 Begrifflichkeit ,,Netzstation” fir das Pumpwerk Nord

Sowohl im Gesamterlduterungsbericht (GEB) als auch im Fachbericht (FB) ist bei der Versorgung des
Pumpwerkes Nord von einer neuen ,Netzstation” die Rede, von der aus die Weiterleitung der Energie in
Niederspannung erfolgen soll. In diesem Zusammenhang ist zu konkretisieren, was mit dem Begriff
»Netzstation” gemeint ist. Wer wird Eigentiimer dieser Station sein, wer wird fir Unterhalt und Betrieb der
Station inklusive der Nebenaggregate (z. B. Notstromanlagen) verantwortlich sein? Bei einer Netzstation im
eigentlichen Sinne ist der Netzbetreiber sowohl fiir die Station selbst wie auch fiir das daran angeschlossene
Niederspannungsnetfz zustandig. Dies bedeutet, dass auf Netzbetreiberseite Kabel, Montagematerialien, etc.
in ausreichendem Male vorgehalten werden miissen. Sollte diese Variante Bestandteil der Planungen sein,
so ist die SWKN zwingend rechtzeitig in die weiteren Planungsprozesse mit einzubeziehen.

Bei einer anschlussnehmereigenen Trafostation hingegen enden die Zustandigkeit und das Eigentum des
Netzbetreibers an der eingangsseitigen 20-kV-Schaltanlage der Station. Die Station selbst inklusive aller

[ abftihrenden Kabel und Anlagen steht bei dieser Variante im Eigentum und in Zustdndigkeit des
Anschlussnehmers.

3.1.2 Spannungsqualitdt und Leistungsbedarfe

Auffllig am beschriebenen Stromversorgungskonzept ist der Umstand dass, ausgehend von drei 20-kV-
Stationen (die bestehenden N409 und N812 sowie eine neu zu errichtende Station), die Energie Gber weite
Strecken (teils Gber 1km Luftlinie) in Niederspannung trénsportiert werden soll.

Verbindliche Netzberechnungen kénnen auf Grund noch nicht vorliegender technischer Detaildaten noch
nicht angestellt werden. Eine Abschdtzung ist aber durchaus moglich und dirfte eher kritisch ausfallen.
Bedingt durch die hohen Leitungsimpedanzen werden u. A. schlechte Spannungsqualititen (hoher
Spannungsfall) an den Verbrauchsstellen zu erwarten sein, die zwar maoglicherweise noch im technisch
machbaren Rahmen liegen, aber voraussichtlich nicht konform mit einschlagigen Richtlinien sein werden.

Ob die an den Anschlussorten benétigten Anschlussleistungen aus dem bestehenden 20-kV-Netz der SWKN
bereitgestellt werden konnen, oder ob Netzerweiterungen {ber das genannte Mall hinaus notwendig
werden, kann erst nach Vorliegen detaillierter Angaben tber das elektrische Verhalten (insbesondere der
Pumpen) beantwortet werden. '

3.1.3 Ausfallsicherheit/Notstromkonzept

Die folgenden Abschnitte konzentrieren sich auf die individuellen 20-kV-Versorgungsanschlisse der drei

Abnahmestellen Rheinpark, Fritschlach und Pumpwerk Nord. Fiir alle drei Bereiche gilt, dass von dort aus die

Verbrauchseinrichtungen Uber Niederspannungskabel versorgt werden, die z. B. parallel zu den

Druckleitungen der Grundwasserhaltungen verlegt werden sollen. Hierbei ist zu beachten, dass eine

Versorgung iiber jeweils zwei Kabel zwar eine gewisse Redundanz und somit Ausfallsicherheit bietet, die aber

nur zu relativen Vorteilen fiihrt, falls beide Kabel in rdumlicher Ndhe liegen und daher gemeinsam
- ,angreifbar” sind.

s Rheinpark/N812

Die Netzstation N812 wird Uber einen 20-kV-Ring aus einem Umspannwerk der SWKN versorgt. Durch die
Ringstruktur ist die Versorgung auch bei Ausfall einer Ringhélfte weiter gewdhrleistet. Allerdings liegen im
Bereich der Hermann-Schneider-Allee beide Ringhdlften in einem gemeinsamen Kabelgraben. Dies
verschlechtert die Ausfallsicherheit, inshesondere bei Beeinflussungen von auflen (z. B. durch ,Baggerbiss”),
immens. Im Zusammenhang mit der Hoherlegung der Hermann-Schneider-Allee sollten daher die Ringhélften
getrennt und beidseitig der Strae verlegt werden. Bei einem Komplettausfall des versorgenden
Umspannwerks der SWKN bzw. bei einem Ausfall des Umspannwerks ,Daxlanden” des vorgelagerten
Netzbetreibers Transnet BW ware die leitungsgebundene Versorgung jedoch unweigerlich unterbrochen.

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
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¢ Naturschutzzentrum Karlsruhe-Rappenwdrt

Die Grundwasserpumpen im Naturschutzzentrum werden laut GEB, Kapitel 7.3.4.3.3, , zweiseitig aus dem
eigenen Niederspannungsnetz” versorgt. Somit ist innerhalb des Zentrums — eine trassenungleiche Verlegung
vorausgesetzt — eine redundante Versorgung gegeben. Diese Redundanz wird allerdings durch den Umstand
ausgehebelt, dass das Naturschutzzentrum selbst lediglich liber ein Niederspannungskabel versorgt wird,
dessen Lange mehr als 800m betrégt.

Da dieses Kabel iber die Netzstation N812 im Rheinpark versorgt wird, treffen dariiber hinaus auch die unter
_ 2.3.1genannten Umstande zu.

e Fritschlach/N409

Die Netzstation 409 wird Uber ein 20-kV-Stichkabel aus der ca. 700m entfernten N408 versorgt. Bei einem
20-kV-Kabelfehler zwischen diesen Stationen, bei einem Komplettausfall des versorgenden Umspannwerks
der SWKN bzw. bei einem Ausfall des Umspannwerks , Daxlanden” des vorgelagerten Netzbetreibers
Transnet BW wdre die Versorgung unweigerlich unterbrochen.

¢ Pumpwerk Nord

Die neu zu errichtende 20-kV-Station beim Pumpwerk Nord wird gemdR GEB und FB durch die SWKN am
Mittelspannungsnetz angeschlossen. Dies erfolgt durch Einschleifung in einen Mittelspannungsring. Die
kostenglinstigste Anschlussvariante ist dabei, beide Ringhélften in einem gemeinsamen Kabelgraben zu
verlegen. Allerdings erhéht dies die Gefahr der Beschidigung durch Fremdeinwirkung. Aus diesem Grund
sollte die ndchstteurere Variante, die Verlegung in rdumlich getrennten Graben, zur Anwendung kommen.
Bei einem Komplettausfall des versorgenden Umspannwerks der SWKN bzw. bei einem Ausfall des
Umspannwerks ,Daxlanden” des vorgelagerten NB Transnet BW wiére die Versorgung jedoch unweigerlich
unterbrochen und miisste vom geplanten Notstromaggregat ibernommen werden.

3.2 Bestehende Stromversorgungsinfrastrukturen

Bedingt durch die sich dndernden Grundwasserverhiltnisse sind neben den neu zu errichtenden auch die
bestehenden Stromversorgungsanlagen dahingehend zu {berpriiffen, ob sie ausreichend gegen
eindringendes Wasser geschiitzt sind.

Als diesbeziigliche Schwachstellen sind in erster Linie alle Arten von Hauseinfilhrungen zu nennen. Diese
liegen, bei Gebduden die iiber Erdkabel aus dem .Niederspannungsnetz versorgt werden, in der Regel
mindestens 0,6m unter GOK. Bei Mittelspannungsanlagen mindestens 0,8m. Die Gebdudeeinfiihrungen sind
nicht gegen anstehendes Wasser gesichert.

Die Uberpriifung ist z. B. im Bereich des umschlossenen Rheinparks oder im Bereich der Insel Aubiigel
dringend erforderlich, da hier gemafR GEB, Kapitel 7.3.4.1.2, ,im Bereich des Waldes, der Eiswiese und des
StralRenbahnkreisels [...] ein Grundwasseranstieg bis an die Geldndeoberfliche zugelassen” wird.

Im Gebiet der Fritschlach befindet sich ein Niederspannungs-Verteilnetz, das in der Hauptsache der
Stromversorgung von Gartengrundstiicken dient. Die Errichtung dieses Verteilnetz wurde unter heute nicht
mehr gultigen Randbedingungen — der monopolistisch organisierten Energiewirtschaft — beschlossen und
durchgefiihrt. Vor dem Hintergrund der heute giltigen Randbedingungen — als zentrales Element sei hier die
Anreizregulierungsverordnung (ARegV) genannt, welche die Netzbetreiber zu detaillierten Beurteilungen der
Wirtschaftlichkeit einzelner MaRnahmen zwingt — wiirde die Errichtung heute wohl nicht mehr erfolgen

Es gilt zu prifen, welche AnpassungsmaRnahmen notwendig sind, um die Anlagen auch bei steigenden
Grundwasserspiegeln weiter betreiben zu kdnnen. Hierfiir ist zundchst die hohenméRige Erfassung aller
potenziell betroffenen Kabelverteiler, Hausanschlusssdulen, etc. notwendig. Diese Daten sind im zweiten
Schritt mit den zu erwartenden (Grund-)Wasserstinden zu vergleichen. Auf diese Weise kdnnen
EinzelmaRnahmen fiir jeden Anlagenteil abgeleitet werden.

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
TS‘M } Geschaftsfithrung: Sparkasse Karlsruhe Ettlingen SWIFT-BIC KARSDEGE
et Dr.-Ing. Michael Becker Gldubiger-1D DE0S02200000182918 IBAN DES54 660 501 010 108 044 199

STROM GAS VIASSER HRB 701670 Mannheim



0000000108

Jnetzservice

B STADTWERKE KARLSRUHE

Seite 9von 9

Wahrend die Aufwdnde der Anpassungsmalnahmen durch den Vorhabentrdger zu {ibernehmen sind, liegen
die Betriebs- und Unterhaltskosten auf Seiten der SWKN. Sollten diese Kosten sich durch die ermittelten
notwendigen Anpassungen gegeniiber der aktuellen Situation deutlich erhéhen, muss innerhalb der SWKN
Uber den Weiterbetrieb oder die Aufgabe des Verteilnetzes in der Fritschlach entschieden werden.

3.3 Hoherlegung der Hermann-Schneider-Allee

Im Zuge der Hoherlegung der Allee sollen die bestehenden Stromversorgungsleitungen erneuert werden.
Wie bereits unter 2.3.1 angesprochen sollten dabei die beiden Ringhalften rdumlich getrennt auf beiden
StraRenseiten verlegt werden, um eine hthere Ausfallsicherheit zu erzielen.

Konstruktiv zu bericksichtigen sind insbesondere die Moglichkeiten zur Leitungsverlegung in den Bereichen
der vier Durchlisse, da hier gemaR Planunterlagen nur geringe Uberdeckungshdhen gegeben sein werden. In
diesen Bereichen kdnnte es sinnvoll sein, geeignete Leerrohre in die Briickenbauwerke zu integrieren. Auch
die ‘Einbringung von Leerrchrreserven, fiir im Havariefall eventuell kurzfristig erforderliche zusatzliche
Leitungsverlegungen, wére vorteilhaft.

4  AbschlieRende Anmerkung

Auf Grund der Komplexitat und der weitreichenden peripheren Auswirkungen des Gesamtprojekts sowie der
zum aktuellen Stand noch fehlenden Detailkonzepte kann nicht garantiert werden, dass in dieser
Stellungnahme alle wichtigen Aspekte Beriicksichtigung fanden. Die Beurteilungen wurden jedoch nach
bestem Wissen und Gewissen durchgefiihrt und sollen dem Zweck dienen, hilfreiche Hinweise fir die
weiteren Planungen zu liefern.

Gerne stehen wir flr Riickfragen sowie selbstverstandlich fir tiefer gehende Beurteilungen zu gegebener Zeit
zur Verfligung.

Freundliche GriRe

Ml

i. A. Michael Brendel

Stadtwerke Karlsruhe Netzservice GmbH Bankverbindung:
TSM & Geschaftsfithrung: Sparkasse Karlsruhe Ettlingen SWIFT-BIC KARSDEGE
wrens Dr.-Ing. Michael Becker Gldubiger-1D DEO502200000182918 IBAN DES4 660 501 010 108 044 199

GEPAGFT

SYROM GAS WASSER HRB 701670 Mannheim



VBK Verkehrsbetriebe Karlsruhe GmbH

V2-PL

Tullastralte 71, 76131 Karlsruhe, Germany, T +49 (0) 721 6107-0, F +49 (0) 721 6107-5009
info@vbk.karlsruhe.de, www.vbk.info

Tram 1, 2, 6 und S4, $5, Haltestelle: Tullastrale/Verkehrsbetricbe BeWng alle.

VBK GmbH, Postfach 1140, 76001 Karlsruhe

Landratsamt Karlsruhe

Amt fiir Umwelt und Arbeitsschutz
Verwaltungsverfahren Wasser-
und Bodenschutzrecht
Beiertheimer Allee 2

76137 Karlsruhe

Dr. Reinhard Bickelhaupt, V2-PL/Bi/May T +49 (0)721 6107 5100 Karlsruhe, 06.08.2015
reinhard.bickelhaupl karlsruhe.de F +49 (0)721 6107 5108

Antrag des Landes Baden-Wiirttemberg, vertreten durch das Regierungsprasidium Karlsruhe,
Referat 53.1 -Landesbetrieb Gewdsser-, auf Durchfiihrung eines wasserrechtlichen Planfest-
stellungsverfahrens nach § 68 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) flir den Bau und Betrieb des
Retentionsraums 'Bellenkopf / Rappenwort' mit zugehorigen Bauwerken, Nutzungen und Ne-
beneinrichtungen auf den Gemarkungen Rheinstetten (Landkreis Karlsruhe), Karlsruhe und
Au am Rhein (Landkreis Rastatt)

Ihre Nachricht vom 12.05.2015, Aktenzeichen: 51.14004-691.172-2484512

Sehr geehrte Frau Schlichting,
sehr geehrte Damen und Herrn,

die VBK nehmen zu dem im Betreff genannten Antrag Stellung wie folgt:

o Diein dem Antrag dargestelite Planung wurde eng mit den VBK abgestimmt, von daher haben wir
grundsatzlich keine Einwénde. Der Gleisbau auf der Briicke sowie der Nachweis des Geotextils
und seiner Lage unter dem Gleis sind noch im Rahmen der Ausflihrungsplanung im Detail abzu-
stimmen.

« Die Haltestelle ,Altrheinbricke” ist reguldr zu beleuchten. Nach E-Bau-Richtlinie muss bei Dun-
kelheit eine Beleuchtung vorhanden und eingeschaltet sein. Einem Verzicht auf Beleuchtung kann
daher nicht zugestimmt werden (Text Seite 8).

¢ Im vorliegenden Antrag wurde die Neuplanung der Gleise nicht in allen Pl&nen dargestellt. Wir
bitten flr den Beschluss die Pldne auszutauschen, sodass die geplante Lage der Gleisanlagen
sichtbar ist.

Mit freundlichen GriiRen

VBK - Verkehrsbetriebe Karlsruhe GmbH

0- V. Fewo, Bed X

Firmensitz: Geschaftsfihrer: Bankverbindung:
Tullastralle 71, 76131 Karlsruhe Dr. Alexander Pischon/Ascan Egerer Sparkasse Karlsruhe/Ettlingen
HRB 107847 Amisgericht Mannheim Vorsitzender des Aufsichtsrals: IBAN: DE26 6605 0101 0010 3399 01

Oberblrgermeisler Dr. Frank Mentrup BIC: KARSDEE6



Stadt Karlsruhe
Forstamt

Karlsruhe
Waldzentrum
Stadt Karlsruhe, Forstamt, 76124 Karlsruhe Linkenheimer Allee 10
76131 Karlsruhe

Sachbearbeiter/in:
Herr Kienzler

Zimmer: 3b

/D Telefon 0721/133-7350

Telefax 0721/75099086

E-Mail:
ulrich. kienzler
@fa karlsruhe.de

Bus Linie 73:
“Kirchfeld Nord"
Haltestelle:

Am Kanalweg

Az.: 8961.40-568

22.07.2015

Antrag des Landes Baden-Wiirttemberg, vertreten durch das RP Karlsruhe, Referat
53.1, auf Durchfiihrung eines wasserrechtlichen Planfeststellungsverfahrens fiir
den Bau- und Betrieb des Retentionsraums "Bellenkopf / Rappenwort" mit zuge-
horigen Bauwerken, Nutzungen und Nebeneinrichtungen auf den Gemarkungen
Rheinstetten, Karlsruhe und Au am Rhein

Sehr geehrte Damen und Herren,

unter Bezug auf die umfangreichen Unterlagen zum Planfeststellungsverfahren nimmt das

Forstamt aus Termingrinden zunachst Stellung zu den privatrechtlichen Aspekten der

Stadt Karlsruhe als betroffener Waldbesitzer, damit die Einwendungsfrist gewahrt werden
kann. Die Stellungnahme als TOB wird in Kirze nachgereicht.

Die Stadt Karlsruhe ist als Waldbesitzer besonders vom Bau des Polders betroffen, da nahe-
zu die gesamten Stadtwald-Distrikte Rappenwort und GroBgrund mit einer derzeitigen
Waldflache von ca. 203 ha betroffen sind. Aussagen zu damit verbundenen Entschadigun-

gen und Vereinbarungen sind im Gesamterlauterungsbericht (GEB) unter Kapitel 11 (ab

Sparkasse Karlsruhe Ettlingen Volksbank Karlsruhe Postbank Karlsruhe BBBank Karlsruhe
IBAN: DE66 6605 0101 0009 0009 69 IBAN: DE74 6619 0000 0010 0110 18 IBAN : DE18 6601 0075 0000 0037 56 IBAN : DES5 6609 0800 0002 4127 05
BIC: KARSDEBBXXX BIC: GENODEG1KA1 BIC: PBNKDEFFE60 BIC : GENODE&S1BBB
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Seite 283) zu finden. Dort wird darauf hingewiesen, dass eine waldbauliche Nutzung in-
nerhalb des Stadtwaldes auch weiterhin moglich sein wird. Der Begriff der waldbaulichen
Nutzung ist fUr uns nicht nachvollziehbar, gemeint ist vermutlich eine forstliche Nutzung
zur Holzproduktion. Einschrankend wird erganzend darauf hingevviesén, dass eine Umstel-
lung bei der Waldbewirtschaftung erforderlich werden wird. Insgesamt ist nach Durchsicht
der Planfeststellungs-Unterlagen festzustellen, dass eine erhebliche Extensivierung der
Waldwirtschaft im Polderraum festgeschrieben wird. Die Holzproduktionsfunktion der Wal-
der, die auch unter inmapoIitiéchen Gesichtspunkten eine nicht zu unterschitzende Rolle
spielt, wird kinftig nur noch in auBerst eingeschrankten Rahmen madglich sein. Insofern
werden nach Bau des Polders nicht mehr alle Waldfunktionen zu erfullen sein. Insbesonde-
re die fur den Waldbesitzer wichtige wirtschaftliche Funktion der hochproduktiven Aue-
Walder geht nahezu komplett verloren. Der Verlust der Holzproduktionsfunktion der
Wilder sowie die Wirtschaftserschwernisse und Mehraufwendungen sind dem

Waldbesitzer angemessen und dauerhaft zu entschadigen.

Wahrend die 0kologischen Funktionen durch die Rickfihrung groBer Waldflachen zu einer
rezenten Aue langfristig verbessert werden kénnen, gibt es auch im Bereich der sozialen
Funktionen des Waldes als Erholungs- und Freizeitraum erhebliche Einschrankungen. Diese
sind vor allem dadurch verursacht, dass der Polderraum zu bestimmten Zeiten auf groBen
Flachen nicht mehr betreten werden kann (siehe z.B. S. 175: die Furten 33 und 35 haben
Besucherlenkungsfunktion und sind an 114 bzw. 87 Tagen unter Wasser!). Insofern wird
sich in den Ubrigen Bereichen im Uberflutungsfall der Erholungsdruck verstarken, was wie-
derum negative Auswirkungen auf die 6kologische Funktion der Walder haben kann. Eine
Kompensation fur die Einschrankungen der sozialen Funktion der Walder im Polder ist
kaum moglich. Uberlegenswert ware deshalb, ob nicht die Briicke Uber den Rheinhafen
eine adaquate KompensationsmaBnahme ware um Nachteil bei der Erholungsfunktion
wirksam auszugleichen.

Das Forstamt sieht die dringende Notwendigkeit, die Belange des Stadtwaldes in die noch
abzuschlieBende Grundsatzvereinbarung zwischen Land und Stadt Karlsruhe mit aufzu-
nehmen. Dies ist dringend erforderlich, um mittel- und langfristige erhebliche 6konomische

Nachteile fur die Stadt als Waldbesitzer auszugleichen.
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Folgende Punkte mussen aus der Sicht des Forstamtes in die Grundsatzvereinbarung

zwingend aufgenommen werden:

1.

Entschadigung fiir die weitgehend wegfallende Nutzfunktion des Stadtwaldes
in den Distrikten GroBgrund und Rappenwdort auf einer Flache von aktuell ca.
203 ha.

Das bisher fur ahnliche Falle bei Wald in anderen Retentionsraumen des IRP angewand-
te pauschaie Entschédigungsmodell‘ des Ministeriums fir Landlichen Raum wird als Basis
fur die Entschadigungsberechnung grundsatzlich abgelehnt. Dieses Entschadigungsmo-
dell trifft nicht die Auswirkungen auf den Wald im Polder Bellenkopf / Rappenwort.
Diese Sichtweise des Forstamtes wurde bereits in den zurlckliegenden Sitzungen des
Gesprachskreises “Wald" gegenliber dem Planungstrager geauBert. Die dort vertrete-
nen Forstleute hatten Ubereinstimmend angemerkt, dass das aktuell vorliegende Ent-
schadigungsmodell den kommunalen Waldbesitzern nicht zur Anwendung empfohlen
werden kann. Das Regierungsprasidium Freiburg, Referat 53.3, sagte die Uberarbeitung
des Entschadigungsmodells im letzten Treffen des Gesprachskreises "Wald" am
03.02.2014 zu. Dem Forstamt ist bisher kein aktualisiertes Entschadigungsmodell be-

kannt. Dieses soll erst im Herbst 2015 vorliegen.

Bei der Entschadigung der Nutzfunktion des Waldes sind auch die Folgen aller 6ko-
logischen MaBnahmen im Wald (Kompensations- und AusgleichsmaBnahmen) sowie
maogliche Ertragsverluste z.B. durch Grundwassereinfliisse auBerhalb des Polderraumes
(z.B. am Zusammenfluss Fritschlachwasser/Alter Federbach) zu beachten. Auch diese
MaBnahmen fuhren zu einer Reduzierung der Nutzfunktion und damit auf Dauer zu
wirtschaftlichen EinbuBBen beim Waldbesitzer. An dieser Stelle wird angemerkt, dass im
Kap. 9.3.4 die landwirtschaftliche Nutzung angesprochen ist. Ein entsprechendes Kapi-
tel zur Forstwirtschaft fehlt, obwohl die forstwirtschaftliche Nutzung im Polder ganz er-

heblich eingeschrankt sein wird.

Als KompensationsmaBnahmen sind auch aktive GestaltungsmaBnahmen innerhalb des
Stadtwaldes genannt, wie z. B. die Anlage von Waldmaénteln oder auch das Aufhangen
von Vogelnistkasten. Hier ist in der Vereinbarung mit der Stadt Karlsruhe zu klaren, wer

die notwendige und dauerhafte Pflege dieser KompensationsmaBnahmen durchfihrt.
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Insbesondere die Anlage von Waldmanteln hat dauerhaft einen enormen Pflegeauf-
wand zur Folge, da im Bereich dieser Waldmantel keine hoch wachsenden Baume
akzeptiert werden. Die Pflegeeingriffe sind auch notwendig, um die dkologische Wer-
tigkeit der Waldmantel auf Dauer zu sichern. Ansonsten wirden sich die Waldmantel

zu senkrechten Waldtraufen entwickeln.

. Der notwendige Waldumbau (siehe Forstrisikoanalyse) wird Uber einen sehr langen
Zeitraum zusatzliche Aufwendungen der Stadt Karlsruhe im Hinblick auf Planung, Or-
ganisation und Durchfuhrung der WaldumbaumaBnahmen erfordern. Auch dieser
Mehraufwand muss in die Entschadigungsberechnung mit einflieBen. Im Worst-Case-
Szenario wird die Flache fur einen Waldumbau auf 85 Hektar geschétzt. Bei einem vor-
sichtig geschatzten Aufwand bis zu einer gesicherten Waldkultur von 15.000 € kann

das einen finanziellen Aufwand von 1,3 Mio. € bedeuten!

. Holzlagerung:

Da innerhalb des Hochwasserpolders keine Holzlagerung mehr stattfinden darf, werden
durch den Projekttrager in Abstimmung mit dem Forstamt Holzlagerpldtze auBerhalb
des Polderraumes angelegt. Die Anlage und dauerhafte Unterhaltung dieser Holzlager-
platze muss durch den Projekttrager erfolgen oder der Mehraufwand bei Holztransport

muss dem Waldbesitzer entschadigt werden.

. WalderschlieBung:

Die Sauberung/Unterhaltung der Waldwege muss nach einer Uberflutung durch oder
im Auftrag des Projekttragers erledigt wird. Es ist davon auszugehen, dass nach Uber-
flutungen Schlickablagerungen auf den Wegen zu finden sind, die dann wiederum zu
erheblichen Klagen der Waldbesucher fihren.

Ebenso muss sichergestellt werden, dass die im Polder angelegten Wege LKW-
befahrbar sind (Kurvenradien fir Langholzfahrzeuge). Dies gilt auch fir die auszufih-
renden Furten und Briicken, die entsprechend schwere Lasten tragen muissen (mind. 40

to).
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6. Sinkender Jagdwert:
Wahrend des Baus und des Betriebs des Polders wird es erhebliche Einschrankungen der
Jagd geben. Es ist zudem damit zu rechnen, dass es hochwasserbedingte Wildverluste
geben wird. Beide Faktoren reduzieren den Jagdwert erheblich. Hierflr ist der Stadt als
Eigenjagdbesitzerin eine entsprechende Entschadigung zu gewahren. Diese kann ggfs.

in die Gesamtentschadigung eingerechnet werden.

7. Wégfall Wildgehege Rapbenwért:
Das Forstamt bedauert nach wie vor, dass durch den Bau des Polders die beliebten
Wildgehege im Rappenwort ersatzlos wegfallen. Innerhalb des Planfeststellungsverfah-
rens ist eine Verlagerung an andere Standorte nicht vorgesehen. Das Forstamt weist
darauf hin, dass von politischer Seite (CDU-Fraktion) eine Verlagerung der Gehege im-
mer wieder gefordert wird. Im Falle einer solchen - aus politischer Sicht - gewiinschten
Verlagerung wurden die Kosten hierfir komplett bei der Stadt bleiben.
In die Vereinbarung ist aufzunehmen, dass der Abschuss des Gehegewildes einschlieB3-
lich Vermarktung oder Entsorgung und / oder deren Umsetzung in andere Gehege so-

wie der Abbau der Gehege (Zdune und Futterhtten) Aufgabe des Projekttragers ist.

8. Forststiitzpunkt Rappenwort:
Die Verlagerung des stadtischen Forststlitzpunktes Rappenwort ist ein Entgegenkom-
men der Stadt gegenuber dem Projekttrager. Leider fehlt unter der Auflistung der sons-
tigen Sachguter auf S. 93 des GEB dieser Forststitzpunkt. Daflr wird er im Kapitel Inf-
rastruktur auf S. 99 erwahnt, dafir fehlen dort die Wildgehege. Geplant ist die Verla-
gerung des Stltzpunktes an den Waidweg auf einem stadtischen Grundstuck. Das
Forstamt geht davon aus, dass die Errichtung des Forststitzpunktes als privilegierte Nut-
zung im AuBenbereich zulassig ist. Parallel zum Planfeststellungsverfahren muss durch
den Projekttrager die Zulassigkeit im Rahmen einer Bauvoranfrage geklart werden. Die
Verlagerung des Stltzpunktes ist unverzichtbar um die Bewirtschaftung des Stadtwal-
des im Bereich der Rheinaue sicherzustellen.
Der Forststutzpunkt muss funktional und der GroBe nach dem jetzigen Stitzpunkt ent-
sprechen. Das Forstamt ist frihzeitig in die konkreten Planungsiberlegungen einzube-

ziehen. Der jetzige StUtzpunkt kann erst aufgegeben werden, wenn der Ersatzbau am
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Waidweg bezugsfertig ist. Im Vertrag ist festzulegen, dass die Verlagerung des Stutz-
punktes Sache des Projekttragers ist. Die Formulierung auf S. 178ff "Neubau unter Kos-
tenbeteiligung des Landes in Hohe des gesetzlichen Entschadigungsanspruchs*® |asst ei-
nen zu groBen Spielraum fur Zusatzkosten seitens der Stadt. Die Neubaukosten werden
erheblich Uber dem Wert der aktuellen Gebaude liegen, da bei einem Neubau zahlrei-
che offentlich-rechtliche Vorgaben auch im Hinblick auf die Arbeitssicherheit zu beach-
ten sein werden. Ziel der Verhandlungen mit dem Land muss sein, dass der Projekttra-

ger die Neubaukosten Ubernimmt. Dafur stellt die Stadt das Grundsttck zur VerfUgung.

. Im Vertrag muss auch geregelt sein, dass durch den Bau und den Betrieb des Polders
neu entstehende Verkehrssicherungspflichten im Wald vom Projekttrager dauerhaft
zu Ubernehmen sind. Solche Verkehrssicherungspflichten ergeben sich z. B. als Folge
der Aufstellung von Informationstafeln, in deren Umfeld dann regelmaBige Verkehrssi-
cherungskontrollen durchgefiihrt werden mussen. Auf Wunsch des Projekttragers kann
diese Aufgabe ggfs. auch durch das Forstamt erfolgen. Dieser Zusatzaufwand mdsste
dann auch in die Entschadigungsberechnung eingehen.

Aus privatrechtlicher Sicht ergeben sich noch weitere klarungsbedurftige Fragen, die in

die Grundsatzvereinbarung eingearbeitet werden mussen:

- Wer beseitigt nach 6kologischen Flutungen oder nach einem Retentionsfall
mogliche Abflusshindernisse?

- Wer prift nach 6kologischen Flutungen oder nach einem Retentionsfall die Wege
im Hinblick auf einen verkehrssicheren Zustand?

- Wer ist fur die Entsorgung von Abféllen und Mdill zustandig, der bei Uberflutungen
in die Auewalder eingeschwemmt werden?

- Auf den Seiten 201ff. wird die Bauabwicklung mit einer Zeitdauer von 6 Jahren
angegeben. Wer ersetzt die Ertragsausfalle durch nicht mdgliche forstliche MaB-
nahmen wahrend dieser langen Bauphase?

- Instandsetzung aller Hauptwege und ggf. untergeordneter Wege nach der
Bauphase

- Entschadigungen fir temporar genutzte Baunebenflachen im Wald
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- Zu prufen ist beziglich des Ruckbaus des Waidweges von 7m Breite auf 3,5 m
Breite, ob es hier noch bestehende vertragliche Vereinbarungen mit der Stadt gibt

im Hinblick auf eine militarische Nutzung ("Nato-StraBBe")

Die Auflistung der privatrechtlichen Aspekte zeigt, dass der Bau und Betrieb des Polders
innerhalb des Stadtwaldes fur die Stadt als Waldbesitzer erhebliche Mehraufwendungen,
Mindererldse und zusatzliche Aufgaben bedeutet. Diese sind der Stadt als Waldbesitzerin
2u entschadigen. Es wird noch einmal darauf hinﬁgewiesen, dass das Forstamt die derzeitige
Version des MLR-Entschadigungsmodells zur Anwendung nicht empfehlen kann. Insbeson-
dere sollte von Seiten der Stadt angestrebt werden, keine einmalige Entschadigung durch
den Projekttrager zu vereinbaren, sondern eine dauerhafte, jahrliche Entschadigungs-
zahlung auszuhandeln. Dies ist aus Sicht des Forstamtes zwingend notwendig, um die auf
lange Dauer entstehenden jahrlichen Ertragsverluste und Mehrkosten im Forsthaushalt ab-

decken zu konnen.

AbschlieBend bittet das Forstamt darum, in die weiteren Gesprache Uber die Inhalte der

Grundsatzvereinbarung im Hinblick auf den betroffenen Stadtwald einbezogen zu werden.

Mit freundlichen GriBen

'

<K

Ulrich Kienzler
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Hochwasser-Retentionsraum Bellenko ;SRappenwort
Stellungsnahme zum Planfeststellungsverfahren
Grundstiick Karlsruhe, Hermann-Schneider-Allee 49

Sehr geehrte Damen und Herren,

unser Verein ist Erbbauberechtigter des Grundstiickes im Grundbuch von Karlsruhe Blatt 69731/31650,
Hermann-Schneider-Allee 49 und méchten daher zu dem o.g. Planfeststellungsverfahren fiir dieses
Anwesen wie folgt Stellung nehmen:

Aufgrund der Spundwand und dem dazugehdrigen Arbeitsweg, sowie evtl. Leitungstrassen wird unser
Grundstiick gemindert. Wie bereits in fritheren Ausfiihrungen vorgebracht, erwarten wir dafiir entsprechende
Ausgleichsflachen. Desweiteren fallen unser Spielplatz und ein Verkaufsstand des Gartenwirtschafts-
betriebes in das Baugelédnde, fiir die wir Ersatz bzw. Wiederherstellung geltend machen. Die Bootstreppen

in den Altrhein sind neueren Datums und miissen ausgebaut und entsorgt werden, wofiir wir die Kosten
anmelden. Unser Regenwasser wird jetzt in separater Leitung in den Altrhein geleitet. Durch die Spundwand
muf diese Leitung zu der nérdlich unseres Grundstiickes geplante Pumpstation Siid umgeleitet werden.
Inwieweit die Abwasserleitung auf unserem Grundstiick zum stidtischen Kanalnetz in den Bereich der
Bauarbeiten féllt und daher neu verlegt werden muss, ist nicht ersichtlich. Wir erwarten, dass die
Umlegungskosten der Leitungen aufgenommen werden. Die Einfriedigung unseres Grundstiickes muss
aufgrund der Bauarbeiten neu erstellt werden. Diese Kosten machen wir ebenfalls geltend. In fritheren
Gesprichen bzw. in der Planung des Gartenbauamtes waren fiir uns Parkplétze an der Grenze zum Freibad
Rappenwort vorgesehen. Wir méchten darauf hinweisen, dass diese auch in der weiteren Planung
beriicksichtigt werden.

Wihrend der Bauarbeiten auf unserem Grundstiick ist der Wirtschaftsbetrieb sehr eingeschénkt und unter
Umsténden auch ausgeschlossen. Dazu hat unser Pichter bereits vorsorglich Entschadigung angemeldet. Wir
bitten um Priifung, ob wir dazu verpflichtet sind bzw. wir diese dann entschadigt bekommen.

Wir erwarten vor dem Beginn der Bauarbeiten auf dem Grundstiick eine Beweissicherung unseres Gebidudes
mit der Feststellung des Ist- Zustandes des gesamten Anwesen.

Die Bauarbeiten sind eine wesentliche Einschrinkung unserer Vereinsaktivititen, sowie des Wirtschafts-
betriebes, welche daher zeitlich auf eine Minimum beschrinkt sein sollen. Unsere Bootsplatzinhaber sind
durch die BaumaBnahme auch wesentlich eingeschrinkt und zukiinftig mit erheblichen Mehraufwand zur
Ausiibung thres Kanusportes gezwungen, da unser direkter Zugang zum Altrhein wegfillt.

Nach Beendigung der Bauarbeiten erwarten wir eine Neuvermessung des Grundstiickes.

Wir bitten unsere vorgenannten Anmerkungen im weiteren Verlauf zu beriicksichtigen.

Mit freundlj¢hén Grii

y s
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Karlsruhe, 23. Juli 2015
Datei: dk 150723 LRA KA - Planfeststellung Retentionsraum

Kopie zur Kenntnis auch an den Zentralen juristischen Dienst, Stadtplanungsamt Karisruhe,
76124 Karlsruhe, Lammstr. 7

Planfeststellungsverfahren Retentionsraum Bellenkopf — Rappenwort
hier MaRnahmen, die den Ski-Club Karlsruhe e.V. mit dem Bootshaus Hermann-Schneider-
Allee 49 d, 76189 Karlsruhe unmittelbar betreffen

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Kanu-Vereine auf Rappenwort haben Herrn Jochen Horstmann einstimmig zu lhrem Spre-
cher im Namen des Kanu-Kreises Karlsruhe gewaéhlt. Er wurde von den jeweiligen einzelnen
Vorstéanden der Vereine bevolimachtigt, diese in Angelegenheiten des Planfeststellungsverfah-
rens Retentionsraum Bellenkopf - Rappenwort vollstandig zu vertreten.

Dennoch méchten wir — damit nicht eventuell irgendwelche Versdumnisse auftreten — die Be-
lange des Ski-Club Karlsruhe e.V. mit unserem Bootshaus Hermann-Schneider-Alliee 49 d auf
Rappenwért nochmals einzeln geltend machen wie folgt:

¢ Die Regenwasserableitung der Vereine in das Altwasser bleibt im Wesentlichen bestehen.
Zusatzlich wird ein Pumpenschacht im Weg an der Grenze KTV/ Rheinbriider erstelit (An-
lage 1, Gesamterlduterungsbericht Ziff. 7.3.4.1.4), von dem aus das Regenwasser bei ho-
hen Wasserstdnden in das Altwasser geférdert wird. Die Leitungsanschliisse beim Grund-
stiick des SCK (Ski-Club Karlsruhe e.V.) sind nicht dargestelit und soliten nachgetragen
werden. Die vollkommene Ubernahme der Anschlusskosten wird gefordert.

o An 10 wesentlichen Bauwerken im Polderraum werden Ein- und Aussatzstellen fur
die Kanuten mit 2 m breiten Wegen und Treppen vorgesehen (Anlage 1, Gesamt-
erlduterungsbericht Ziff. 7.3.5.9). Der SCK stimmt den Vorhaben zu. Die vorgese-
henen Wegefilhrungen miissen jedoch teilweise bei der Ausfithrungsplanung in
Abstimmung mit den Vereinen verbessert werden.

» Die Antragsunterlagen gehen vom derzeitigen Bestand der Freiflachen bei den
Vereinsanlagen aus. Sie ber{icksichtigen nicht die Freiflachenplanung von 2012
des Gartenbauamtes der Stadt Karlsruhe. Die Vereine erwarten die Ubernahme
und Umsetzung dieser Planung durch den Trager des Vorhabens.

Glaubiger-ID des Ski-Club Karlsruhe e.V.: DE79 SCK 00000 308074 )
Sparkasse Karlsruhe Kto 9176983 BLZ 660501 01 BIC: KARSDE66XX  IBAN: DEQ9 66050101 000 917 698 3
Volksbank Karlsruhe Kto 317 462 BLZ 66190000 BIC: GENODE61KA1 IBAN: DE34 66130000 0000 317 462
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o Die Bauzeit betragt mindestens 6 Jahre. Es wird in raumlich und zeitlich getrennten “{i@ g
Abschnitten gebaut. An fast allen Neu- und Umbauten werden Lagerflachen in un- . j@
mittelbarer Nahe der Vereinsanlagen erforderlich (Anlage 1, Gesamterlauterungs-
bericht Ziff. 7.4). Bevor die Spundwand und die Kanale auf der sidlichen Seite der
Vereinshauser erstellt werden, missen die Parkplatze auf der nérdlichen und west-
lichen Seite der Vereinshduser geman der Freiflichenplanung des GBA KA gebaut
und nutzbar sein.

e Zur Beweissicherung wahrend der Bauphase wird der Istzustand der betroffenen
Gebadude dokumentiert (Anlage 1, Gesamterlduterungsbericht Ziff. 9.2). Die Verei-
ne erwarten dies fur alle ihre baulichen Anlagen.

o Der Pamina-Radweg fiihrt an der sudlichen Seite der Vereinshauser vorbei (Anlage 10,
Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ziff. 10-10.4, Lage). Die Festlegung des Gartenbau-
amtes und des Schul- und Sportamtes KA von 2011, den Radweg zwingend auf der nérdli-
chen Seite vorbei zu flhren, ist nicht beriicksichtigt. Die Vereine erwarten die Ubernahme
und Umsetzung dieser Vorgabe.

¢ |m Landschaftspflegerischen Begleitplan fehit ein Kapitel zum Kanusport im Reten-
tionsraum véllig. Der offizielle Kanuwanderweg des Landes BW ist in den MaR3-
nahmen zur Sicherstellung der Erholungsmaoglichkeiten nicht aufgeftihrt (Anlage
10, Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ziff. 10-10). Schon 2011 haben die Ka-
nuvereine gefordert, dass der Kanusport und der offizielle Kanuwanderweg in das
Vorhaben aufgenommen werden. Zudem wurden am Bellenkopf-Durchlass Ein-
und Aussatztreppen zwischen Rhein und Altwasser zusammen mit einem ca. 8 m
breiten Landstreifen als Rastplatz fur die Kanuten erwartet. Die Kanuvereine erwar-
ten auch namens aller Kanuwanderer, dass ihre Feststellungen und Einwendungen
beriicksichtigt werden.

Wir schlieRen uns den Ausfiihrungen von Jochen Horstmann im Namen des Kanu-Kreises
Karlsruhe damit unmittelbar an und sind — zur Vereinfachung des Schriftverkehrs — auch damit
einverstanden, dass Antworten und Stellungnahmen unmittelbar auch tber ihn stattfinden.

Far lhr Verstandpds im Voraus unseren Dank, mit freundlichem GruR
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KANUCLUB MAXAU KARLSRUHE E.V.

MITGLIED DES DEUTSCHEN KANUVERBANDES
1. Vorsitzender: Andreas Kienzler o Tel.: 0721/69 60 10

Bootshaus: Hermann-Schneider-Allee 49a « 76189 Karlsruhe
nglrgggg gfﬁxau Bankverbindung: IBAN: DE74 6605 0101 0009 0126 59 s BIC: KARSDE66
e Glaubiger-ident-Nr.: DE79KMK00000596455

www.kanuclub-maxau.de

KMK e.V. :
Andreas Kienzler ¢ Augqust-Kutterer-Str. 15 « 76189 Karlsruhe

Zentraler Juristischer Dienst
Stadtplanungsamt Karlsruhe
Lammstr. 7

76124 Karlsruhe

Karlsruhe, den 22. Juli 2015

Geplanter Hochwasser-Retentionsraum Bellenkopf/Rappenwért

Hier:  Stellungnahme des Kanuclub Maxau Karisruhe e.V.
zum Planfeststellungsverfahren im Juni 2015 durch das LRA Karlsruhe

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Antragsunterlagen des Landes BaWi, vertreten durch das RP Karlsruhe, liegen z. Zt. im
Stadtplanungsamt Karlsruhe aus.

Wir nehmen hierzu wie foigt Stellung, soweit die Planung uns betrifft:

1. Die Grundwasserabsenkung.im Bereich unseres Vereinsheims wird durch Drainagestrange
und Sammelleitungen in den 6ffentlichen Wegen durchgefuhrt und zum Pumpwerk Siid
stidostlich des Hauses der Naturfreunde e. V. geleitet (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht
Ziff. 7.3.4.1.2). Die dadurch erreichte Absenkung konnte in den Unterlagen nicht gefunden
werden und sollte uns mitgeteilt werden. Eine Verlegung der Leitungen ndher zu dem
Gebéude hin wirde bei Hochwasser die Absenkung des Wasserspiegels unter den
FulRbdden des Vereinsheims erhéhen und wird deshalb erwartet. Eine Zustimmung des
KMK zu Art und Umfang der Grundwasserabsenkung kann erst nach vollstandlger Vorlage
der grafischen und hydrologischen Angaben erfolgen.

2. Die Schmutzwasserleitung unseres Vereinsheims im Weg entlang des Altwassers wird
teilweise neu verlegt (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.3.4.1.4). Der
Leitungsanschluss des Vereinsgrundstiickes ist nicht dargestellt und sollte nachgetragen
werden. Die vollkommene Ubernahme der Anschlusskosten durch den Trager des
Vorhabens ist Voraussetzung fir eine Zustimmung.des KMK.

3. Der Keller des unseres Vereinsheims wird verfiillt. Als Ersatz wird ein Anbau erstellt.
Aufsteigende Feuchtigkeit wird durch eine horizontale Feuchtigkeitssperre unterbunden. Die
Haustechnik wird an das neue Gebaude angepasst. Im Anbau wird zusétzlich ein
Lagerraum fur die mobilen Aufsatzelemente der Spundwand entlang unseres Vereinsheims
erstellt (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.3.4.1.3 und Ziff. 7.3.4.1.5).Der KMK
stimmt dem Vorhaben unter der Bedingung der volistandigen Kosteniibernahme zu.
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seite 2 — an den Zentralen Juristischen Dienst, Stadtplanungsamt Karlsruhe, 22.07.2015

> 4. Die Antragsunterlagen gehen vom derzeitigen Bestand der Freiflachen bei den
Vereinsanlagen aus. Sie berlicksichtigen nicht die Freiflachenplanung von 2012 des
Gartenbauamtes der Stadt Karlsruhe. Unser Verein erwartet die Ubernahme und
Umsetzung dieser Planung durch den Trager des Vorhabens.

5. Die Bauzeit soll mindestens 6 Jahre betragen und es soll in rdumlich und zeitlich getrennten
Abschnitten gebaut werden. Dabei werden an fast allen Neu- und Umbauten Lagerflachen in
unmittelbarer Nahe erforderlich (siehe Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.4).

Bevor die Spundwand und die Kanéle auf der stidlichen Seite unseres Vereinsheims erstellt
werden, missen die Parkplatze auf der nérdlichen Seite unseres Vereinsheims gemaf der
Freiflachenplanung des GBA KA gebaut und nutzbar sein. Auf der bestehenden Parkfléche
sind allé Baumstubben zu roden, um kinftig Park- und Rangiervorgénge nicht'zu behindern.

6. Zur Beweissicherung wahrend der Bauphase soll der Istzustand der betroffenen
Gebaude dokumentiert werden (siehe Anlage 1, Gesamterlauterungsbencht Ziff.
9.2).

Wir erwarten dies fur alle unsere baulichen Anlagen.

7. Der Pamina-Radweg fihrt an der stidlichen Seite unseres Vereinsheims vorbei (siehe
Anlage 10, Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ziff. 10-10.4, Lage). Die Festlegung des
Gartenbauamtes und des Schul- und Sportamtes KA von 2011, den Radweg zwingend
auf der nérdlichen Seite vorbei zu fiithren, ist nicht beriicksichtigt!

Wir erwarten auch hier die Ubernahme und Umsetzung dieser Vorgabe.

8. Im Landschaftspflegerischen Begleitplan fehlt ein Kapitel zum Kanusport im Retentions-
raum voéllig. Der offizielle Kanuwanderweg des Landes BW ist in den Mafnahmen zur
Sicherstellung der Erholungsmdglichkeiten nicht aufgefiithrt (Anlage 10, Landschafts-
pflegerischer Begleitplan, Ziff. 10-10). Schon 2011 haben die Kanuvereine gefordert, dass
der Kanusport und der offizielle Kanuwanderweg in das Vorhaben aufgenommen werden.
Zudem wurden am Bellenkopf - Durchlass Ein- und Aussatztreppen zwischen Rhein und
Altwasser zusammen mit einem ca. 8 m breiten Landstreifen als Rastplatz fur die Kanuten
erwartet. Unser Verein erwartet auch namens aller Kanuwanderer, dass ihre Feststellungen
und Einwendungen berucksichtigt werden.

9. An 10 wesentlichen Bauwerken im Polderraum werden Ein- und Aussatzstellen fiir die
Kanuten mit 2 m breiten Wegen und Treppen vorgesehen (Anlage 1,
Gesamterlduterungsbericht Ziff. 7.3.5.9). Unser Verein stimmt dem Vorhaben zu. Die
vorgesehenen Wegefiihrungen missen jedoch teilweise bei der Ausfiihrungsplanung in
Abstimmung mit den Kanuvereinen verbessert werden. Der KMK fordert als Voraussetzung
fur die Ausfihrungsplanung eine fachliche Beteiligung in Form von Ortsbegehung und
Gesprach mit Planer und Planfeststeller. Die Ergebnisse sollen verbindlich sein und in die
Planunterlagen einflieRen.

Sollten Sie Ruckfragen oder Hinweise haben, stehen wir lhnen gerne zur Verfiigung.
Mit freundlichen GriiRen

LF

Andreas Kienzler
1. Vorsitzender
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Geplanter Hochwasser-Retentionsraum
Bellenkopf/ Rappenwort

Stellungnahme der Kanuvereine auf Rappenwdrt zum
Planfeststellungsverfahren im Juni 2015 durch das LRA Karlsruhe

Die Antragsunterlagen des Landes BW, vertreten durch das RP Karlsruhe, werden z. Zt.
Im Stadtplanungsamt KA, Lammstr. 7 durch den Zentralen juristischen Dienst KA
“ausgelegt (Frist bis 20.07.15). Jeder, dessen Belange beriihrt werden, kann bis 2 Wochen
nach Ablauf der Auslegungsfrist Einwendungen gegen den Plan erheben.

Das Vorhaben und die Pléane werden auch auf der Internetseite des Landkreises Karlsruhe
unter ,Aktuell/Bekanntmachungen” veréffentlicht.

Die Unterlagen (35 Ordner - Stand Marz 2015) wurden von den Kanuvereinen auf
Rappenw®ért eingesehen. Sie nehmen hiermit Stellung, soweit die Planung fiir sie von
Bedeutung ist.

Stellungnahme:

- Uber die Vereinbarung der Kanuvereine mit dem RP KA vom 21.05.2014 hinaus wurde
die Anregung der Kanuvereine noch nachtraglich beriicksichtigt, den Durchlass im
Scheitel um 15 cm anzuheben, damit das Bauwerk mit Kanus im langjahrigen Mittel an
270 Tage pro Jahr durchfahren werden kann (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff.
7.3.2.4). Die Kanuvereine begriflen die modifizierte Planung.

- Die Grundwassabsenkung im Bereich der Vereinshauser wird durch Drainagestrange
und Sammelleitungen in den &ffentlichen Wegen durchgefiihrt und zum Pumpwerk Sud
siidostlich des Hauses der Naturfreunde e. V. geleitet (Anlage 1, Gesamterlauterungs-
bericht Ziff. 7.3.4.1.2). Die dadurch erreichte Absenkung konnte in den Unterlagen nicht
gefunden werden. Eine Verlegung der Leitungen naher zu den Gebauden hin wiirde bei
Hochwasser die Absenkung des Wasserspiegels unter den Fubdden der Vereinshauser
erhéhen.

- Die Leitungstrasse fur Grundwasser und die Zufahrt zum Pumpwerk fuhren entlang der
Spundwand, teilweise tiber das Grundstiick der Naturfreunde e. V. (Lageplan110 02
GF10_CLD 01). Der Verein erwartet eine geeignete Ersatzflache und eine neue
Einfriedung entlang dieser Zufahrt. Das Grundstiick muss neue ausgesteint und im
Grundbuch eingetragen werden.

- Die Regenwasserableitung der Vereine in das Altwasser bleibt im Wesentlichen
bestehen. Zusétzlich wird ein Pumpenschacht im Weg an der Grenze KTV/ Rheinbriider
erstellt (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.3.4.1.4), von dem aus das
Regenwasser bei hohen Wasserstanden in das Altwasser geférdert wird. Die Leitungs-
anschliisse der Vereinsgrundstiicke sind nicht berucksichtigt.

- Die Schmutzwasserleitung der Vereinshauser im Weg entlang des Altwassers wird
teilweise neu verlegt (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.3.4.1.4).Die Leitungs-
anschlisse der Vereinsgrundstiicke sind nicht beriicksichtigt.

1
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- Der Kellerraum der Rheinbriider e. V. wird mit Zustimmung des Vereins nicht geschitzt.
Der Nutzungsausfall wird abgegolten. Die dort vorhandene Haustechnik wird an anderer
Stelle im Gebaude neu erstelit. Aufsteigende Feuchtigkeit wird durch eine horizontale
Feuchtigkeitssperre unterbunden (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.3.4.1.3).

- Der Keller des Kanuklubs Maxau wird verfillt. Als Ersatz wird ein Anbau erstelit.
Aufsteigende Feuchtigkeit wird durch eine horizontale Feuchtigkeitssperre
unterbunden. Die Haustechnik wird an das neue Gebaude angepasst. Im Anbau wird
zusatzlich ein Lagerraum fir die mobilen Aufsatzelemente der Spundwand entlang der
Vereinshauser erstellt (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.3.4.1.3 und Ziff.
7.3.4.1.5).Der KKM stimmt dem zu.

- Die rheinseitige Bootsanlegestelle der Kanuvereine wird abgebrochen und eine neue,
25 m lange in ca. 50 m Entfernung vom Bauwerk 3 gebaut (Anlage 1, Gesamterlauter-
ungsbericht Ziff. 7.3.5.9). Die Vereine stimmen dem Vorhaben zu.

- Vor den Vereinshdusern werden zwei jeweils 12 m breite Bootstreppen zum Altwasser
erstellt. Sie haben 3 m breite Durchgénge in der Spundwand, die bei Hochwasser
geschlossen werden (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.3.5.9). Die Vereine
stimmen dem Vorhaben zu.

- An 10 wesentlichen Bauwerken im Polderraum werden Ein- und Aussatzstellen fur die
Kanuten mit 2 m breiten Wegen und Treppen vorgesehen (Anlage 1, Gesamterlauter-
ungsbericht Ziff. 7.3.5.9). Die Vereine stimmen den Vorhaben zu. Die vorgesehenen
Wegefiihrungen missen teilweise bei der Ausfilhrungsplanung verbessert werden.

- Die Hermann-Schneider-Allee wird vom Hauptdamm XXVI an der Altwasserbriicke bis
zur UmschlieRBung des Rheinparks bei den Parkplatzen des Rheinstrandbades um ca.
2,10 m angehoben. Sie ist bis zu einem Pegel Maxau 8,53 m (10 jahriges Hochwasser
4000m?/s) allgemein nutzbar (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.3.4.2.1). Die
Vereine stimmen dem Vorhaben zu.

- Die Antragsunterlagen gehen vom derzeitigen Bestand der Freiflachen bei den
Vereinsanlagen aus. Sie beriicksichtigen nicht die Freiflachenplanung von 2012 des
Gartenbauamtes der Stadt Karlsruhe. Die Vereine erwarten die Ubernahme und
Umsetzung dieser Planungen.

- Die Bauzeit betragt mindestens 6 Jahre. Es wird in rdumlich und zeitlich getrennten
Abschnitten gebaut. An fast allen Neu- und Umbauten werden Lagerflachen in
unmittelbarer Nahe erforderlich (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 7.4). Bevor
die Spundwand und die Kanéle auf der siidlichen Seite der Vereinshduser erstellt
werden, mussen die Parkplatze auf der nérdlichen und westlichen Seite der
Vereinshauser gemaf der Freiflachenplanung des GBA KA gebaut und nutzbar sein.

- Zur Beweissicherung wahrend der Bauphase wird der Istzustand der betroffenen
Gebéude dokumentiert (Anlage 1, Gesamterlauterungsbericht Ziff. 9.2). Die Vereine
erwarten dies fur alle ihre baulichen Anlagen.
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- Der Pamina-Radweg fiihrt an der stidlichen Seite der Vereinshduser vorbei (Anlage 10,
Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ziff. 10-10.4, Lage). Die Festlegung des
Gartenbauamtes und des Schul- und Sportamtes KA von 2011, den Radweg zwingend
auf der noérdlichen Seite vorbei zu fuhren, ist nicht beriicksichtigt. Die Vereine erwarten
die Umsetzung dieser Vorgabe.

- Im Landschaftspflegerischen Begleitplan fehlt ein Kapitel zum Kanusport im
Retentionsraum véllig. Der offizielle Kanuwanderweg des Landes BW ist in den
MaRnahmen zur Sicherstellung der Erholungsmdéglichkeiten nicht aufgefiihrt (Anlage 10,
Landschaftspflegerischer Begleitplan, Ziff. 10-10). Schon 2011 haben die Kanuvereine
gefordert, dass der Kanusport und der offizielle Kanuwanderweg in das Vorhaben
aufgenommen werden. Am Bellenkopf- Durchlass werden Ein- und Aussatztreppen
zwischen Rhein zum Altwasser zusammen mit einem ca. 8 m breiten Landstreifen als
Rastplatz fir die Kanuten erwartet.

Anmerkungen zum weiterem Vorgehen:

Die Kanuvereine auf Rappenwdrt geben diese Stellungnahme an die folgenden
Abteilungen der Stadt Karlsruhe per Mail weiter und verweisen auf ihre fritheren
diesbeziglichen Schreiben:

- Zentraler juristischer Dienst Karlsruhe

- Tiefbauamt Karlsruhe (Schreiben vom 06.12.2011)

- Gartenbauamt Karlsruhe (Schreiben vom 06.12.2011)

- Schul- und Sportamt Karisruhe (Schreiben vom 01.12.2011)

Die Kanuvereine auf Rappenwdért bitten die Stadt Karlsruhe diese Stellungnahme im
laufenden Planfeststellungsverfahren zur Kenntnis zu nehmen und in die eigene
Stellungnahme zum Planfeststellungsverfahren mit aufzunehmen.

aufgestellt: 10.07.2015
Jochen Horstmann, (Rheinbriider Karlsruhe e. V.)
Sprecher der Kanuvereine auf Rappenwort

Per Mail mit der Bitte um Kenntnisnahme an:

LRA Karlsruhe, Herr Schneider, BW Kanuverband, Herr Meyer,

Kanuklub Karlsruhe- Maxau, Karlsruher Turnverein 18486, Naturfreunde Karisruhe e.V.,
Polizeisportverein Karlsruhe, Rheinbriider Karlsruhe e. V., Ski-Club Karlsruhe e. V.,
zdA
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Planungsstelle Beschluss:
Nachbarschaftsverband Karlsruhe Karlsruhe, Rathaus Marktplatz
Planungsstelle, 76124 Karlsruhe
Telefon 0721/133-61 10
Telefax 0721/133-61 09
| E-Mail  info@
: nachbarschaftsverband-karlsruhe.de
Landratsamt Karlsruhe amiilsats
Amt fur Umwelt und Arbeitsschutz 8.30-12.00 Uhr, 14.00-15.30Uhr
Beiertheimer Allee 2 Haltestelle Marktplatz
76137 Karlsruhe Aktuelle Hinweise zum Fahrplan er-
halten Sie
im Internet unter www.kvv.de
Sachbearbeiter/in : Zimmer Tel.-Durchwahl
Viola Steinmetz 133-6119
Datum/Zeichen lhres Schreibens Unser Zeichen Datum
12.05.2015/51.14004-691.172-2484512 VSt 14.08.2015

Antrag des Landes Baden-Wiirttemberg, auf Durchfiihrung eines wasserrecht-
lichen Planfeststellungsverfahrens nach § 68 Wasserhaushaltsgesetz fiir den
Bau und Betrieb des Retentionsraumes ,,Bellenkopf/Rappenwérth” mit zuge-
hérigen Bauwerken, Nutzungen und Nebeneinrichtungen auf den Gemarkun-
gen Rheinstetten, Karlsruhe und Au am Rhein

hier:

Stellungnahme des Nachbarschaftsverbandes Karlsruhe

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken fur die Beteiligung an der erneuten Anhoérung zum Planfeststellungsver-

fahren.

Der Nachbarschaftsverband Karlsruhe (NVK) schlielt sich dabei den derzeitigen
und kinftigen Stellungnahmen der vom Vorhaben direkt betroffenen Mitgliedsge-
meinden Rheinstetten und Karlsruhe an.

Aus Sicht des NVK als Tréager der Flachennutzungs- und Landschaftsplanung sind
keine dartber hinaus gehenden Aspekte beizutragen. Zu den Darstellungen in die-
sen Planwerken folgende Hinweise:

Der Landschaftsplan 2010 beinhaltet bereits eine Darstellung der Polderflache als
geplantes Uberschwemmungsgebiet, dies wird in der laufenden Fortschreibung des
Landschaftsplanes entsprechend beibehalten.

Im Flachennutzungsplan 2010 ist die Polderflache in geeigneter Weise nachrichtlich
zu Ubernehmen.
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Wir bitten Sie daher uns zu gegebener Zeit Gber den Fortgang des Planfeststel-
lungsverfahrens zu informieren.

Mit freundlichen Griifden

2. Nachricht hiervon an:
- Stadt Rheinstetten, Rathaus, Badener Str. 1, 76287 -Rheinstetten, m. d. B.
dem NVK die Stellungnahme der Stadt Rheinstetten zukommen zu lassen
- Stadt Karlsruhe, Zentraler Juristischer Dienst, 76124 Karlsruhe, , m. d. B.
dem NVK die Stellungnahme der Stadt Karlsruhe nach Gemeinderatsbe-
schluss zukommen zu lassen

3. Kopie z. K. an
Herr Hans-Jérg Knecht (ZJD)
Herr Hans-Volker Miller (GBA) D )
Frau Heike Dederer (StPla) Zentraler Juristisoher Dienst

4. Austrag NVK-Nr. 700

5. z.d. A.690.02.04

Leitung der Planungsst.vor Abgang z. K.

x | stellv. Leitung Planungsst.vor Abgang z. K.

Leitung der Planungsst.nach Abgang z. K.

stellv. Leitung Planungsst.nach Abgang z. K.

NVK -Planungsstelle:
i A
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REGIONALVERBAND MITTLERER OBERRHEIN

Regionalverband Mittlerer Oberrhein
Baumeisterstralle 2 - 76137 Karlsruhe

Landratsamt Karlsruhe

Amt fur Umwelt und Arbeitsschutz
Frau Schlichting

76137 Karlsruhe

Datum Unser Zeichen Ihre Nachricht vom lhr Zeichen

26.06.2015 6.8.3.109/1 12.05.2015 51.14004-691.172-
2484512

Kontakt: Tilo Wiedemann Tel.: 0721 35502-39

Wasserrechtliches Planfeststellungsverfahren nach § 68 Wasserhaushaltsgesetz fiir
den Bau und Betrieb des Retentionsraumes ,,Bellenkopf/Rappenwért” auf den Ge-
markungen Rheinstetten, Karlsruhe und Au am Rhein

Sehr geehrte Frau Schlichting,

vielen Dank fiir die Ubersendung der Planunterlagen bzw. der DVD zu dem o.g. Wasser-
rechtsantrag.

In seiner &ffentlichen Sitzung am 24.06.2015 hat der Planungsausschuss des Regional-
verbandes Mittlerer Oberrhein die folgende Stellungnahme beschlossen:

Die Wiederherstellung des vertraglich vereinbarten Hochwasserschutzes ist fur den Le-
bens- und Wirtschaftraum Oberrhein von hoher Bedeutung. Zuletzt haben sich die Pla-
nungsausschisse der Regionalverbande Stdlicher Oberrhein und Mittlerer Oberrhein in
einer gemeinsamen Sitzung am 3.07.2014 in Breisach tber den Stand der Umsetzung des
Integrierten Rheinprogramms informiert und auf einer Exkursion einen Uberblick Uber die
Baumalnahmen am Rickhalteraum Kulturwehr Breisach verschafft. Mit der geplanten Fer-
tigstellung des Polders Rheinschanzinsel im Jahr 2015 wird in der Region Mittlerer Ober-
rhein ein weiterer wichtiger Baustein fur den Hochwasserschutz am Oberrhein realisiert.
Die Fortsetzung des Planfeststellungsverfahrens zum Polder Bellenkopf/Rappenwdrt sowie
die im Jahr 2014 begonnenen Vorbereitungen zur Vorbereitung des Planfeststellungsver-
fahrens zum Ruckhalteraum Elisabethenwért werden ausdriicklich begriifit.

Um die Planungen und den Bau der noch ausstehenden MalRnahmen ohne weiteren Ver-
zug fortsetzen zu kénnen, bittet der Regionalverband Mittlerer Oberrhein das Land Baden-
Wirttemberg, ausreichende Haushaltsmittel in den kommenden Jahren bereitzustellen.

Regionalverband Mittlerer Oberrhein - Kérperschaft des 6ffentlichen Rechts - HAUS DER REGION - Baumeisterstrale 2 - 76137 Karlsruhe
Telefon 072135502-0 - Telefax 0721 35502-22 - www.region-karlsruhe.de - rvmo@region-karlsruhe.de
Sparkasse Karlsruhe - IBAN: DE 10 6605 0101 0009 4034 60 - BIC: KARSDEG6
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Zu den Uberarbeiteten Antragsunterlagen nehmen wir im Einzelnen wie folgt Stellung:

Aus der nun vorliegenden Variantenbetrachtung zum Verlauf der Hochwasserschutzdam-
mes sldlich des Fermasees geht hervor, dass die im ,Rahmenkonzept des Landes Baden-
Wirttemberg zur Umsetzung des Integrierten Regionalplans” (1996) enthaltene Trassen-
fuhrung aus heutiger Sicht wegen des hohen Konfliktpotential mit streng geschitzten Le-
bensrdumen und Arten naturschutzrechtlich nicht zuldssig ist, da naturvertraglichere Vari-
anten grundsatzlich méglich sind. Die in den Antragsunterlagen zur ersten Anhérung ent-
haltene Dammtrasse nutzt weitgehend die alte Dammflache XXVa. Allerdings wiirde der
bisherige Damm komplett entfernt, durch einen breiteren neuen Damm ersetzt und gering-
fagig von der Bebauung Neuburgweiers verschoben werden. Dadurch wirden Waldflachen
verloren gehen und zu Dammflachen werden. Nach der ersten Anhérung wurde vom Vor-
habentrager geprift, welche groRtmogliche Verschiebung weg von der Bebauung Neu-
ourgweiers unter Beachtung sowoh! wasserwirtschaftlicher wie auch naturschutzfachlicher
und —rechtlicher Vorgaben mdglich ist. Die in den Antragsunterlagen enthaltene Damm-
trasse ist im Mittel ca. 55 m weiter von Neuburgweier verschoben. Gemal der Umweltver-
traglichkeitsstudie sind bei der Dammtrasse aus der ersten Anhérung und auch bei der ak-
tuell beantragten Dammfiihrung vor allem Biotoptypen von allgemeiner Bedeutung betrof-
fen. Die Antragsvariante ist daher mit der regionalplanerischen Festlegung als Regionaler
Grinzug vereinbar.

Die Vorschlage des Regionalverbands zur Sicherstellung der Erholungsméglichkeiten (Ver-
legung einer Laufstrecke und Umbenennung einer weiteren Laufstrecke) sind in die Uber-
arbeiteten Antragsunterlagen aufgenommen worden. Die Kosten fiir die Anderung der Info-
tafel und der Wegweiser werden vom Vorhabentrager tibernommen.

In den ergdnzten Antragsunterlagen ist die vom Regionalverband im Bereich des Rhein-
parks Rappenwort gewiinschte Prufung einer Dammlésung anstelle der Spundwand ent-
halten. Aus den Darstellungen geht hervor, dass die Spundwandlésung aus naturschutz-
fachlicher Sicht nach Abwagung aller Gesichtspunkte giinstiger zu bewerten ist. Die ge-
plante Spundwand befindet sich nach dem Regionalplan Mittlerer Oberrhein 2003 in einem
Regionalen Griinzug. Regionale Griinzuge sind als grof¥flachige, zusammenhéngende Tei-
le der freien Landschaft fur 6kologische Funktionen oder fur Freiraumnutzungen ein-
schliellich der Erholung zu erhalten. Die Inanspruchnahme fiir bauliche Anlagen ist még-
lich, wenn ihre Realisierung der genannten Zielsetzung nicht entgegensteht. Aufgrund der
besonderen Bedeutung des Rheinparks Rappenwdrt fir die Naherholung sind daher be-
sondere Anforderungen an die Gestaltung der Abtrennung zu stellen.

In einer Machbarkeitsstudie zur Anlieferung von Baumaterialien durch Schiffe im Bereich
des alten Zollhauses werden Kriterien fur die im Rahmen der Ausfihrungsplanung zu tref-
fenden Entscheidung genannt. Wir bitten darum, bei der Entscheidungsfindung auch mog-
liche positive Wirkungen einer Anlieferung Gber den Wasserweg gegenuber einer Anliefe-
rung auf der Stralle, wie z.B. die Entlastung der Ortslagen von Forchheim, Mérsch und
Neuburgweier von Larm- und Schadstoffimmissionen, einzubeziehen.
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Wir bitten, dass bei den im Zuge des Polderbaus durchgefuhrten MalBnahmen auf Gemar-

kung Au am Rhein sowie einer mégliche Anlieferung von Baumaterialien durch Schiffe das
Einvernehmen mit der Gemeinde Au am Rhein hergestellt wird.

Mit freundlichen GriiRen Stadt Karlsruhe

29 Juni 2015
Nachricht von Ziffer 1 an ’”ffa’9f~‘0fistiSMewst
Stadt Karlsruhe, Zentraler juristischer Dienst pel
Stadtverwaltung Rheinstetten, Postfach 22 31, 76282 Rhemstet@'&
Gemeinde Au am Rhein
Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 53.1, Herr Kugele
Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 21, Herr Busch




